Sygn. akt IV K 358/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Jarostaw Kowalski

Lawnicy: Teresa Lasak, Anna Klimek

Protokolanci: sekret. sad. Sylwia Cizewska

przy udziale prokuratora: Mateusza Gajosa, Iwony Drzala,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach:24 lutego 2014 roku, 7 kwietnia 2014 roku, 29 maja 2014 roku, 10 lipca 2014
roku, 19 wrze$nia 2014 roku, 20 pazdziernika 2014 roku, 21 listopada 2014 roku, 9 stycznia 2015 roku, 2 lutego 2015
roku,12 marca 2015 roku, 9 kwietnia 2015 roku, 7 maja 2015 roku, 15 czerwca 2015 roku, 26 sierpnia 2015 roku.

sprawy:
1. A. P., syna M. i A. z domu C., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 18 pazdziernika 2011 roku w L. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, postugujac
sie nozem i kawalkiem szyby bedacym innym niebezpiecznym przedmiotem oraz uzywajac przemocy polegajacej na
biciu i kopaniu pokrzywdzonego M. S. jak réwniez grozac pozbawieniem go zycia, wzigl udzial w jego pobiciu, gdzie
uzywajac noza spowodowal naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na czas dluzszy niz 7 dni, usilujgc dokona¢ kradziezy
papieros6w o wartoéci co najmniej 10 zlotych poprzez dokonanie przeszukania jego kieszeni, lecz zamierzonego celu
nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 159 kk
wzb. zart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

oraz
2.S8. K., syna Z.iT. zdomu R., urodzonego (...) w L.,
oskarzonego o to, ze:

IT w dniu 18 pazdziernika 2011 roku w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba postugujac sie
nozem i kawalkiem szyby bedacym innym niebezpiecznym przedmiotem oraz uzywajac przemocy polegajacej na biciu
i kopaniu pokrzywdzonego M. S. jak roéwniez grozac pozbawieniem go zycia, wzial udzial w jego pobiciu, skutkujacym
uszkodzeniem mie$ni twarzy, a tym samym naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na czas dtuzszy niz 77 dni, usitujac
dokona¢ kradziezy papieroséw o wartoSci co najmniej 10 zlotych poprzez dokonanie przeszukania jego kieszeni, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk
w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

III. w okresie blizej nieustalonym od dnia 16 maja 2009 roku do 18 maja 2009 r. w L. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia parasola ogrodowego z logo Browaroéw (...) wartoSci 500 zl na szkode Z. C., tj. o czyn z art. 278 § 1 kk,



IV. w dniu 18 lutego 2010 roku w L. dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), w ten sposdb, ze po uprzednim wybiciu szyby dostal sie do wnetrza pojazdu skad dokonal
kradziezy radia samochodowego marki S. o warto$ci 250 zl, na szkode firmy stolarskiej (...), tj. o czyn z art. 279 § 1 Kk,

V. w okresie blizej nieustalonym w dniach 10-11 kwietnia 2010 r. w L. dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu
marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), w ten sposob, ze po uprzednim otwarciu zamka samochodu dostat sie
do wnetrza pojazdu skad dokonal kradziezy odtwarzacza samochodowego CD marki K. o wartoSci 200 zl na szkode
E.S., {j. oczyn z art. 279 § 1 kk

1. A. P. i S. K. w zakresie czynow zarzucanych im w pkt I i I uznaje za winnych tego, ze w dniu 18 pazdziernika 2011
roku w L. wzieli udzial w pobiciu M. S. w ten sposob, ze przytrzymujac rekami, szarpiac, uderzajac w twarziinne czeéci
ciala oraz zachecajac sie wzajemnie do bicia pokrzywdzonego, narazili go na rozstr6j zdrowia trwajacy powyzej 7 dni,
za$ A. P. postugiwal sie kawalkiem szyby bedacym innym niebezpiecznym przedmiotem oraz dwoma nozami, ktérymi
spowodowal u M. S. uszkodzenie mie$ni twarzy skutkujace naruszenia czynnoéci narzadu ciala na czas dluzszy od 7 dni
co wyczerpalo wobec A. P. dyspozycje art. 159 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, zas wobec S. K. dyspozycje
art. 158 § 1 kk i za to, A. P. na mocy art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci, zaé S. K. na mocy art. 158 1 kk skazuje na kare roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2, na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec A. P. §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz M.
S. w kwocie 2500 (dwa tysiace piecset) zl. tytutem dotychczas poniesionych kosztow leczenia,

3. anadto S. K. uznaje za winnego popelienia czynow:

- w pkt IIT wyczerpujacego dyspozycje art. 27881 k.k. i za to na podstawie art. 27881 k.k. wzw. zzw. zart. 60 § 11 §
6 pkt. 4 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk w zw. z art. 18 § 1 pkt. 2 ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich z dnia 26
pazdziernika 1982 roku (Dz.U. Nr 35, poz. 228) orzeka grzywne w wymiarze 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych, przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zl, a takze na zasadzie art. 46 § 1 kk Srodek karny w postaci
obowiagzku naprawienia szkody na rzecz Z. C. w kwocie 500 (pieéset) zl;

- w pkt. IV — wyczerpujacego dyspozycje art. 27981 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 60 § 11 § 6 pkt.
3 kk w zw. z art. 18 § 1 pkt. 2 ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich z dnia 26 pazdziernika 1982 roku (Dz.U.
Nr 35, poz. 228) skazuje na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2, 3 kk
orzeka grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieé) zl oraz na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz
Firmy (...) w A. w kwocie 250 (dwiescie pieédziesiat) zk;

6. na zasadzie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk laczy orzeczone wobec S. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
grzywny i jako laczna wymierza kare roku i 8 (o$§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny w
wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zk.

7. S. K. uniewinnia od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. V;

7. na mocy art. 44 § 2 kk orzeka przepadek dwoch nozy monterskich ujetych w wykazie dowodéw rzeczowych numer
I/68/11 pod pozycja 21 3 (k. 79);

8. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci zalicza okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci: wobec A. P. od 19 pazdziernika 2011 roku do 5 listopada 2012 r. oraz wobec S. K. od 19
pazdziernika 2011 r. do 5 listopada 2012 r.;

9. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. (1) kwote 4723,20 zl. (cztery tysiace siedemset dwadzie$cia trzy zlote
dwadzieScia groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone A. P. §wiadczong z urzedu oraz zasadza od Skarbu Panstwa



na rzecz adw. A. D. (2) — kwote 5092,20 zl. (pieé tysiecy dziewiecdziesiat dwa zlote dwadzieScia groszy) tytulem
wynagrodzenia za obrone S. K. §wiadczong z urzedu;

10. zwalnia A. P. oraz S. K. od kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panistwa.



