IV K 83/14 Uzasadnienie
Na podstawie zebranego materialu dowodowego Sad Okregowy ustalil, co nastepuje.

Spoétka Jawna K.T. z siedziba w B., zawigzana w 1996r, ktérej wlascicielami byli K. Z. (1) i Z. S. (obecnie niezyjacy),
prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu a nastepnie od okoto 2000r. handlu paliwami oraz olejem
opalowym. Na terenie bazy w B. byly zlokalizowane zbiorniki naziemne. Procedura sprzedazy wygladala w ten sposob,
ze kierowca KT jechal do klienta z dokumentem WZ, przy odbiorze towaru nabywca kwitowat jego odbiér, po czym
kierowca zdawal dowéd WZ w macierzystej firmie. Tam na jego podstawie wystawiano fakture sprzedazy VAT i
wysylano poczta. Kupujacy wplacal naleznosé przelewem lub gotéwka. Wplaty gotowkowe pochodzily od klientdéw nie
prowadzacych dzialalno$ci gospodarczej i do rGwnowartosci 15.000 euro.

Dowdd: zeznania K. Z. k.21994-95.

P. D. (1) zostal zatrudniony na stanowisku dyrektora handlowego w KT od 1.11.2001r, kiedy to zakonczyl prace w
spotce (...)., do 30.06.2002r.. Na takim samym stanowisku byl zatrudniony W. L. (1), z tym, ze kazdy z nich mial
swoich klientow. Zasadniczym celem dzialan przedstawicieli handlowych bylo pozyskiwanie klientéw na zakup paliw
ioleju grzewczego.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego P. D. k.16192-97, 20332, 20812v, 21259, 21568v-21569v, zeznania W. L. (1)
k.21585v-21588 oraz w zakresie odczytanym na rozprawie w dniu 12.01.2015r, K. Z. (1) k.21994 oraz zakresie
odczytanym na rozprawie w dniu 14.01.2016r.

W kwietniu 2002r. regulacje prawne co do handlu olejem opatowym wprowadzity wymog uzyskiwania od nabywcéw
o$wiadczen o przeznaczeniu tego oleju na cele opalowe. Sprzedawca nie mial zadnej mozliwosci weryfikacji
rzeczywistego wykorzystania oleju, natomiast nabywcy, powszechnie uzywajacy takiego oleju (duzo tanszego od
napedowego) jako paliwa do samochodéw, nie chcieli sktadaé takich o$wiadczen lub wypisywano fikcyjne treSci. W
sytuacji kontroli skarbowej odpowiedzialno$é za uzyskiwanie takich os§wiadczen spadala na sprzedawce. Pojawit sie
pomysl, aby omingé ten problem. Sprzedawcy, aby zachowac obrét na dotychczasowym poziomie, znalezli odbiorcow,
ktorzy fizycznie nie kupowali oleju opalowego, tylko wystawiali faktury nabycia, podczas gdy olej opalowy trafial do
innych odbiorcow. Obroét poprzez faktury nie wymagal dolaczania o$wiadczen o celu nabycia oleju opalowego. Na
wiosne 2002r. wla$ciciele KT otworzyli rachunek bankowy w R. z siedziba przy A. K. w L..

Z czasem spolka (...) nawigzala kontakt wieloma firmami z terenu Polski. Cze$¢ dotychczasowych odbiorcow
w zwiazku ze zmiang przepisbw w kwietniu 2002r. zdecydowala sie na zakupy oleju opalowego za gotdéwke
pod warunkiem, ze dokumenty zakupu beda wystawiane na inne podmioty. W ten sposob rzeczywisty podmiot
zobowigzany do zaplaty podatkow zostawat ukryty. Pojawily sie tzw. firmy (...), ktére tworzyly fikcyjng dokumentacje.
Nalezaly do nich m.in. przedsiebiorstwa (...), S. K. (1), Corsa, Ma-Ja, S. —B..

Dowod: wyjaénienia K. Z. k.3874-80, 3889-94, zeznania k.21994-96 oraz odczytane na rozprawie, wyja$nienia P. D.
k.16195.

Jednym z takich odbiorcow ,stupdéw” oleju opalowego byt P. P. (1), (...) Handel (...) z siedziba w N.. Poczatkowo
nawigzal kontakt z KT i poéredniczyt w sprzedazy oleju opalowego przez te spotke innym odbiorcom potracajac sobie
marze rzedu 1 lub 2 groszy na litrze. W 2002r. przystapit do wspoldzialania z KT na takiej zasadzie, ze KT miala
wystawia¢ fikcyjne faktury sprzedazy oleju opalowego na firme (...) a w rzeczywistoéci bylby wysylany do innych
odbiorcow, za co P. mial otrzymywaé wynagrodzenie od 1 do 2 groszy na litrze. Od kiedy zaczal wystawiac ,lewe”
faktury, nie prowadzil rzeczywistego obrotu olejem opalowym.

Dowod: wyjaénienia P. P. k.1591-96, zeznania k.21595v-97v.



J. P. (1), pelnigcy obowiazki sprzedawcy i zastepczo magazyniera w B. do czerwca 2002r, byl odpowiedzialny
za kontrole prawidlowosci dokumentéw i wydawanie paliwa z bazy. W pewnym momencie zorientowat sie, ze
zaczynaja przychodzi¢ duze transporty oleju opalowego. Mial Swiadomos$é konieczno$ci uzyskiwania od wiosny 2002r.
o$wiadczen od nabywcoéw o przeznaczeniu oleju opalowego na cele grzewcze. Zaczat sie domyslac, jak dziala spodtka
(...). Z. S. nakazywal mu wystawia¢ faktury pod swoje dyktando. P. na jego polecenie czynil to, cho¢ zauwazal, ze
iloéci sa zbyt duze, aby mdgt by¢ to faktyczny odbidr przez nabywce. Wystawial réwniez po kilka faktur jednorazowo
na jedng firme. Z wystawieniem faktury wiagzalo sie zdjecie iloSci ze stanu magazynowego, cho¢ paliwo w ogdle nie
przyjezdzalo na baze lub w malej ilo$ci.

Dowdd: wyja$nienia K. Z. (1) k.3878-80, 21994-22000, W. L. (1) k.21585v-87 i w odczytanym zakresie), wyjasnienia
J. P. k. 11666-71 i pozostale w zakresie odczytanym na rozprawie).

Na terenie W. i okolic dzialala grupa przestepcza sktadajaca sie w z wielu oséb, kierowana przez G. A. i W. S. (1), ktora
zajmowala sie zakupami oleju opalowego, odbarwianiem go na terenie bazy w B. i P. a nastepnie sprzedaza jako olej

napedowy.

Dowod: wyrok w sprawie Sadu Rejonowego Warszawa Sréodmieécie VK 1595/04 k.15437 i nastepne, t.77,78,
wyjaénienia P. M. (1) i W. S. (1) zlozone w tejze sprawie k. 21696-21791.

7 ta grupa zwigzany byl m.in. S. K. (1) i L. M. (1). K. po nawigzaniu kontaktu ze Z. S., wspoiwlascicielem KT
~przepuszczal” fakturowo olej opalowy kupowany od KT a nastepnie po odbarwieniu go przez grupe (...) sprzedawat
na firmy (...) jako olej napedowy.

Dowdd: wyjasnienia P. M. i L. M. w sprawie VK 1595/04 k.21626-21699 oraz P. M. w ninigjszej sprawie k. 21571v-72v,
odczytane wyjasnienia L. M. na rozprawie w dniu 23.04.2015r. k.21826 i nast, wyjasnienia K. Z. w odczytanym zakresie
na rozprawie w dniu 14.01.2016r. k.21994 i nast, S. K. z postepowania przygotowawczego odczytane na rozprawie w
dniu 9.07.2015r. k. 21872 i nast.

Oskarzeni nie przyznali sie do zarzuconych im czynéw.

P. D. (1) zaprzeczyl, by przekazywal jakiekolwiek pienigdze M. K.. Pieniadze, ktore wplacal 3,4 razy do R. na polecenie
szefa w jego ocenie pochodzily z utargéw na stacjach paliw w B. i D. (k.16192-97, 21569v-71v).

J. P. (1) réowniez nie przyznat sie do zarzuconych mu czynéw i na rozprawie odmowil skladania wyjasnien o
odpowiedzi na pytania. Przestuchany w $ledztwie wyjasnil, ze pracujac jako sprzedawca w bazie KT w B. w pewnym
momencie zorientowat sie, ze zaczynaja przychodzi¢ duze transporty oleju opalowego. Zaczal sie domyslaé, jak dziala
spolka (...). Z. S. nakazywal mu wystawiac faktury pod swoje dyktando. P. wystawial faktury, cho¢ zauwazal, ze iloéci sg
zbyt duze, aby mog} by¢ to faktyczny odbidr przez nabywce. Wystawial rowniez po kilka faktur jednorazowo na jedna
firme. Z wystawieniem faktury wigzalo sie zdjecie iloSci ze stanu magazynowego, cho¢ paliwo w ogoble nie przyjezdzato
na baze lub w malej ilo$ci. (k.20332, 20813, 20955, 21259-60).

J. G. (1) nie przyznal sie do zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, ze nie znal zadnych szczegoléw dotyczacych dostaw
oleju opalowego, jego odbarwiania czy fikcyjnej sprzedazy, nie przekazywat faktur pomiedzy S. K. (1) a M. R. (k.21572).
Przestuchany w $ledztwie nie wykluczyl, Ze incydentalnie przekazal jakie§ dokumenty miedzy tymi osobami. R. poznatl
w trakcie sprzedazy spolki (...) przez R. R. (2). We W. bral udzial w spotkaniu z K. i R., wcze$niej mial kilka spotkan
z R.. Zdarzalo sie, ze widywal jak Z. S. chodzil ze S. K. (1) do oddzialu banku (...) (k.15917-21).

P. M. (1) twierdzil, ze nie rozumie zarzutéw i nie przyznal sie do zarzuconych mu aktem oskarzenia dzialan.
Opisal swoja role w grupie przestepczej, ktorej cztonkowie zostali skazani wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy
Srodmieécia w sprawie V K 1595/04. Przyznal, ze wydawal polecenia L. M. (1), ktéremu placit nieformalne
wynagrodzenie. Baza w B. byla baza grupy przestepczej wynajeta fikcyjnie na osobe L. M. (1) i tam bylo
przeprowadzane odbarwianie oleju opalowego, ktéry kupowano wylgcznie z przeznaczeniem do odbarwiania i



sprzedazy jako oleju napedowego. S. K. (1) byl ,slupem” w grupie. W. S. (1) na samym poczatku zainwestowal
okolo kilkuset tysiecy zlotych w zakup oleju opalowego, zysk uzyskany po sprzedazy odbarwionego oleju jako oleju
napedowego byl na biezaco dzielony pomiedzy czlonkéw grupy. Kwote gléwng dalej inwestowano w zakup oleju
opalowego. Pieniadze uzyskiwane w gotdwce od klientéw wplacano na rézne rachunki firm (...), oskarzony otrzymywat
gotowke, ktéra wplacat do banku od W. S. (1). Wyplata wynagrodzenia dla czlonkéw grupy nastepowala zaréwno z
gotowki przynoszonej przez klientdw jak i pieniedzy wyplacanych z konta w banku (k.21572v-73v, 21826, 21827v).

Sad zwazyl, co nastepuje.

N. sie przez oskarzonych do zarzuconych im czynéw stanowilo realizacje przyslugujacego im prawa do obrony,
natomiast dowody zebrane w sprawie wykazaly ich wine, aczkolwiek nie w pelnym zakresie skargi oskarzyciela
publicznego.

Jezeli chodzi o P. D. (1), to na jego Swiadomo$é co do pochodzenia wplacanych do banku pieniedzy wskazuja zeznania
P. P. (1) a poérednio takze W. L. (1).

7Z wyjasnien i zeznan P. wynika, ze pienigdze na wplaty do banku otrzymywal od oséb zwiazanych z KT.
Wskazywal na L. i Z. (k.1594, 21596). Zauwazy¢ jednak trzeba, ze podczas kolejnego przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym (k.15366-69) wyjasnil jako podejrzany, iz w okresie 200r, kiedy L. byl magazynierem, uzyskiwane
pieniadze ,z lewego” obrotu przekazywal wlasnie D.. Jeéli do tego dodac ustalony fakt, ze W. L. (1) od polowy kwietna
2002r. pracowal na terenie bazy w B. (k.2135), sam D. przyznal, ze ostatnie kilka miesiecy swojej pracy (a zatem przed
30.06.2002r) pracowal sam w biurze na C. (k.16196), to tre$¢ przytoczonej relacji nie budzi watpliwo$ci. Wyjaénienia
P. ujawniaja réwniez, ze poczatkowo to wlasnie D. przywozil mu pieniagdze na wplaty na rachunek KT w czasie, kiedy
P. fakturowal zakup a paliwo szlo faktycznie do innych odbiorcow (k.15368). Te relacje potwierdzil przestuchany jako
Swiadek zawezajac przekazanie pieniedzy przez oskarzonego do 3 razy. PodkreSlenia wymaga, ze $wiadek rowniez
opisal, ze kiedy na trasie miedzy Z. a P. przyjezdzal transport z KT i faktyczny odbiorca dokonywal bezfakturowego
odbioru placac gotdéwka, to wlasnie D. P. oddawal pienigdze uzyskane od nabywcy (k.21597). Nie pozostawia to
watpliwosci, ze P. D. (1) musial mie¢ Swiadomosé, w jaki sposob dziala spélka (...) przy handlu olejem opalowym.

Wprawdzie w protokole przestuchania z dnia z dnia 23.06. (...). P. P. wskazal na W. L. (1) jako inicjujacego nielegalne
dzialania w zakresie fakturowania od lipca 2002r. (k.1594), to jednak w $wietle zestawien wplat na rachunku
bankowym w (...) Bank (...) S.A (k.1318-86) oraz dowod6w wplat na k.1570-1586, w ktdrych jako wplacajacy widnieje
P. P. (1), oczywistym jest, ze wplat dokonywal juz przed lipcem 2002r. Nie ma znaczenia, ze na czesSci dowodéw wplat
nie znajduje sie podpis §wiadka (k.1570, 1571), bowiem okreSlenie go jako wplacajgcego i potwierdzanie pieczatka
stanowi dostateczng identyfikacje. Na rozprawie w dniu 14.01.2015r. zresztg P. potwierdzil, ze wplat dokonywal w
okoliczno$ciach przez siebie opisanych, czyli wystawiajac fikcyjne faktury zakupu (k.21596). Okreslil, ze kiedy zaczat
wystawiaé ,lewe” faktury, to juz nie bylo rzeczywistego obrotu olejem opalowym i zeznania w tym zakresie nalezalo
w pelni podzieli¢. P. uzyskiwatl dostateczny dochéd z samego fakturowania i nie miat potrzeby, aby zajmowaé sie
rzeczywista dzialalno$cig gospodarcza. Zeznania P. P. (1) Sad podzielil bez zastrzezeni. Ma status osoby skazanej,
pogodzil sie z tym faktem i nie wykazywal zadnych oznak manipulacji swoimi relacjami na niekorzysé oskarzonego.
Okoliczno$é, ze wspomniat o nim podczas kolejnego z rzedu przeshuchania nie §wiadczy o nieprawdziwoéci jego wersji.
Jesli przesledzi¢ wezedniejsze wyjadnienia, to wida¢, ze skupial sie na W. L., z ktérym mial duzo czestszy kontakt i
zapomniat o roli D.. Dopiero kiedy jego osoba pojawila sie w zainteresowaniu przestuchujacych, przypomnial sobie
fakty z nim zwigzane.

Poniewaz P. D. pracowal do konica czerwca 2002r, P. wyjasnil, ze oskarzony przekazywal mu pieniadze na wplaty w
maju i czerwcu 2002r (k.15368), nalezalo siegnaé¢ do dokumentbéw, by ustalié, jakie kwoty i ile razy byly wplacone
w tym okresie przez P.. W akcie oskarzenia zarzucono D. przekazanie P. kwoty 40.768,07 zl, ktére to pienigdze
P. przetransferowal na konto bankowe dokonujac 2 wplat. W uzasadnieniu nie ma odeslania do dowodéw na to
wskazujacych. Siegajac do historii rachunku KT wR. Banku (k.1318-86), okazuje sie, ze obie wplaty w czerwcu
zostaly dokonane tylko w dniu 14.06. (...) (k.1327), natomiast w maju nie bylo podobnych wplat pochodzacych od



P. P. (1). Rowniez dowody wplat na k.1570-1586 rozpoczynaja sie od 14.06.2002r. Wyjasnienia zatem P. P. co do
wplat pieniedzy otrzymywanych w maju 2002r od oskarzonego D. nalezalo odrzuci¢ jako nieprecyzyjne, natomiast
potwierdzone w zakresie wplat w dniu 14.06.200r. na laczng kwote 40.768,07 zl.

W. L. (1) wprost nie okredlil, ze D. mial §wiadomos$¢, ze uczestniczy w nielegalnym procederze, natomiast mial
doskonalg orientacje w czym sam uczestniczy zajmujac takie samo stanowisko w L. jak D. od lipca 2002r
(k.21585v-88v i w odczytanym zkresie). Biorac pod uwage omoéwione wyzej zeznania P. P. i niemozliwy do ukrycia
przed przedstawicielem handlowym przeplyw gotoéwki, w ocenie Sadu zeznania W. L. stanowig wsparcie dla ustalenia
winy P. D. (1) w zakresie przekazania 40 768,07zl P. na 2 wplaty w dniu 14 czerwca 2002r.

Natomiast nie znalazl Sad podstaw do uznania winy tego oskarzonego w zakresie przekazywania pieniedzy M. K. na
wplaty do banku. Nie wskazuje na to zaden dowod, w szczegdlnos$ci zeznania M. K., ktéry nie ujawnit takich faktow
(k.21844). Wprawdzie na rozprawie w dniu 18.05.2015r. wyraznie odcinal sie od przeszloSci (zostal prawomocnie
skazany w sprawie IV K 328/14 tut. Sagdu wyrok k.21833-38), to potwierdzil jednak swoje wyjasnienia skladane w
sprawie IV K 328/14, kiedy to réwniez nie moéowil o D.. Jesli zwazy¢, ze w wymienionej sprawie zostal skazany za
przyjecie od ustalonych oséb pieniedzy w kwocie 3.723.294,11 z} i przetransferowanie ich na konto w R. (...) celem
stworzenia pozoréw zaplaty za rzekomo zakupiony olej opalowy (wyrok k.21833-38), to trudno znaleZ¢ powigzanie z
kwota 1.312.250 zl zarzucona D. jako przekazang K.. Doda¢ nalezy, ze K. Z. (1) mial zarzucone réwniez przekazywanie
pieniedzy M. K. (zarzut V), ktore nastepnie byly transferowane na rachunki bankowe i zostat za to skazany w sprawie
IV K 16/11 tut. Sadu wyrokiem z dnia 30.08.2011r, wiec tym bardziej prawdopodobne jest, ze K. otrzymywal je od
Z. a nie D.. Wyjaénienia W. L. (1) zlozone w §ledztwie oraz zeznania z rozprawy (k.21585v-88v i odczytane) dotycza
wspoltwlascicieli KT oraz powigzan z P. P. (1), nie ujawnil wspoéldziatania z P. D. (1) w zakresie przekazywania pieniedzy
M. K.. W czasie jednego z przestuchan wprawdzie stwierdzil, ze moglo tak by¢, ze wplacal pieniadze do banku na
rachunek KT w imieniu OLO, ale dotyczylo to zaplaty za paliwo rzeczywiScie zakupione i w zaden sposéb nie moze
by¢ laczone z zarzutem P. D. (k.11644).

P. M. (1) prezentowal specyficzne podejscie do zarzutdéw aktu oskarzenia, czemu dawal wyraz w swoich wyjaénieniach
i wnioskach dowodowych.

Bezpodstawne okazalo sie podnoszenie przez niego przestanki powagi rzeczy osagdzonej w stosunku do postawionego
mu w niniejszej sprawie zarzutu (pierwotnie w punkcie XC aktu oskarzenia) w nawigzaniu do treSci prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia z dnia 18.04.2005r. 0 sygn. V K 1595/04 (k.15437-15611).
Skazanie P. M. (1) w punkcie I nastapilo na podstawie art. 25881 kk i obejmowalo dzialanie w grupie przestepczej w
okresie od listopada 2002r. do konca pazdziernika 2003r, opis czynu dotyczyl przestepstw skarbowych oraz oszustw
wobec nabywcow hurtowych i detalicznych. Wprawdzie zarzut XC czasowo w pelni zawiera sie w okresie przyjetym w
wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia, ale aby ocenié, czy zachodzi powaga rzeczy osadzonej, nalezy
przeanalizowac jego treSé. Ot6z w ocenie Sadu orzekajacego nie mamy do czynienia z taka negatywna przestanka
procesowa. Postawiony zarzut dotyczy przestepstwa z art. 299 kk sprowadzajacego sie do okre§lonego postepowania
ze Srodkami pienieznymi uzyskanymi z transakcji przestepczych polegajacych na pozafakturowym obrocie olejem
opalowym, jego odbarwianiu i wprowadzaniu do obrotu jako oleju napedowego. Zatem skazanie P. M. (1) w sprawie
V K 1595/04 nastapilo za dzialania Zr6dlowe, poprzedzajgce pranie brudnych pieniedzy. Art. 299 kk pozostaje poza
jego zakresem i nic nie stalo na przeszkodzie w kontynuowaniu postepowania. Pozostale przypisane czyny pozostaja
w oczywistym oderwaniu przedmiotowym z zarzutem XC.

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze P. M. z calg otwarto$cig opisywal swoja role w funkcjonowaniu grupy przestepczej i
wyjaénienia pozostaja w zgodzie z zeznaniami L. M. (1), W. S. (1) — prawomocnie skazanych w innych postepowaniach.
Wskazuja na to réwniez jego wyjasnienia zlozone w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia o sygn. V
K 1595/04 a dolaczone do sprawy niniejszej i ujawnione na podstawie art. 39281 kpk w zw. z art. 39482 kpk. Nie ma
podstaw, by odmoéwié wiary wyjasnieniom M. co do faktow, natomiast wyciggane przez niego wnioski co do braku
podstaw odpowiedzialnoéci karnej nie zostaly podzielone przez Sad.



Uniewinnienie od zarzutu IV kwalifikowanego przez prokuratora jako pomocnictwo do art. 271 § 3 kk w zw. z art.12
kk w z art. 65 kk nastapilo na skutek uznania, ze sprawca gléwny czyli L. M. (1) nie odpowiada za czyn z art. 27183
kk, bowiem nie byl podmiotem szczegblnym przestepstwa czyli osoba uprawniona do wystawienia dokumentu. Juz z
opisu czynu wynika, ze 51 faktur wystawito PPHU Hurtownia (...) S. K. (1) z/s w W., natomiast nie wiadomo na czym
mialoby polega¢ po$wiadczenie nieprawdy przez L. M. (1) co do przyjecia towaru do firmy (...) z/s W. ul. (...), podczas
gdy w rzeczywistosci ten olej opalowy zakupiony przez PPHU (...) S. K. (1) w Firmie (...) Spoétka Jawna z/s w W. zostal
przekazany bezdokumentacyjnie przez W. S. (1) i inne ustalone osoby do miejscowosci B. celem jego odbarwienia
i dalszej sprzedazy jako oleju napedowego. Z wyjasnien M. zlozonych na etapie §ledztwa wynika, ze na fakturach
sprzedazy wystawionych przez firme S. K. zamieszczal swoje adnotacje o odebraniu towaru, co bylo nieprawda. Po
pierwsze jednak faktura jest dowodem transakcji kupna — sprzedazy a nie dowodem przyjecia. Po drugie - wystawca
byl S. K. (1). Adnotacje naniesione na fakturach przez M. nie maja zadnego znaczenia dla bytu przestepstwa z art. 2771
81 czy 3 kk, gdyz nie nadaje mu to statusu osoby uprawnionej do wystawiania dokumentu.

Inng osoba uprawniona do wystawiania dokumentu wg art. 27181 kk "jest osoba fizyczna, ktéra na mocy $cisle
okreslonej, szczegélnej delegacji o charakterze prawnym, istniejacej juz w chwili popelienia przez nig czynu
zabronionego, jest upowazniona do wystawiania okreslonych dokumentéw w imieniu lub na rzecz innej osoby
(mocodawcy)" (Zawlocki (w:) Wasek I, s. 663 Komentarz). W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2013
r. V KK 433/12 mozna znalez¢ teze: ,,Z wystawieniem dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1 k.k. mamy do czynienia
wowcezas, gdy osoby go sporzadzajace, nawet jesli nie sg funkcjonariuszami publicznymi, to realizuja w ten sposéb
wynikajace z przepiséw uprawnienie do sporzadzenia dokumentéw, ktore odnosza skutki takze w sferze publiczne;j.”
LEX nr 1300043. Nie ma watpliwosci w realiach niniejszej sprawy, ze L. M. (1) nie mial zadnego uprawnienia do
wystawiania faktur sprzedazy i ze uczynil to S. K. (1) jako formalny wtasciciel PPHU (...).

Z tych wzgledow P. M. (1) nie moze odpowiada¢ jako pomocnik w stosunku do L. M. i dlatego zostal uniewinniony.
Orzeczenie o wydatkach w tej cze$ci znajduje oparcie w art. 632 pkt. 2 kpk.

Natomiast co do czynu V sprowadzajacego sie do przekazywania L. M. (1) srodkow pienieznych, ktore ten nastepnie
wplacil w formie wplat wlasnych gotéwkowych na rachunek S. K. (1) nr prowadzony przez M. Bank (...)/W.,
czyli zarzutu prania brudnych pieniedzy, Sad stwierdza, ze P. M. (1) sam nie kwestionowal tego faktu jak rowniez
pochodzenia pieniedzy z handlu odbarwionym olejem opalowym sprzedawanym jako olej napedowy. Stwierdzil:
»Pieniadze, ktore uzyskaliSmy od klientow kupujacych odbarwiony olej w gotoéwcee, byly wplacane na rézne rachunki
m.in. K. w banku (...)” (k.21573). Potwierdzal to rowniez M.. O takim systemie wykorzystywania ,stupow” mowit
rowniez K. Z. (1). M. opisal, ze czes¢ pieniedzy z przestepczego zysku byla dzielona na biezaco pomiedzy czlonkow
grupy. Nie budzi wiec watpliwos$ci, ze na konta bankowe zakladane na ,slupy” wplywaly pieniadze pochodzace z
nielegalnych transakeji majacych na celu unikniecie przepisow o podatku akcyzowym i innych regulujacych naleznosci
Skarbu Panstwa przy obrocie paliwami. Przy tej okazji falszowano dokumenty, aby nadaé pozory legalnego obrotu
dla potrzeb kontroli skarbowych. W chwili wplywu pieniedzy na konta byly one juz ,brudne”, gdyz zostaly uzyskane
w drodze przestepstw.

Stanowisko zaprezentowane przez oskarzonego M., ze jest niewinny, bo w obrocie byla stala, jedna kwota
zainwestowana przez W. S. i nie mogla byé ,brudng” i ze pienigdze przeznaczane z konta S. K. (1) na nastepne zakupy
oleju opalowego przeznaczonego do odbarwienia nie stanowily prania brudnych pieniedzy, jest calkowicie bledne.
Zarzut dotyczy lokowania na koncie bankowym pieniedzy pochodzacych z wcze$niej popelnionych przestepstw i tak
wladnie sam wyjasnial. Pieniadze sa rzecza nie oznaczong co do tozsamosci i obrét nimi nie moze podlegaé rozliczeniu
na tej zasadzie, ze stale krazyla ta sama kwota pierwotnie zainwestowana przez S. a w zawiazku z tym jest ,czysta”.
Pobranie pieniedzy na nastepne zakupy oleju opalowego z kont ,,stup6w” stwarzalo pozory, ze osoba, ktéra uzyskata
pieniagdze za sprzedaz towaru wczeéniej, moze je legalnie zainwestowaé w kolejne transakcje.

Art. 299 kk penalizuje czynno$ci przyjecia, posiadania, uzywania, przekazywania lub wywozenia za granice,
ukrywania, dokonywania ich transferu lub konwersji, pomagania do przenoszenia ich wlasnoéci lub posiadania



srodkoéw platniczych pochodzacych z korzysci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego. Wystarczy zatem
wypelnienie jednego z tych znamion czasownikowych, by rodzilo to odpowiedzialno$é¢ karna sprawcy. P. M. (1), jak
wyzej wykazano, przekazal L. M. (1) ,brudne pienigdze”, ktore ten wplacil na konto zalozone na swoja firme. Tym
samym zrealizowal dyspozycje art. 29981 i 5 Kk, jako ze dzialal w porozumieniu z innymi osobami.

Wina J. P. (1) wynika z jego wyjaénien zlozonych w dniu 16.04.2008r. (k.11666-77), kiedy to opisal swoje domysly co
do rzeczywistej dzialalno$ci KT a takze swoje czynnoSci wykonywane na polecenie Z. S. przy jednoczesnym zdawaniu
sobie sprawy, ze wypisywane przez niego faktury nie moga odpowiada¢ rzeczywistym zdarzeniom gospodarczym.

J. G. (1) oskarzyciel publiczny postawil zarzut udzielenia pomocnictwa w po$wiadczeniu nieprawdy w dokumentach
sprzedazy oleju opalowego wystawionych przez firme PPHU Hurtownia (...) nalezaca do S. K. (1), tj. w 145 fakturach
VAT potwierdzajacych przyjecie oleju opalowego poprzez przekazanie ich od K. do M. R. w celu podpisania oraz
w drugg strone - udzielenia pomocnictwa w po$wiadczeniu nieprawdy w dokumentach sprzedazy tj. 35 fakturach
VAT sprzedazy oleju napedowego wystawionych przez firme Przedsiebiorstwo Uslug (...) Sp. z 0.0 na rzecz PPHU
Hurtownia (...) poprzez przekazanie ich od M. R. do S. K. (1) w celu podpisania. Nie udalo sie przestucha¢ M. R., ktory
zostal prawomocnie skazany w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow w sprawie VII K 920/10 (dolaczone
akta k.1295-1300) za po$wiadczanie nieprawdy w dokumentach sprzedazy oleju opalowego przez firme PPHU (...) w
145 fakturach. Z tego orzeczenia wynika niezbicie powigzanie R. z K..

Mimo, iz oskarzony G. nie przyznal sie do zarzuconego mu czynu, Sad za wiarygodne uznal wyjaénienia S. K. (1) ztozone
na etapie Sledztwa. Mowil wowczas o nielegalnej wspolpracy ze Z. S. (k.11269-75, 11532-36). Podczas przeshuchania w
dniu 7.10.2008r. K. ujawnil, Ze na jednym ze spotkan miedzy nim, M. R. a J. G. (1) uzgodnili, Zze G. bedzie odbieral od
K. dokumenty sprzedazy wystawiane na R.. Tak tez bylo. Po kilku dniach G. przywozil kopie dokumentéw podpisanych
przez R. i raz w miesigcu faktury wystawiane przez R. na firme (...) (k.15306-11 oraz ten sam protokol dolaczony
ze sprawy VII K 920/10, znajdujacy sie w postaci kserokopii na k.22071-77). Tych relacji nie potwierdzil przed
Sadem twierdzac, ze w czasie przestuchania w dniu byl w zlym stanie psychicznym. Przez wiele lat byl w szpitalu
psychiatrycznym, przyjmowal leki psychotropowe. Ponadto zeznal, Zze w czasie przestuchania miat pretensje do G. o
pewne rozrachunki osobiste i z tego powodu powiedzial, ze J. bral od niego dokumenty. Naprawde G. nigdy nie bral
od niego zadnych dokumentéw (k.21875v).

Tej wersji prezentowanej na rozprawie Sad nie podzielil. Przestuchany w dniu 9.07.2015r. S. K. (1) zlozyt bardzo
ostrozne zeznania usitujgc przedstawié siebie jako rzeczywistego przedsiebiorce, handlujacego olejem opatowym,
napedowym i benzyna. Jako dowdd prawdziwoSci swoich sléw przytoczyl argument, ze nigdy nie bylo zastrzezen
ze strony urzedu skarbowego. W $wietle prawomocnego wyroku tut. Sadu z dnia 5.10.2012r. w sprawie IV K 57/12
skazujacego go za poSwiadczanie nieprawdy w 145 fakturach sprzedazy oleju opalowego (pierwotny zarzut XLV) -
tych samych, ktorych dotyczy zarzut J. G., pranie brudnych pieniedzy poprzez przyjmowanie ich na swoje konto
i dokonywanie wlasnych wplat, zeznania nie mogly byé uznane za prawdziwe. Nie tlumaczy K. w zaden sposéb
twierdzenie, ze nie byt odporny psychicznie i dlatego zostal skazany (k.21872). Przywolaé réwniez mozna wyjasnienia
P. M. (1) przedstawiajacego go jako reprezentujgcego firme (...), dzialajacego w grupie przestepczej (k.21573v),
podobnie opisywal jego faktyczng role K. Z. (1) (k.21996), W. S. (1) (k.21822). Co prawda na rozprawie w dniu
23.04.20151r. L. M. (1) nie odnidst sie do transakcji z K., ale wobec wymowy wczeéniej skladanych wyjaénien,
pozostajacych w zbiezno$ci ze wskazanymi wyzej relacjami, jego postawe zaprezentowana przed Sadem nalezalo
potraktowaé jako sprzyjajaca S. K.. Potwierdzenie odcztanych wyjaénien skladanych w charakterze podejrzanego
stanowi wystarczajacy dowod na role K. jako ,,stupa”.

Zreszta wskaza¢ nalezy na potwierdzenie przez K. przesluchanego na rozprawie w charakterze $wiadka swoich
wyjasnien, skladanych jako podejrzany i uzupeliajace zeznania, w ktorych stwierdzil, ze kupowal towar od firmy
(...) a zaplate od KT (przeciez przy zakupie od KT to K. musialby zaplacié a nie KT) przepuszczal przez swoje konto,
sprzedawal olej opalowy i napedowy do wskazanego przez S. odbiorcy (k.11271-75, 11532-36, 21874v). Taki mechanizm
zostat szeroko opisany przez pozostalych sprawcéw i nie pozostawia watpliwosci, ze K. nie prowadzil rzeczywistego



obrotu gospodarczego, tylko dokumentacyjnie legalizowal odbarwianie oleju opalowego i sprzedawanie go jako oleju
napedowego.

S. K. (1) nie potwierdzil swoich wyjasnien obcigzajacych J. G. (1), znajdujacych sie na k.15306-11, natomiast
potwierdzil w zakresie dotyczacym wspolpracy z S.. W sprawie IV K 281/09 tut. Sadu wyjasnil jako oskarzony, ze
nie spotkal sie z R. w obecnoSci G., natomiast kilka razy G. na jego pro$be odebrat faktury od K. i mial przekazac
do firmy (...) (k.20334). Widoczne jest, jak K. wycofywat sie ze swoich wyja$nien, mimo ze nie wskazal zadnych
racjonalnych powodow, dlaczego w §ledztwie tak wlasnie wyjasnial. Znamienne jest rowniez, ze nie powolywal sie
na swoj zly stan zdrowia psychicznego, co szeroko eksponowal w niniejszym postepowaniu. Powyzsze relacje Sad
odrzucit jako stronnicze, majace chroni¢ oskarzonego G. przed odpowiedzialno$cia karng. Analizujac bowiem tre$¢
zeznan z dnia 7.10.2008r. zlozonych przed prokuratorem Prokuratury Okregowej w Lublinie stwierdzi¢ trzeba, ze
nie zawierajg $ladu trudno$ci przestuchiwanego w formulowaniu wypowiedzi. Sa zborne i pozostaja w zgodzie z
pozostalym materialem dowodowym jeéli chodzi o fikcyjny handel olejem opalowym. Gdyby stan podejrzanego byl na
tyle trudny, ze nie mozna bytoby nawigza¢ z nim logicznego kontaktu czy tez sam sygnalizowal jakie$ dolegliwo$ci—
z pewnoscia nie doszloby do przestuchania.

Poniewaz $wiadek jednak przedstawil takie ttumaczenia, skupiajace sie na momencie rozpoczecia przestuchania go
w postepowaniu przygotowawczym (k.21872v) a jego ostatni pobyt w Wojewodzkim Szpitalu (...) w L. zakonczyt sie
dzien przed pierwszym przeshuchaniem (k.21919), Sad orzekajacy z ostrozno$ci dopuscil dowod z opinii lekarza tegoz
Szpitala - (...). Wynika z niej, ze przyjmowane leki nie stanowily istotnej przeszkody do przestuchania (k.21939-42).
Czym innym jest natomiast ocena rzeczywistego stanu psychicznego osoby przeshluchiwanej i w tym zakresie Sad
dokonuje wlasnych ustalen na podstawie dostepnych materialow ze sprawy i z wykorzystaniem zasad logicznego
rozumowania. Opinia jako dowdd w sprawie nie budzi zastrzezen co do swej wiarygodnosci.

Jesli zwazy¢ na konsekwencje K. co do relacji odnoszacych sie do wspolpracy z KT i Z. S. na etapie §ledztwa
(przestuchany w kilkudniowym odstepie czasowym) a z drugiej strony lawirowanie prezentowane na rozprawach, to
dla Sadu miarodajne sg wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym.

Nie ma zadnych podstaw, by kwestionowa¢ wyjasnienia z k.15306-11 odnoszace sie do J. G. (1). Podany powdd, ze
K. mial jakie$ pretensje i z tego powodu bezpodstawnie go obciazyl (k.21872v) jest stworzony wylgcznie na uzytek
ochrony G., ktéry ma status oskarzonego. Przekonuje o tym fakt, iz K. nie podnosil tego w sprawie IV K 281/09
(k.20334), cho¢ juz wyraznie staral sie lagodzi¢ udzial G. w przekazywaniu faktur. Jesli dodaé, ze przed Sadem
orzekajacym w niniejszej sprawie zupetnie zaprzeczyt po$rednictwu G., to manipulowanie stosowane przez Swiadka
jest wyrazne.

K. pozostawal z G. w bliskich kontaktach, czesto bywali razem, o czym $wiadcza zeznania W. S. (1) (k.21823v).
Uczestniczenie zatem tego oskarzonego w spotkaniu z K. i R. nie budzi watpliwoéci, zwlaszcza ze wynika to zaréwno z
jego wlasnych wyjasnien jak i zeznan K.. Réznica tylko polega na tym, ze G. zaprzeczyl, by mial $wiadomo$¢, na czym
polegaly interesy miedzy R. a K., ten drugi natomiast wprost o tym wyjasnial jak réwniez o czynnym przekazywaniu
falszowanych faktur. Z powodéw przytoczonych powyzej, miarodajne dla Sady byly wyjasnienia S. K. (1) zlozone w
§ledztwie. Tym samym odrzucono wersje oskarzonego jako zmierzajaca wylgcznie do uchylenia odpowiedzialnosci.

Wyjaénienia skladane w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw VII K 920/10 (k.673-77, 1125-31 tychze
akt) moéwia, ze G. wiedzial o wymianie dokumentéw pomiedzy firma (...) a R., jednak nie mial w tym udziatu.
Przeciwstawiajac im omoéwione wyzej wyjadnienia S. K., Sad odrzucil je jako nieprawdziwe.

Z tych wszystkich wzgledow Sad uznal wine oskarzonych za dowiedziong. Dzialali z zamiarem bezposrednim a
przy$wiecal im cel osiagniecia korzysci majatkowych przez inne osoby a w przypadku P. M. (1) dla siebie.

Pozostale, nie wskazane wyzej dowody nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia.

Sad zmienil w czesci opisy czynow i kwalifikacje prawng.



W przypadku J. P. (1) w ocenie Sadu zakwalifikowane zachowania jako odrebne przestepstwa, w istocie sprowadzajace
sie do jednorodnych czynnosSci wystawienia tych samych faktur sprzedazy oleju opalowego przez KT na rzecz
podstawionych firm, nie mogly pozostawa¢ w zbiegu realnym. Prowadziloby to do dwukrotnego skazania za to
samo zachowanie. Tymczasem przestepcze dzialania byly podejmowane po to, by znacznie utrudnié¢ stwierdzenie
pochodzenia wplacanych kwot z przestepstw polegajacych na przejeciu $wiadczen publicznoprawnych naleznych
Skarbowi Panstwa. Cala dokumentacja byla tworzona na potrzeby zakamuflowania nielegalnej dzialalno$ci. (...)
pieniadze pojawily sie w momencie kiedy faktycznie olej opalowy zostal sprzedany ,na lewo” i trzeba bylo wystawié
falszywe faktury na firmy slupy, by z kolei one mogly wplacié¢ te ,brudne” pieniadze jako zaplate za nieotrzymany
w rzeczywisto$ci olej opalowy. Falszowanie przez J. P. pelnigcego obowiazki sprzedawcy czy magazyniera, a zatem
uprawnionego do wystawiania dokumentow, faktur wypelnialo znamiona art. 27083 kk, jako Ze bylo czynione dla
celu osiagniecia korzySci majatkowej przez wilascicieli KT. Poniewaz P. wykonywal to réwniez dla zatarcia §ladow
przestepczej dzialalnoSci catej grupy, dopuscil sie wystepku z art. 29981 i 5 kk w ramach czynu ciaglego. Zachowania
byly powtarzalne, w krotkich odstepach czasowych, podjete w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wiec spelniaja
dyspozycje art. 12 kk.

Sad przypisal oskarzonemu dzialanie w ramach grupy przestepczej, podobnie jak P. D. (1) i P. M. (1). Wprawdzie
M. byl zwigzany z grupa (...), niemniej jednak KT miala laczno$é réwniez i z tym czlonem a pojecie grupy sensu
largo odnosi sie do calej sieci powigzan. W tej strukturze kazdy z nich mial swoje zadania, ktoére ze strony KT
koordynowat S. i Z., natomiast ze strony grupy (...) W. S. (1), przy czynnym udziale i zaangazowaniu P. M. (1).
Wynika to zaréwno z wyjasnien M. jak i S. oraz Z.. Podziat rol, ich staloéé, istnienie oséb zarzadzajacych wydajacych
wladcze polecenia, pozwolilo na kwalifikacje w zw. z art. 65 kk. Na poparcie takiego stanowiska przywola¢ mozna
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 lipca 2015 r. IT AKa 168/15: “Zorganizowang grupe przestepcza
okreéla sie jako ugrupowanie co najmniej trzech os6b, majace na celu popelhienie przestepstwa, ktére nie musi
posiada¢ trwalej, rozwinietej struktury oraz dlugofalowego programu dzialania jak zwigzek przestepczy, jednakze
charakteryzuje sie elementami zorganizowania, w tym okreslonym podziatem rél.” LEX nr 1798769, podobnie w
wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 5 lutego 2015 r. II AKa 2/15 LEX nr 1659163 czy wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 czerwca 2014 r. II AKa 413/13 LEX nr 1734661.

G. nie pojawial sie w relacjach czlonkoéw grupy przestepczej jako przynalezacy do tej grupy, nie bral udzialu w
tworzeniu fikcyjnej dokumentacji, nie otrzymywat zadnego wynagrodzenia. Stad nie mégl ponie$¢ odpowiedzialnosSci
na podstawie art. 65 kk. Sam prokurator kwalifikujac go jako pomocnika, postawil go poza nawiasem tejze grupy.
Utrwalone jest orzecznictwo w zakresie rozgraniczenia wspolsprawstwa od pomocnictwa. W uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 stycznia 2015r. IT AKa 258/14 czytamy: "Z istoty "pomocnictwa" wynika,
ze nie musi by¢ ono warunkiem dokonania, a wystarczy, ze ulatwilo dokonanie czynu zabronionego przez inng
osobe i moze by¢ dla dokonania czynu przestepczego dzialaniem o nieistotnym znaczeniu, a podjete zostalo z
zamiarem ulatwienia innej osobie dokonania czynu zabronionego. Pomocnik zatem nie dziala w zamiarze wsp6lnego
dokonania czynu zabronionego, ani tez dokonania go na wlasny "rachunek", lecz jedynie w zamiarze wsparcia sprawcy.
Wspolsprawca za$ dziala z zamiarem wspoélnej realizacji znamion na wsp6lny "rachunek” i podejmuje z tego punktu
widzenia dzialania istotne zgodne z podzialem r61”. LEX nr 1746353.

W ocenie Sadu orzekajacego w realiach niniejszej sprawy konstrukcja pomocnictwa znajduje zastosowanie do
oskarzonego G..

Odnoénie J. P. zostalo rowniez usuniete z opisu czynu kierowanie przez niego kierowcow z dostawami oleju opatowego
do rzeczywistych odbiorcéw, bez wystawiania jakichkolwiek dokumentéw, gdyz po pierwsze nie nalezalo to do
znamion czynu a po drugie z zeznan kierowcoéw wynikalo, ze kierowal ich Z. S. lub L. F..

Przechodzac do oméwienia kwalifikacji z art. 299 kk na wstepie Sad przytoczy 2 orzeczenia, w tym jedno wydane w
powiekszonym skladzie Sadu Najwyzszego. Podzielajac te judykaty, Sad orzekajacy zmienit opis zarzutu dotyczacego
P. D. (1), eliminujgc sformulowanie ,celem utrudnienia ujawnienia rzeczywistego miejsca przeznaczenia oleju
opalowego”, gdyz samo przekazanie pieniedzy nie jest zwigzane z konieczno$cia wykazania udaremniania lub



znacznego utrudniania stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia. Uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedzidéw z dnia
24 czerwca 2015 r. I KZP 5/15 moéwi: ” Ujety w art. 299 § 1 kk. zwrot "... ktére moga udaremnié¢ lub znacznie
utrudnié stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie
przepadku", odnoszacy sie do przedmiotu przestepstwa, dookreéla tylko "inne czynno$ci”, a zatem nie ma prawnego
znaczenia dla czynno$ci wykonawczych nazwanych - przyjecie, przekazanie lub wywdz za granice, pomoc do
przenoszenia wlasno$ci lub posiadania.” OSNKW 2015/7/55, KZS 2015/7-8/8, LEX nr 1746371, Prok.i Pr.-wkl
2015/10/6, www.sn.pl, Biul.PK 2015/6/7, Biul.SN 2015/6/10, (...)-148. Z kolei wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z
dnia 1 wrze$nia 2015 r. I AKa 120/15 stanowi: "Przedmiotem czynno$ci wykonawczej przestepstwa okre$lonego w art.
299 § 1 k.k. mogg by¢ érodki platnicze i inne wymienione w tym przepisie skladniki mienia pochodzgce bezposrednio
lub poérednio z popekienia czynu zabronionego, a sprawca tego przestepstwa moze by¢ roéwniez sprawca czynu
zabronionego, z ktérego popelieniem zwigzana jest korzy$¢ stanowigca przedmiot czynno$ci wykonawczej.” LEX nr
1820514. W niniejszej sprawie dochodzilo do prania ,,brudnych” pieniedzy pochodzacych bezposrednio z popelniania
czynéw zabronionych sprowadzajacych sie do uszczuplen naleznosSci Skarbu Panstwa.

Przechodzac do wymiaru kary Sad mial na uwadze, co nastepuje.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynéw jest dosé znaczny juz chocby ze wzgledu na powtarzalno$¢ zachowan
poszezegdlnych sprawcow, lamanie wielu norm prawnych, wspieranie dzialan siatki przestepczej. P. M. (1) osiagal z
tego spore dochody. Z drugiej strony Sad uwzglednil, ze w przypadku oskarzonych D. i P. byli pracownikami KT i chcgc
zachowac¢ prace, poddali sie poleceniom wlascicieli. Tak oni jak i J. G. (1) nie osiggneli dla siebie zadnych zyskow. P.
D. (1) nie byl dotychczas karany (k.21535), podobnie J. P. (1) (k.21534).

Zwazajac na powyzsze Sad uznal, iz kary z zastosowaniem warunkowego zawieszenia ich wykonania beda stanowily
dostateczne ostrzezenie i wdrozg oskarzonych do przestrzegania porzadku prawnego.

W przypadku P. D., majac na wzgledzie, ze przypisane mu przekazanie dotyczy duzo mniejszej kwoty niz zarzucanej,
zrealizowanej w postaci 2 wplat P., Sad wymierzyl kare roku pozbawienia wolnoéci jako adekwatna do dyrektyw art. 53
kk. Obecnie obowiazujace przepisy kodeksu karnego pozwolily na warunkowe zawieszenie wykonania tej kary. Wobec
sprawcy nie karanego istnieje dodatnia prognoza, o ktérej mowa w art. 6981 kk.

J. G. (1) w czasie popelienia przypisanego mu przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci (k.21533)
i dlatego jeden z warunkoéw art. 6981 kk w aktualnym na dzien orzekania brzmieniu nie stal na przeszkodzie
warunkowemu zawieszeniu wykonania kary.

J. P. (1) zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i dla zawieszenia jej wykonania - co w przypadku osoby
niekaranej jest rozstrzygnieciem ze wszech miar uzasadnionym— nalezalo siegnaé¢ do przepiséw obowiazujacych w
dacie czynu jako wzgledniejszych dla sprawcy (art. 481 kk). Art. 6981 kk pozwala bowiem obecnie na zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, przy zachowaniu warunku
braku skazania sprawcy w czasie popelnienia przestepstwa na kare pozbawienia wolno$ci.

P. M. (1) byl weze$niej skazany, cho¢ w dacie popelnienia przypisanego mu czynu nie byl skazany na kare pozbawienia
wolnoéci (k.21530). Wymiar orzeczonej kary, podobnie jak w przypadku J. P. nie pozwalal na warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnoéci. ROwniez wobec niego Sad stosujac zasade z art. 481 kk Sad oparl sie na
przepisach obowigzujacych w chwili czynu jako umozliwiajacych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnoéci. Wydaje sie, ze wcze$niejsze skazania za incydentalne czyny na kary grzywny i kiedy
najsurowsza kara byla orzeczona w sprawie V K 1595/03, $cile }aczacej sie z niniejszg, nie usuwaja prognozy, iz obecna
kara, mimo jej niewykonania, bedzie dostateczna represjg i powstrzyma sprawce przed lamaniem prawa.

Oskarzeni, ktéorym przypisano dzialanie w grupie przestepczej zostali oddani pod dozér kuratora, bowiem sprawca
taki traktowany jest jak okre$lony w art. 6482 kk i dozor kuratora jest obligatoryjny (art. 65 i 7382 kk).

Grzywne wymierzono w oparciu o art. 3382 i 3 Kk, jako ze ustalono dzialanie w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j.



Orzeczenie o kosztach procesu wynika z art. 627 kpk. Cze$ciowe zwolnienie od wydatkéw wynika z uznania, ze suma
obcigzen majatkowych wynikajacych z wyroku i aktualna sytuacja majatkowa oskarzonych przemawia za zwolnieniem
ich w kwocie powyzej 900 zt (art. 62481 kpk).



