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UZASADNIENIE

(w czeéci dot. oskarzonego R. K.)
Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. G. (1), R. K. oraz L. R. zamieszkuja w P., woj. (...), sa oni w podobnym wieku, lgcza ich relacje kolezenskie. R. K.
urodzil sie w dniu (...) w S. (wywiady érodowiskowe dot. M. G. (1) k. 383-383v, dot. L. R. k. 392-392v i dot. R. K. k.
397-397v, dane o podejrzanym k. 523).

W dniu 13 stycznia 2014 roku oskarzony R. K. nie poszed} do szkoly. Okolo godziny 13.00 udat sie on do Baru (...),
znajdujacego sie w P., przy ul. (...), zeby wypié¢ piwo. W barze przebywal z M. G. (1), K. W. (1) i P. L.. Kilkakrotnie w ciagu
dnia oskarzony R. K. wchodzit do baru i wychodzil z niego, wypil kilka piw o pojemnosci 0,5 litra (wyjaénienia R. K. k.
83-85, k. 782-784v). W trakcie spozywania alkoholu, gdy R. K., M. G. (1) i L. R. spotkali sie, M. G. (1) wpadl na pomyst
dokonania napadu na Bar (...). E. R. nie chcial na powyzsze przystac i brac¢ udzialu w tym napadzie, poniewaz toczyto
sie wobec niego postepowanie w zwigzku z kradzieza kwoty 15 000 zl na szkode I. K. i J. K. i nie chcial on naraza¢ sie
na dalsza odpowiedzialno$¢ karna. W zwigzku z powyzszym w rabunku wzieli udzial M. G. (1) i R. K. (wyja$nienia R. K.
k. 82-84, k. 281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjaénienia M. G. (1) k. 106-109, k. 781v-782v,
wyjasnienia E. R. k. 342-345, k. 499-500).

Nastepnie M. G. (1) udal sie do domu przy (...) w celu zabrania starych ubran, w ktére mogliby sie przebra¢ do napadu,
zeby pracujaca tam barmanka ich nie rozpoznala. Oskarzeni byli bowiem czestymi klientami przedmiotowego lokalu.
M. G. (1) przynidst ubrania do zamaskowania swego wygladu w siatce z logo sklepdéw (...) (wyjasnienia M. G. (1) k.
106-109, wyjasnienia R. K. k. 281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784). Oskarzeni przebrali sie na
klatce schodowej jednego z blokéw przy ul. (...) w P.. R. K. i M. G. (1) ustalili, ze M. G. (1) odwr6ci uwage barmanki, a R.
K. zabierze w tym czasie kase fiskalna, w ktorej spodziewali sie znalez¢ pieniadze z dziennego utargu (wyja$nienia R. K.
k. 281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjasnienia M. G. (1) k. 106-109, k. 781v-782v, wyjasnienia
L. R. k. 342-345, k. 499-500). Obydwaj oskarzeni o godzinie 21.47 wbiegli do przedmiotowego baru (zeznania B. S.
(1) k. 18-18v, nagrania z monitoringu Baru (...) k. 44). D. A., ktéra w barze pracowala jako barmanka - kelnerka
stala przy kasie za lada. M. G. (1) pochylajac sie nad lada i wymachujac rekoma i trzymanymi najpierw w prawej, a
pozniej w lewej dloni nozyczkami krzyczal, ze jest to napad (wyjasnienia R. K. k. 82-84, k. 281-284, k. 303-305, k.
470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjasnienia M. G. (1) k. 106-109, k. 781v-782v, zeznania D. A. k. 2-3, k. 79-80, k.
297-299, k. 786-788, nagrania z protokoét ogledzin plyty CD z zapisem monitoringu wraz z rzutami zdjeé k. 64-74,
nagrania z monitoringu znajdujace sie na plycie CD na k. 44). Poczatkowo D. A. nie uwierzyla, ze sprawcy naprawde
zamierzaja dokonaé¢ napadu, pomySlala, ze to zart (zeznania D. A. k. 2-3, k. 79-80, k. 297-299, k. 786-788). W tym
czasie R. K. zaczal kierowa¢ sie za lade, gdzie znajdowala sie kasa. M. G. (1) takze podbiegl za lade, zaczat szarpa¢ D. A.,
demonstrowal jej trzymane w reku nozyczki, ktérymi jej grozil. R. K. znajdowal sie w bardzo bliskiej nich odleglosci,
spokojnie kierowal sie w strone kasy fiskalnej. M. G. (1) i D. A. podczas szarpaniny i przepychanek, przesuneli sie
w kierunku zaplecza, gdzie dalej sie szamotali. R. K. wyrwal kase fiskalna, rzucil nig o podloge, zabral ja i wyszed! z
baru (wyjaénienia R. K. k. 82-84, k. 281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjasnienia M. G. (1)
k. 106-109, k. 781v-782v, zeznania D. A. k. 2-3, k. 79-80, k. 297-299, k. 786-788, nagrania z protokol ogledzin plyty
CD z zapisem monitoringu wraz z rzutami zdjeé k. 64-74, nagrania z monitoringu znajdujace sie na plycie CD na k.
44). W tym czasie na zapleczu caly czas trwaly zmagania D. A. z drugim napastnikiem — M. G. (1), podczas ktorych
popchnal on D. A. na stojacg tam lodéwke i ugodzil nozyczkami w prawe udo (wyjasnienia M. G. (1) k. 106-109, k.
781v-782v, zeznania D. A. k. 2-3, k. 79-80, k. 297-299, k. 786-788). Spowodowalo to u niej obrazenia w postaci rany
klutej otwartej uda prawego, skutkujgce rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynnosci narzadu ciala na czas ponizej 7
dni (opinia w sprawie obrazen ciala 19 letniej D. A. k. 77-78). D. A. byla w szoku, nie wiedziala co robi¢, zadzwonila wiec
do kolezanki A. S. (1), ktéra kazala jej zawiadomié Policje, co tez pokrzywdzona uczynila. Zawiadomila ona réwniez o
przedmiotowym zdarzeniu wlasSciciela lokalu Bar (...) — G. M. (zeznania D. A. k. 2-3, k. 79-80, k. 297-299, k. 786-788).



W kasie fiskalnej marki P., ktéra sprawcy zabrali nie bylo pieniedzy, nie posiadala ona kasetki na pieniadze, stluzyla
jedynie do nabijania paragonéw (zeznania D. A. k. 2-3, k. 79-80, k. 297-299, k. 786-788, zeznania G. M. k. 45-45v, k.
785-785v). Warto$¢ powyzszej kasy to 1200 zt (zeznania G. M. k. 45-45v, k. 785-785v).

Sprawcy w tym czasie uciekli z miejsca zdarzenia i przebrali sie w swoje poprzednio noszone ubrania. R. K. zauwazyl,
ze w kasie fiskalnej, ktora zabral nie ma pieniedzy i wyrzucil ja na trawnik przy ul. (...)w P. (wyjasnienia R. K. k.
281-284, k. 303-305, k. 482-483, k. 782-784, protokél przeszukania miejsca porzucenia kasy fiskalnej k. 54-55v,
material pogladowy k. 413). M. G. (1) wyrzucil natomiast zabrane z domu nozyczki, ktérymi zranit D. A. na placu
zabaw przy (...) w P. (wyjasnienia M. G. (1) k. 107-109, k. 781v-782v). Oskarzony R. K. ponownie spotkal sie z £. R.,
opowiedzial mu przebieg napadu. Nastepnie udali sie razem do sklepu (...) przy ul. (...) w P. w celu zakupu piwa.
Gdy zauwazyli Policje z psami patrolowymi, przestraszyli sie i uciekli w r6znych kierunkach (wyjasnienia R. K. k. k.
281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjaénienia L. R. k. 342-345, k. 499-500). R. K. udal sie
do mieszkania swojej przyrodniej siostry D. C., ktéra zamieszkuje przy ul.(...). Nastepnie w tym mieszkaniu zjawil sie
takze M. G. (1) (wyjaénienia R. K. k. 281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjaénienia M. G. (1)
k. 107-109, k. 781v-782v, zeznania D. C. k. 60-61, zeznania P. C. k. 90-93). Obaj mezczyZni spedzili tam czas do ok.
godziny 23.00, po czym wyszli i razem z L. R. udali sie na stacje benzynowa ,u G.” w K. i tam kupili wodke Zubr o
pojemnoSci 0,5 1 za pieniadze, ktore posiadat L. R., po czym udali sie do domu, w ktérym mieszkat R. K. w P. przy ul.
(...) (wyjasnienia R. K. k. 281-284, k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, wyjasnienia L. R. k. 342-345, k.
499-500, wyjaénienia M. G. (1) . 107-109, k. 781v-782v). Po drodze legitymowal ich patrol Policji (zeznania Z. K. (1)
k. 508-508v). W domu oskarzonego wypili zakupiona woédke w towarzystwie (...), kuzyna R. K.. Nastepnego dnia R.
K. zostal zatrzymany w swoim domu przez funkcjonariuszy Policji w sprawie niniejszej (wyjasnienia R. K. k. 281-284,
k. 303-305, k. 470-473, k. 482-483, k. 782-784, zeznania K. W. (2) k. 86-89).

Stanowisko oskarzonego R. K. nie zmienialo w ciqgu calego procesu. Zar6wno podczas postepowania
przygotowawczego, jak i w toku rozprawy glownej przyznawal sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Rozbieznosci wystepowaly co do treéci skladanych wyjasnien dotyczacych okolicznosci czynu, o popelnienie ktérego
zostat oskarzony.

Podczas pierwszego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego w dniu 15 stycznia 2014 roku oskarzony
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Obszernie zrelacjonowal on wydarzenia z dnia 13 stycznia 2014
roku. Jako pomystodawce napadu na Bar (...) wskazywal siebie, podawal takze, ze ubrania, ktérych on i M. G. (1) uzyli
podczas rozboju nalezaly do niego. R. K. wyjasnil, iz M. G. (1) mial ze soba co$ ostrego, lecz twierdzil, ze nie wiedzial
o tym woweczas, a dowiedzial sie dopiero jak zostal zatrzymany (k. 83-85). Nastepnie podczas przeshuchania w dniu
16 stycznia 2014 roku oskarzony ponownie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Twierdzit jednak, ze
nie pamieta, kto razem z nim uczestniczyl w przedmiotowym napadzie. Ponownie przyznal, ze to byl jego pomysl,
aby dokonac¢ tego napadu. Oskarzony wyjasnil, ze poprzednie wyjaénienia zlozyt dobrowolnie i nikt go nie zastraszal,
aby zlozyl wyjaénienia okreslonej treéci. Swoje odmienne wyjaénienia ttumaczyt niepamiecia z uwagi na stan upojenia
alkoholowego (k. 110-111). Podczas przestuchania na posiedzeniu Sadu w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania w dniu 17 stycznia 2014 roku R. K. przyznat sie do zarzucanego mu czynu, podkreslil, iz dopuscit sie
go pod wplywem alkoholu i ze chcialby przeprosi¢ pokrzywdzong i pokry¢ koszty (k. 141-141v). Nastepnie podczas
przestuchania przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidniku w dniu 28 lutego 2014 roku wyjasénil, iz to M. G.
(1)iL. R. namawiali go do dokonania napadu, oskarzony M. G. (1) mial juz przygotowane ubrania celem zamaskowania
sie. Wskazal on, iz pomystodawca dokonania przestepstwa byt M. G. (1). Wspdlnie ustalili, ze G. odwrdci uwage
barmanki, a K. zabierze kase fiskalna. Oskarzony twierdzit jednak, ze M. G. (2) nie precyzowal, w jaki sposéb zajmie
sie barmanka. R. K. wyjasnil, iz po tym, jak zobaczyl, ze w kasie nie ma pieniedzy, wyrzucil ja na trawe przy ul. (...)
w P.. Oskarzony wyjasnil, ze gdyby w kasie byly pieniadze, to podzieliliby je pomiedzy siebie z G. i R., przy czym R.
miatl dostaé¢ mniejsza cze$é z uwagi na fakt, ze jego udzial mial polega¢ wylacznie na pilnowaniu ich rzeczy podczas,
gdy oni dokonywali rozboju. Wyjasnil takze, ze wyraznie zaznaczyt kolegom podczas tamtej nocy, ze nie chce wiecej
bra¢ udzialu w planowanych przez nich przestepstwach. Podkreslil on, Ze nie wiedzial, ze M. G. (1) bedzie postugiwal
sie nozyczkami podczas napadu i dowiedzial sie o tym dopiero na Policji, a gdyby wiedzial, to nie zdecydowalby sie



na dokonanie tego rozboju. R. K. wyrazil skruche, wyjaénil, ze zaluje tego co sie stalo i chce zmieni¢ swoje zycie
(k. 281-284). Podczas przestuchania w dniu 7 marca 2014 roku R. K. podtrzymal swoje dotychczasowe wyja$nienia,
podkreslil, ze zaluje swojego czynu, chce zerwaé wszelkie kontakty z kolegami z P. i kontynuowa¢ nauke (k. 303-305).
Nastepnie w dniu 25 marca 2014 roku oskarzony zlozyt kolejne obszerne wyjasnienia dotyczace przedmiotowego
zdarzenia. Wyjaénil, iz nie widzial, czy M. G. (1) trzymal co§ w reku i ze nie rozmawiali wezes$niej o zadnym nozu
ani nozyczkach. R. K. twierdzil, ze jego wcze$niejsze wyjasnienia nie sa do konca spojne, poniewaz chcial on wzigé
wine na siebie i nie obciaza¢ M. G. (1), a tym samym i siebie, obawial sie utraty reputacji w P. z uwagi na fakt, iz
zaatakowali bezbronng dziewczyne. Podal on ponadto, ze obawiatl sie L. R. i jego kolegéw, dlatego skladal wyjasnienia
odmiennej tresci. Ponownie podkreslal, ze zaluje swojego zachowania i chce skonczyé z takim postepowaniem (k.
355-360). Podczas konfrontacji z £. R. w dniu 10 kwietnia 2014 roku R. K. potwierdzil swoje wyjasnienia. Podnosit
ponadto, ze wyja$nienia jakie skladatl w dniu 15 stycznia 2014 roku na k. 83-85 akt zostaly na nim wymuszone przez
przestuchujacych go funkcjonariuszy. Wyjasnil, iz mial wezes$niej konflikt z L. R. i sie go obawia (k. 470-473). W dniu
29 kwietnia 2014 roku R. K. zostal ponownie przestuchany. Podtrzymal swoje wyjasnienia zlozone w dniu 28 lutego
i pOzniejsze. Oskarzony wyjasnil, ze zar6wno on, jak i M. G. (1) szli dokona¢ tego napadu bez zadnych narzedzi (k.
482-483). Podczas przestuchania na rozprawie gléwnej przed Sagdem Okregowym w Lublinie w dniu 17 grudnia 2014
roku oskarzony R. K. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, potwierdzil swoje wyjaénienia na k. 110-111,
k. 141-141v, k. 281-284, k. 303-305, k. 355-360, k. 470-473, k. 482-483. Co do wyjasnien na k. 84v oskarzony wyjasnit,
iz powiedzial, Zze dowiedzial sie, ze G. mial co$ ostrego jak zostal zatrzymany, Policja powiedziala mu, ze G. przyznal
sie do ostrego narzedzia i dlatego tak wyjasnial. Ponadto R. K. wyjasnil, iz na pomyst napadu wpadl G., a wczeéniej
wyjasnial odmiennie, bo chcial wziaé wine na siebie. Po odtworzeniu nagran z plyty CD z monitoringu Baru (...)
znajdujgcej sie na k. 44, oskarzony wyjasnil, ze nie widzial przedmiotu widocznego na nagraniu, poniewaz sie nie
przygladat (k. k. 782-784).

W ocenie Sadu na wiare zasluguja wyjaénienia oskarzonego zlozone podczas rozprawy glownej przed Sadem
Okregowym w Lublinie w zakresie dokonania rozboju w Barze (...), podzialu rél ustalonego pomiedzy R. K. i M. G. (1), a
takze wyjasnienia, ktore skladal on wczesniej, a potwierdzil podczas rozprawy gtownej. Wyjasnien, ktorych oskarzony
nie potwierdzil Sad nie uznal za wiarygodne z uwagi, na fakt, iz jak sam oskarzony podawat skladal wyja$nienia
odmiennej treéci, poniewaz chcial wziaé wine na siebie i nie obcigzaé M. G. (1). Wyjaénienia R. K. w czeéci, w ktdrej Sad
obdarzyl je wiarg koresponduja w pelni z wyja$nieniami M. G. (1), ztozonymi podczas rozprawy gtownej (k. 781v-782v)
i potwierdzonymi przez niego wyjasnieniami na k. 106-109, k. 136-136v, k. 215-215, k. 277-279 oraz k. 348-350.
Wyjasnienia te uzupeniaja sie takze z wyjasnieniami L. R. (k. 342-345, k. 499-500), oraz zeznaniami pokrzywdzonej
D. A. (k. 2-3, k. 79-80, 297-299, k. 785v-789). W ocenie Sadu nie zasluguja na wiare wyjaénienia R. K. w zakresie, w
jakim podaje on, ze nie widzial, by podczas przedmiotowego rozboju M. G. (1) postugiwal sie i wymachiwal w strone
pokrzywdzonej ostro zakoniczonymi nozyczkami lub innym podobnym narzedziem. Jak jednoznacznie mozna dostrzec
na nagraniu z kamer znajdujacych sie w Barze (...) (plyta CD k. 44) R. K. znajdowal sie w bardzo bliskiej odlegtosci
od M. G. (1), ktéry demonstrowal D. A. trzymane w reku nozyczki, grozil nimi. W ocenie Sadu nie jest mozliwe, by w
tych okolicznoS$ciach R. K. nie widzial przedmiotowych nozyczek, bowiem sg one obiektywnie widoczne dla stojacej
tuz obok drugiej osoby.

Ustalajac wskazany wyzej stan faktyczny Sad oparl sie ponadto na zeznaniach §wiadkéw. W ocenie Sgdu za wiarygodne
nalezy uznaé wyjasnienia wspoloskarzonego o dokonanie czynu wskazanego w pkt I i III aktu oskarzenia M. G. (1)
(k. 106-109, k. 136-136v, k. 215-215, k. 277-279, k. 348-350, k. 781v-782v) co do okolicznoéci dokonania rozboju,
ustalonego podzialu roél, postugiwania sie przez niego nozyczkami oraz ugodzenia pokrzywdzonej D. A., a nadto
wspoloskarzonego L. R. w zakresie, w jakim wskazal on, iz napadu na Bar (...) dokonali R. K. i M. G. (1), oraz
wydarzen po dokonaniu rozboju — opowiadaniu przez G. i K. o dokonanym napadzie, wspdlnym udaniu sie do
sklepow w celu zakupu alkoholu i p6zniejszym jego spozywaniu (k. 342-345, k. 499-500). Ponadto miarodajne sg
zeznania pokrzywdzonej D. A. co do przebiegu rozboju z dnia 13 stycznia 2014 roku, postugiwania sie przez M. G. (1)
nozyczkami, ktérymi zostala zraniona w prawe udo oraz faktu, iz R. K. musial widzie¢, iz drugi oskarzony postugiwat
sie wyzej opisanymi nozyczkami. Powyzsze koresponduje w pelni z dwoma nagraniami z kamer z przedmiotowego
lokalu, znajdujgcymi sie na no$niku plycie CD na k. 44, kt6re to nagrania w ocenie Sadu sq wiarygodne. Ponadto co do



wartoSci skradzionej i zniszczonej kasy fiskalnej marki P. okre$lonej na kwote 1200 zl, Sad obdarzyl wiara zeznania
wlaéciciela lokalu Bar (...) G. M. (k. 45, k. 785-785v). Jako wlaSciciel wyzej wymienionej kasy znal on dokladnie jej
warto$é, ktora nie byla kwestionowana przez oskarzonych, ich obroncéw ani Prokuratora w toku procesu, takze Sad
nie znalazl podstaw do kwestionowania powyzszych zeznan. Zeznania B. S. (2) (k. 18-18v) w ocenie Sadu uzna¢ nalezy
za wiarygodne w zakresie, w jakim wskazal on, iz w dniu 13 stycznia 2014 roku widzial jak przed godzina 22.00 do
Baru (...) wbiegalo dwoch mezczyzn od strony ul. (...), jednak nie widzial on ich twarzy, ani dokladnie ich ubioru.
Powyzsze koresponduje z ustalonym w sprawie stanem faktycznym. Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkow D.
C. (k. 60-61v) oraz P. C. (k. 90-93) w zakresie, w jakim zeznawali oni co do przebywania w ich mieszkaniu brata
przyrodniego D. R. K. w dniu 13 stycznia 2014 roku. Powyzsze koresponduje ze wskazanymi wyzej wyjasnieniami
oskarzonego R. K., a nadto M. G. (1) i L. R.. Zeznania $wiadka K. W. (2) (k. 86-89) Sad uznal za zaslugujace na wiare
w zakresie wspolnego spozywania alkoholu z R. K. i M. G. (1), zarbwno w Barze (...) w ciaggu dnia w dniu 13 stycznia
2014 roku, jak w nocy z 13 na 14 stycznia 2014 roku w domu, w ktérym $wiadek zamieszkuje wraz z oskarzonym R. K.
irodzing w P., ul. (...). Powyzsze zeznania koresponduja z opisanymi wyzej wyjasénieniami oskarzonych w niniejszym
postepowaniu. W ocenie Sadu zeznania §wiadka Z. K. (2) (k. 508-509) zasluguja na wiare w zakresie jakim podat on, iz
wnocy z 13 na 14 stycznia 2014 roku legitymowal w zwigzku z pelnieniem shuzby jako funkcjonariusz Policji na ul. 500-
lecia w P. znanych mu R. K., M. G. (1) i L. R.. Powyzsze zeznania korelujg w pelni z wskazanymi wyzej wyja$nieniami
oskarzonych. W toku postepowania przygotowawczego zostali przestuchani w charakterze §wiadkéw takze M. D. (k.
62-63) oraz P. T. (k. 515-515V), ich zeznania nic jednak do sprawy niniejszej nie wniosly.

Obrazenia doznane przez pokrzywdzona D. A. byly przedmiotem opinii bieglych (k. 77-78). Ze wskazanej opinii
niezbicie wynika, iz pokrzywdzona wskutek omawianego zdarzenia doznala rany otwartej uda prawego, ktora
mogla powstaé w okolicznoSciach i w okresie wskazanym przez pokrzywdzona. Brak jest podstaw do przyjecia,
aby przedmiotowa rana spowodowala rozstr6j zdrowia lub naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas dluzszy od
siedmiu dni, brak jest takze podstaw do przyjecia, aby w nastepstwie omawianego zdarzenia doszlo do narazenia na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia. Wnioski ptynace z niniejszej opinii Sad w pelni podzielil, bowiem opinia
zostala sporzadzona przez specjalistow z danej dziedziny, posiadajacych odpowiednie kwalifikacje, przy zastosowaniu
wladciwej metody badawczej. Nie byla ona poddawana w watpliwo$¢é przez strony, Sad takze nie znalazl podstaw do
jej kwestionowania.

Pozostale dowody nieosobowe w sprawie, nie omdwione wyzej, Sad uznatl za w pelni wiarygodne jako sporzadzone
przez uprawnione podmioty, w przepisanej prawem formie.

Poczynione ustalenia daly podstawe do przypisania R. K. czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 13 stycznia 2014
roku w P. woj. (...) dzialajac wspoblnie i w porozumieniu, w ramach uzgodnionego podziatu rél, na terenie Baru (...),
grozac — poprzez demonstrowanie narzedzia - D. A. uzyciem wobec niej niebezpiecznego przedmiotu w postaci ostro
zakonczonych nozyczek oraz stosujac wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci popychania i szarpania, zabrali w celu
przywlaszczenia kase fiskalna m-ki P. o wartoSci 1200 zt na szkode wlasciciela baru (...) oraz usilowali zabra¢ na
jego szkode pieniadze, przy czym zamierzonego celu w postaci zaboru pieniedzy nie osiggneli, gdyz w kasie nie bylo
pieniedzy, a nadto M. G. (1) w trakcie stosowania przemocy wobec D. A. uderzyl ja nozyczkami w udo, powodujac u
niej w ten sposob obrazenia w postaci rany klutej otwartej uda prawego, skutkujace rozstrojem zdrowia i naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej 7 dni.

Przechodzac do analizy prawnokarnej czynu, ktérego dopuscil sie R. K., Sad uznal, iz czyn przypisany oskarzonemu
wyczerpuje przedmiotowe i podmiotowe znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 kk.

Zachowanie sprawcy przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 kk polega na kradziezy, czyli zaborze cudzej rzeczy ruchome;j
w celu jej przywlaszcezenia, z uzyciem przemocy wobec osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia albo wskutek
doprowadzenia czlowieka do stanu nieprzytomnoéci lub bezbronno$ci.

Rozbo6j stanowi kwalifikowana posta¢ kradziezy, ze wzgledu na specyficzny sposob jej popelnienia. Dla bytu
przestepstwa z art. 280 kk niezbedne sg dwa elementy pozostajace ze sobg w $cistym zwigzku, a mianowicie przemoc



wobec osoby lub grozba jej natychmiastowego uzycia, doprowadzenie do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci oraz
zabér rzeczy celem jej przywlaszczenia. Ten Scisly zwiazek miedzy tymi dwoma elementami dzialania skierowanego
przeciwko dwoém réznym dobrom (zamach na osobe, zamach na mienie) polega na tym, ze zamach na czlowieka jest tu
tylko $rodkiem do realizacji gléwnego celu, jakim jest zabor mienia. Innymi stowy sprawca stosuje przemoc, grozbe po
to, aby przetamac lub uniemozliwié op6r posiadacza przedmiotu kradziezy i dokona¢ zaboru mienia wbrew jego woli.

Kwalifikowana postaé rozboju wskazana w art. 280 § 2 kk polega na wypelnieniu przez sprawce znamion z § 1 oraz
dodatkowo postuzeniu sie przez niego bronia palna, nozem lub innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub
srodkiem obezwladniajacym albo dzialaniem w inny sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu lub wspodlnie z inna osoba,
ktéra postuguje sie taka bronig, przedmiotem Srodkiem lub sposobem.

Wspoélsprawstwo moze wystepowaé zarowno w postaci wielosprawstwa (wspolsprawstwa rownoleglego) kiedy
kazdy ze wspoldzialajacych sam wypelnia swoim zachowaniem wszystkie znamiona danego przestepstwa, jak i
w postaci wspolsprawstwa wlasciwego, w przypadku ktbérego realizacja wszystkich ustawowych znamion czynu
zabronionego nastepuje dopiero wskutek zlozenia sie zachowan wszystkich wspoéldziatajacych. O tym, ze rola danej
osoby jest istotna §wiadczy zwykle hipotetyczne przyjecie, ze przez odstapienie od tej osoby od dzialania przestepstwo
w ogole nie zostaloby dokonane lub byloby dokonane w inny sposéb. Kryterium pomocniczym sa takie okolicznosci,
jak wspolne planowanie przestepstwa i dokonany wspélnie podzial rél oraz pézniejszy udzial, na rownych zasadach,
w podziale zysku.

W realiach niniejszej sprawy R. K. w ramach uzgodnionego podziatu rél z M. G. (1), zabral kase fiskalng marki P.,
w ktoérej sprawcy spodziewali sie znalezé pieniadze, podczas gdy M. G. (1) grozil D. A. poprzez demonstrowanie
ostro zakonczonych nozyczek oraz stosowal wobec niej przemoc w postaci popychania i szarpania, a nadto uderzyl
ja przedmiotowymi nozyczkami w udo. Jak omdéwiono wyzej R. K. musial widzie¢, iz M. G. (1) postuguje sie
niebezpiecznym przedmiotem w postaci ostro zakonczonych nozyczek, a co za tym idzie musial posiadac §wiadomosc
uzycia ich w celu zastraszenia D. A. przez M. G. (1). Jednocze$nie zdaniem Sadu, co niezbicie wynika z nagran z
monitoringu przedmiotowego lokalu, R. K. nie mégl widzieé, ze podczas szarpaniny pomiedzy M. G. (1) i D. A. doszlo
do zranienia pokrzywdzonej.

O tym, iz przedmiot jest podobnie niebezpieczny jak bron palna i n6z decyduja jego stale wtasciwosci, ktore sprawiaja,
Ze 7 jego uzyciem wigze sie zazwyczaj niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego, a narzedzie jest
szczegblnie przydatne do zadawania ciosow badZ tez do powodowania w inny sposéb obrazen ciala. Narzedzie
wykazuje stale te wlasciwo$¢, gdy przydatnoé¢ do zadawania ciosé6w lub powodowania obrazen ciala laczy sie z
przeznaczeniem danego narzedzia lub tez z jego naturg. O tym, ze przedmiot jest niebezpieczny w takim stopniu jak
ndz czy bron palna wnioskowaé nalezy m.in. na podstawie takich cech jak ksztalt, wymiar, ciezar, twardo§¢ materialu,
zdolno$é do przebijania, przecinania. Chodzi o te cechy przedmiotu, ktére sprawiaja, ze wykorzystanie zwyklych
funkgji lub dziatania przedmiotu przeciwko czlowiekowi spowoduje powstanie realnego zagrozenia o rownowarto$ci
odpowiadajgcej uzyciu broni palnej lub noza (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 13 paZzdziernika 1998 roku
w sprawie ITAKa 152/98; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 sierpnia 2002 roku w sprawie IT AKa 157/02
Prokuratura i Prawo 2003 /4/24; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 pazdziernika 1999 roku w sprawie
ITAKa 246/99 Prokuratura i Prawo 2000/10/28; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 pazdziernika 2002
roku w sprawie II AKa 80/02 KZS 2002/5/46; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2003 roku w sprawie I
KZP 13/03 OSNKW 2003/7-8/69). W sprawie niniejszej nozyczki, ktérymi postugiwal sie M. G. (1) stanowia w ocenie
Sadu inny podobnie niebezpieczny jak néz przedmiot. Decydujace o tym znaczenie miaty cechy przedmiotowych
nozyczek jak ich ksztalt, twardosé materiatu, z ktorego byly wykonane, zdolno$é do przebijania i przecinania.

W $wietle poczynionych wyzej ustalen faktycznych, bedacych konsekwencja oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, nie moze ulega¢ jakimkolwiek watpliwo$ciom fakt dzialania oskarzonego R. K. w zamiarze
bezposérednim, tj. fakt, iz oskarzony chcial dokonaé przypisanego mu czynu zabronionego — zaboru mienia w postaci
pieniedzy znajdujacych sie jego zdaniem w kasie fiskalnej, zas uzycie wobec pokrzywdzonej ostro zakonczonych



nozyczek przez drugiego sprawce — M. G. (1) stanowilo §rodek zmierzajacy do osiagniecia tego celu i bylo wylacznie
ukierunkowane na ten cel.

Wymierzajqgce R. K. kare, Sqd miatl na uwadze, aby jej dolegliwosé nie przekraczala stopnia winy
oskarzonego oraz by uwzgledniala zasady i dyrektywy wymiaru kary okreslone w przepisie art.
538112kkorazart. 54 § 1 kk.

W ocenie Sadu stopien szkodliwosci spolecznej przestepstwa przypisanego oskarzonym jest znaczny. Dokonujgc
takiej oceny, Sad mial na uwadze rozmiar wyrzadzonej szkody, wspoldzialanie oskarzonych ze sobg, dzialanie w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, w sposob zaplanowany i przemys$lany.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil z drugiej strony jako okoliczno$é¢ tagodzaca mlody wiek oskarzonego. R. K.
jest sprawca mlodocianym w rozumieniu art. 115 § 10 kk. Zgodnie z treécia przepisu art. 54 § 1 kk, wymierzajac
kare sprawcy mlodocianemu, sad kieruje sie przede wszystkim tym, aby go wychowaé. Dodatkowo jako okoliczno$é
przemawiajacg na korzy¢ oskarzonego wskazaé nalezy jego wezeéniejszg niekaralnosé (k. 318) oraz fakt, iz przyznal
sie on do zarzucanego mu czynu, wspolpracowat z organami wymiaru sprawiedliwo$ci w toku calego postepowania
karnego oraz szczerze wyrazit skruche i zalowal swojego zachowania. R. K. ponadto przeprosil pokrzywdzonych,
zobowigzal sie do naprawienia szkody i zaplaty stosownego zado$c¢uczynienia.

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 60 § 1 kk Sad zastosowal nadzwyczajne zlagodzenie kary wobec R. K.
ina podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 60 § 1 Kk, § 6 pkt 2 kk skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

Przyjmujac, iz R. K. dzialat w celu osiggniecia korzySci majatkowej, Sad na podstawie art. 33 § 2 i § 3 kk orzekl
obok kary pozbawienia wolnoS$ci takze kare grzywny, aby u$wiadomic¢ oskarzonemu nieoplacalno$¢ popelniania
przestepstw z checi zysku oraz aby wyrobi¢ takie przeSwiadczenie rowniez w §wiadomosSci spoleczenstwa, kierujac
sie wzgledami prewencji indywidualnej oraz generalnej. Ustalajac ilo¢ stawek dziennych grzywny Sad bral pod
uwage, aby wyzej wymieniona kara byla wspétmierna do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu, natomiast
przy ustalaniu wysoko$ci stawki dziennej Sad wzigl pod uwage sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego. R. K.

byl zatrudniony na umowe — zlecenie z wynagrodzeniem 10 z} brutto za m” kostki brukowej, ktorej ukladaniem sie
zajmowal, nie posiada on takze majatku. W zwigzku z powyzszym Sad skazal go na kare grzywny w wysokoSci 110 (stu
dziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko§é stawki na kwote 10 (dziesieciu) zl.

W realiach niniejszej sprawy wzgledy wychowawcze oraz postawa oskarzonego przemawiaja za koniecznoS$cia
wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 5 (piec) lat na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 2 kk. Dyspozycja art. 73 § 2 przewiduje obligatoryjny
dozoér w okresie proby wobec mlodocianego sprawcy przestepstwa umys$lnego, dlatego na podstawie wymienionego
przepisu Sad oddal oskarzonego pod dozér kuratora.

Pokrzywdzona D. A. w dniu 30 lipca 2014 roku (data wplywu) zlozyla wniosek o zasadzenie zadoSéuczynienia od M.
G. (1) i innych, ktory sprecyzowala na rozprawie glownej w dniu 17 grudnia 2014 roku, w ten sposoéb, ze wnosila o
laczng kwote 10 000 zt tytulem zado$¢uczynienia od obydwu sprawcéw. W zwiazku z tym, iz art. 46 § 1 kk przewiduje,
iz w razie skazania sad na wniosek pokrzywdzonego obligatoryjnie orzeka obowiazek naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody w caloéci lub w czeéci lub zado§éuczynienia za doznang krzywde, w realiach sprawy niniejszej
Sad orzekl wobec R. K. obowigzek zado$¢uczynienia w kwocie 5 000 (pieciu tysiecy) zl na rzecz D. A.. Na podstawie
art. 72 § 2 zobowiazano takze R. K. do czeéciowego naprawienia szkody poprzez uiszczenie na rzecz G. M. kwoty
600 (szescset) zt w terminie 6 (sze$ciu) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. Kwoty powyzsze stanowia polowe
zadania D. A. i polowe wartoéci kasy fiskalnej wskazang przez pokrzywdzonego G. M., bowiem czynu, za ktéry R. K.
zostal skazany w niniejszym postepowaniu dopuscil sie on w formie wspodlsprawstwa z M. G. (1).



Ponadto na podstawie art. 63 § 1 na poczet orzeczonej wobec oskarzonego podlegajacej wykonaniu kary grzywny Sad
zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 14 stycznia 2014 roku do dnia 7 marca 2014 roku, przyjmujac, iz
dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny.

Na zasadzie § 2 ust. 3, § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 w zw. z § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461 j.t.) nalezato zasgdzi¢ od Skarbu Panhstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. A. S. (2) kwote 2214 zl (dwa tysigce czternascie) tytutem wynagrodzenia za nieoplacong
pomoc prawng $wiadczong oskarzonemu R. K. z urzedu.

Orzeczenie o kosztach sadowych uzasadnia tresé art. 624 § 1 kpk, art. 626 § 1 kpk oraz art. 17 ustawy o oplatach w
sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 roku ( Dz. U. Nr 49 z 1983 roku, poz. 223 - z p6zniejszymi zmianami),
gdyz z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego Sad uznal, ze obcigzanie go kosztami procesu bedzie bezcelowe i
zbyt ucigzliwe. Orzeczone wobec niego obowiazki zado$cuczynienia i cze$ciowego naprawienia szkody stanowig juz
w ocenie Sadu znaczne obciazenie finansowe. Dlatego R. K. zostal zwolniony od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w sentencji.



