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UZASADNIENIE

H. O.iT. K. oskarzeni zostali o to, Zze w dniu 15 maja 2014 r. w L. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w
mieszkaniu Z. J., uzywajac przemocy wobec Z. J. polegajacej na zaklejeniu jej tasma przylepna ust, przytrzymywaniu
za rece i wlosy i uderzaniu jej w usta oraz po uprzednim przystawieniu do jej ciala i cial jej maloletnich dzieci noza i
grozac jej zabdjstwem oraz zabdjstwem jej dzieci, zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 3000 euro oraz
6850 zl, zlota bizuterie w postaci dwoch bransolet, 5 taficuszkow, 2 par kolczykow, o tacznej wadze okoto 400 gramow
o wartoéci 22 220 z} oraz telefon komérkowy marki LG o warto$ci okolo 80 zt na szkode Zeni J. i jej meza A. M.
oraz zlota bizuterie w postaci tanicuszka, 4 pier$cionkow i bransoletki, o lacznej wadze okolo 200 graméw o warto$ci
16350 zl na szkode E. S., przy czym H. O. zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio karanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Warnie w sprawie o sygnaturze akt 1124/2006 za podobne przestepstwo umy$lne okre$lone w
art. 279 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, ktoérg odbywal w okresie od 18 grudnia 2010 roku do 3 lutego 2011
roku oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Warnie o sygnaturze 936/2007 za podobne przestepstwo umy$lne okreslone
w art. 279 § 1 kk na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat w okresie od 2 grudnia 2009 roku do 28
grudnia 2009 roku i od 13 kwietnia 2010 roku do 18 grudnia 2010 roku i w ciagu pieciu lat od jej odbycia, za$ T. K.
zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Warnie z 28 lutego 2012
roku o sygnaturze 6933,/2011 za podobne przestepstwo umys$lne okre§lone w art. 279 § 1 kk na kare roku pozbawienia
wolnosci, ktora odbywal w okresie od 16 maja 2012 roku do 21 grudnia 2012 roku, i w ciagu pieciu lat od jej odbycia,
tj. o czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Po przeprowadzeniu rozprawy Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z.J. posiada obywatelstwo bulgarskie, z pochodzenia jest Turczynka. Nie postuguje sie jezykiem bulgarskim, jednakze
rozumie znaczenie stbw wypowiadanych w tym jezyku. Wraz z mezem A. M. utrzymuje sie z handlu odzieza przy ul. (...)
w L.. Zamieszkuja wraz z dwojgiem dzieci w wieku 4 lat oraz 2,5 roku w L., przy ul. (...), gdzie wynajmuja mieszkanie
wspolnie z innymi czlonkami rodziny A. M. - rodzicami oraz bratem, jego zong E. S. i ich 16 miesiecznym dzieckiem.

W L. przebywali takze obywatele Bulgarii tureckiego pochodzenia - T. K., postugujacy sie tureckim imieniem S. oraz
H. O., postugujacy sie tureckim imieniem I., ktérego zona jest kuzynka A. M..

H. O. z uwagi na brak §rodkéw finansowych sprzedal A. M. zloty lancuszek, a nadto pozyczyt pieniadze od ojca A. M..

W godzinach rannych 15 maja 2015 r. Z. J. przebywata w mieszkaniu przy ul. (...) wraz ze swoimi dzieémi oraz
16-miesiecznym dzieckiem brata swojego meza i jego zony E. S.. Gdy otworzyla drzwi, by zabra¢ stojace na klatce
schodowej buty, do mieszkania wtargneli H. O. i T. K., wpychajac ja do $rodka. Zazadali od Zeni J. wydania zlota i
pieniedzy, przytrzymujac ja i zaklejajac jej usta taSma przylepna. H. O. $ciskal kobiete nadto za szyje, przytrzymywat
za rece i wlosy oraz uderzyl ja w usta. T. K. przystawial néz do szyi kobiety, a H. O. przylozyl n6z do szyi jej dzieci
grozac, ze jezeli kobieta nie powie gdzie jest zloto, to je zabije. Z. J. ujawnila wowczas miejsce przechowywania zlota,
a'T. K. rozpoczal przeszukiwanie mieszkania. W tym czasie H. O. w dalszym ciagu przetrzymywal kobiete i przykladal
no6z do jej szyi. Pladrujac mieszkanie T. K. znalazl 3000 euro, 6850 zlotych, zlota bizuterie w postaci dwoch bransolet,
5 fancuszkow, 2 par kolezykow o tacznej wadze okolo 400 gramoéw warto$ei 22 220 zl, telefon komoérkowy marki LG
wartoéci okolo 80 z} stanowigcych wlasnoéé Zeni J. i A. M. oraz zlotg bizuterie w postaci laricuszka, 4 pierécionkéow i
bransoletki o lacznej wadze okolo 200 graméw wartosSci 16350 zt stanowiacych wlasno$c E. S., ktore spakowat do torby.
Nastepnie obaj mezczyzni zaczeli zadawac¢ Zeni J. ciosy pieéciami w nogi, po czym zawigzali taéma samoprzylepna jej
rece i nogi oraz owineli nig twarz kobiety. Zabierajac zrabowane mienie, opuécili dom Zeni J. zostawiajac uchylone
drzwi na klatke schodowg. Przed domem wyrzucili do $§mietnika noz.



Kobieta po czeSciowym zerwaniu ta§my samoprzylepnej pobiegla za najmlodszym z dzieci, ktore po wyjéciu mezczyzn
raczkujac zmierzalo w kierunku schod6w na klatce schodowej, po czym zawiadomila o zdarzeniu sasiadke V. D., ktéra
za poérednictwem swoich najblizszych skontaktowala sie z mezem Zeni J., a ten wezwat Policje.

Zbiegajacy sprawcy udali sie taks6wka w kierunku granicy RP, po czym w komisie samochodowym w R. za kwote 2100
z} zakupili samochdd osobowy O. (...), ktérym udali sie w dalsza droge. W wyniku podjetych przez organy Scigania
czynnosci, tego samego dnia zostali zatrzymani przed przejéciem granicznym w B..

H. O. byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Warnie w sprawie o sygnaturze akt 1124/2006 za umy$lne
przestepstwo podobne okreSlone w art. 279 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 18
grudnia 2010 r. do 3 lutego 2011 r. oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Warnie w sprawie o sygnaturze akt 936/2007
za podobne przestepstwo umyslne okreslone w art. 279 § 1 kk na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal
w okresie od 2 grudnia 2009 r. do 28 grudnia 2009 r. oraz od 13 kwietnia 2010 r. do 18 grudnia 2010r.

T. K. byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Warnie z 28 lutego 2012 r. o sygnaturze akt 6933/2011
za umysSlne przestepstwo podobne okres$lone w art. 279 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w
okresie od 16 maja 2012 r. do 21 grudnia 2012 r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadkow: Zeni J. k.749-750v, V. D. k.748v, E. S. k.712v-713V,
A. M. k.31-32, 199-200, 713v-714V, czeSciowo wyjasnien oskarzonych: H. O. k.90-92, 465-467, 711 i T. K. k.95-96,
470-472, 711v oraz protokolu ogledzin miejsca przestepstwa k. 7-8, protokolu ogledzin samochodu osobowego m-
ki O. (...) o nr rej. (...) k. 57-59v, protokolu przeszukania osoby k. 61-63, kserokopii dokumentacji z komisu dot.
samochodu O. (...) k. 140-142, protokolu pobrania materialu poréwnawczego k. 74-74v, 75-75v, 76-76v, 77-77v, opinii
dotyczacej obrazen ciala Zeni J. k. 132-133, opinii osmologicznej k. 156-158v, odpiséw wyrokéw k. 175, 181, 233-233v,
informacji dotyczacej odbywania kary k. 177, odpisu postanowienia k. 178-179v, opinii z zakresu oszacowania warto$ci
bizuterii k. 195-197, pokwitowania k. 192, 201, opinii z zakresu badan daktyloskopijnych k. 212-225, materialéw
nadeslanych przez strone bulgarska o pomocy prawnej k. 292-314, 370-402, danych o karalnosci k. 452-453, 454,
materiatu pogladowego do ogledzin miejsca zdarzenia k. 124-126, dokumentacji fotograficznej k. 244, postanowienia
o dowodach rzeczowych k. 161.

H. O. przestuchiwany po raz pierwszy przyznal sie do zarzuconego mu czynu, wyrazil skruche i wyjaénil, iz nie
przystawial dziecku noza do szyi. Do tego mieszkania poszed}, by oddaé¢ dlug mezczyznie, ktéry tam mieszka, a od
ktorego pozyczyl 1000 zl. Powiedzial T. K., Ze w tym mieszkaniu jest duzo zlota, bo sam sprzedawal zloto mezczyznie,
ktoéry tam mieszka. To T. K. wzigl z kuchni n6z i powiedzial do znajdujacej sie w mieszkaniu kobiety, by oddala zloto.
Ona powiedziala, ze jest w drugim pokoju i K. znalaz} tam zloto oraz 2650 euro i 280 zl, a potem okrecil tej kobiecie
usta i rece tasmg. Zaden z nich nie przystawial noza ani kobiecie, ani dzieciom, natomiast T. K. szarpal ta kobiete,
uderzyt ja w usta i zlapal jg za wlosy mowiac, by data zloto. Nie planowali tego napadu, zamiar powstal gdy byli w tym
mieszkaniu. Zabrali zloto, 2650 euro, 280 z}l i dwa telefony komoérkowe. Wszystkim mieli podzielié¢ sie po potowie.
Policja odzyskala te rzeczy w caloSci. Wyjasnil takze, iz posiadal falszywe prawo jazdy, ktore zakupil w Bulgarii za 9oo
euro, ale w Polsce nie postugiwal sie nim (k.90-92).

W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania potwierdzil uprzednie wyjasnienia i skorzystal z prawa
do odmowy wyjasnien (k.99).

Przestuchiwany po raz kolejny do zarzuconego czynu przyznat sie czeSciowo i potwierdzil uprzednie wyjaénienia.
Wskazal, iz od ojca meza pokrzywdzonej pozyczyl pienigdze na procent i poszed! do tego do domu, by oddaé procent.
Powiedzial T. K., ze sprzedal wecze$niej mezowi pokrzywdzonej ztoto, a K. wziat z kuchni néz i zazadal od niej zlota.
Ta kobieta zaczela plakac i pokazala gdzie jest zloto. Wyjasnil takze, iz zobaczyl taSme klejaca i zaproponowal T. K.,
by sklei¢ kobiecie usta i rece. T. K. zrobil to, przycinajac taSme nozem przy ustach pokrzywdzonej. K. najpierw rzucit
no6z na ziemie, ale zwro6cit mu uwage, ze w mieszkaniu sa dzieci. Podniosl néz i przekazat K., a ten wyrzucil do kosza
na zewnatrz. Z tego mieszkania zabrali zloto, pieniadze i telefony — wszystko K. zabrat w torbie (k.465-467).



H. O. na rozprawie przyznal sie do zarzuconego mu czynu (k.711), potwierdzil uprzednio zlozone wyjasnienia i
wyjasnil, iz dotykal ktoregos z nozy, jednak nie grozil pokrzywdzonym. Podniost takze, iz do wspoloskarzonego zwracal
sie S.. Przeprosil pokrzywdzonych.

Po zlozeniu zeznan przez pokrzywdzong wyjasnil, iz nie bil pokrzywdzonej po nogach i n6z nie byt trzymany na dziecku,
a podczas zajécia zaden z nich nie mial nalozonej maski (k.750v).

Oskarzony T. K. przestuchiwany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzuconego
mu czynu w zakresie zaboru pieniedzy, nie przyznajac sie do posiadania podczas zdarzenia noza. Wyjasnil, iz do
mieszkania pokrzywdzonej wszedl w masce i chwycil pokrzywdzona za usta oraz zwigzal jg taéma — zaklejajac jej usta,
rece i nogi, przy czym wyprowadzit ja wowczas do pokoju, w ktérym nie bylo dzieci, a drugi sprawca w tym czasie
pozostal z dzie¢mi i uciszal je. Po zwigzaniu pokrzywdzonej otworzyt szafke i zaczal ja przeszukiwaé, znajdujac zloto i
pieniadze, ktére zabral wspdlnie z H. O.. Wsiedli do taksowki i pojechali w strone K., po czym za kwote 3000 z} kupili
samochdd O. (...), ktéorym chcieli pojecha¢ do Bulgarii. (k.95-96).

W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania podtrzymal swoje uprzednie wyjasnienia i skorzystat
z prawa do odmowy wyjaénien (k.105).

Podczas kolejnych wyjaénien wyrazil zgode na sprzedaz zakupionego samochodu marki O. (...) za kwote 900 zl i
przekazanie uzyskanych ze sprzedazy pieniedzy na jego konto depozytowe w areszcie Sledczym (k.246-247).

Wyjaénil nastepnie, iz H. O. pozyczyl na procent pienigdze ojcu A. — meza pokrzywdzonej i poszli te pienigdze odebrac.
Poprzedzajacego dnia zrobili sobie maski z otworami na oczy, a 15 maja 2014 r H. O. zakupil taéme. H. O. chcial, by to
on przyznal sie do grozenia nozem, poniewaz byl w Polsce po raz pierwszy i uzyskalby mniejsza kare, ale faktycznie to
noza uzyt H. O.— przy czym jak grozil pokrzywdzonym to bezposrednio tego nie widzial, bo byt w drugim pokoju, ale
jak wychodzili z tego mieszkania, to H. O. dal mu no6z, zeby go wyrzucil. Wyja$nil, iz zawinal n6z w maske i wyrzucit
do $mietnika na zewnatrz domu (k. 470-472).

Oskarzony T. K. na rozprawie przyznal sie do zarzuconego mu czynu (k.711v), potwierdzit uprzednio zlozone
wyjasnienia i wyjasnil, iz do wspoloskarzonego zwraca sie 1., nadto, iz wspotoskarzony nie trzymal w reku innego
przedmiotu oraz iz nie widzial by H. O. grozil dzieciom. Podczas zdarzenia mieli zaloZzone maski i pokrzywdzona nie
widziala ich twarzy. Obaj zadali zlota i pieniedzy. Wyja$énil takze, ze znal pokrzywdzona z W. z Bulgarii, ze przeliczyl
zabrane pieniadze — bylo 2600 euro, natomiast nie wie ile bylo pieniedzy polskich. Wyrazil skruche.

Po zlozeniu zeznan przez pokrzywdzong wyjasnil, iz nie mial noza, nie dotykat dzieci i pokrzywdzonej, a podczas zajScia
mieli natozone maski (k.750v).

W ocenie Sadu wyjasnienia H. O. i T. K. zasluguja na wiare jedynie w cze$ci, w ktérej nie pozostajg w sprzecznosci z
zeznaniami Zeni J. i A. M. oraz treécig opinii osmologicznej, daktyloskopijnej i dotyczacej obrazen Zeni J..

Na wiare zasluguja zatem te twierdzenia H. O. i T. K., w ktérych przyznaja, iz zazadali od Zeni J. wydania zlota
i pieniedzy, zwigzali ja tadma samoprzylepna i zabrali znalezione w jej mieszkaniu przedmioty, po uprzednim
przeszukaniu mieszkania przez T. K., udali sie w kierunku granicy taks6wka, a nastepnie zakupionym samochodem.
Wyjasnienia w tej czeéci sa spojne z wymienionymi wyzej dowodami, nadto protokotami ogledzin miejsca
przestepstwa k. 7-8, protokolem ogledzin samochodu osobowego m-ki O. (...) o nr rej. (...) k. 57-59v, protokolem
przeszukania osoby k. 61-63, a nadto zeznaniami B. G. k. 48v-39v i P. Z. k. 137-139, znajdujgcych oparcie w
dokumentach w postaci umowy komisu k.48, 69, faktury vat k.68 oraz paragonéw fiskalnych k.7o.

W $wietle zeznan A. M. na wiare nie zastuguja wyjasnienia H. O., iz z mieszkania Zeni J. dokonali zaboru pieniedzy
jedynie w kwocie 2650 euro i 280 zl oraz wyjasnienia T. K., iz w mieszkaniu bylo 2600 euro. Zeznania A. M.
(k.31), z ktérych wynika, iz sprawcy dokonali zaboru 3000 euro oraz 6850 zl, znajduja bowiem potwierdzenie w
dowodach nieosobowych - podczas przeszukania O. H. (k.61-63) ujawniono 2650 euro 47 eurocentéw oraz 1190 zl,



ale po dokonaniu rozboju, a przed zatrzymaniem przez funkcjonariuszy Policji sprawcy wydali pieniadze na zakup
samochodu osobowego (k.68), a nadto korzystali na znacznej odleglo$ci z odplatnej uslugi taxi (wyjasnienia T. K.

k.95-96).

Na wiare nie zastluguja takze wyjasnienia H. O., w ktorych zaprzecza on, by podczas zdarzenia przystawial n6z do szyi
Zeni J. oraz jej dzieci. Jak wynika z zeznan Zeni J. k.749-750v, potwierdzonych zeznaniami A. M. i E. S., pokrzywdzona
przed zdarzeniem znala H. O., stad miarodajne jest, iz szczegbtowo wskazywala na jego role w przedmiotowym zajsciu,
tak w toku swoich zeznan, jak i relacjonujac zdarzenie mezowi. Nie miata watpliwoéci, iz H. O. przystawial n6z do
szyi jej i jej dzieci. Ta czeéé zeznan Zeni J. znajduje nadto potwierdzenie w tresci opinii osmologicznej k.156-158, z
ktorej wynika, iz §lad zapachowy zabezpieczony na nozu odpowiada §ladowi zapachowemu pobranemu od H. O.. H.
O. co prawda w toku swoich kolejnych wyjasnien przedstawil wersje, z ktorej wynika, iz z troski o dzieci podniést n6z
pozostawiony na podlodze przez T. K., jednakze ta wersja oskarzonego jest kuriozalna juz tylko w §wietle podjetych w
obecno$ci dzieci bezwzglednych zachowan, ktorym ten oskarzony nie zaprzecza.

Przymiotem wiarygodno$ci nie mozna takze obdarzy¢ wiara wyjasnien H. O., iz to jedynie T. K. zadawal pokrzywdzonej
ciosy i jedynie on wiazal pokrzywdzona tasma. Z. J. k.749-750v rzetelnie i szczegélowo zrelacjonowala sposéb
zachowania kazdego ze sprawcow, wskazujac, iz w poczatkowej fazie zajécia to H. O. uderzyl ja w usta, $ciskal za szyje,
przytrzymywal za rece i wlosy, a po dokonaniu zaboru przedmiotéw obydwaj sprawcy zadawali jej ciosy pieSciami
w nogi i obydwaj zwiazali ja taéma samoklejaca. Ta cze$¢ zeznan Zeni J. znajduje potwierdzenie w tresci opinii
daktyloskopijnej k.212-225 i opinii dotyczacej obrazen doznanych przez pokrzywdzona k.132-133.

Nie sa nadto wiarygodne twierdzenia T. K., iz podczas zaj$cia razem z H. O. mieli zalozone maski, albowiem pozostaje
to w sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonej, jak i drugiego ze wspoloskarzonych. Z. J. od poczatku identyfikowala
H. O. jako mezczyzne ktérego znala pod imieniem I., a jej relacja w tym zakresie doprowadzila do niezwlocznego
zatrzymania sprawcow.

Na wiare nie zastuguje ta cze$¢ wyjasnien T. K., w ktorej zaprzecza, iz uzywal noza oraz z ktérej wynika, iz nie
widzial on, by H. O. podczas zajScia uzywatl noza oraz iz znajdowal sie z pokrzywdzong w innym pokoju, niz H.
O. z dzieémi, a takze ta cze$¢ wyjadnien - iz dopiero jak wychodzili z mieszkania zobaczyl né6z, ktéry H. O. dal
mu do wyrzucenia. Wyjasnienia w tej czesci pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami Zeni J. k.749-750v, z ktorych
wynika, ze obydwaj sprawcy w toku zdarzenia uzywali noza, przy czym H. O. takze wobec dzieci. Z zeznan tych
wynika nadto, iz kobieta podczas calego zaj$cia znajdowala sie w tym samym pokoju co jej dzieci, do ktérego to
pokoju powrdcil z kuchni z nozem H. O., ktéry przystawial nastepnie dzieciom, a podczas obecno$ci w kuchni
H. O. kobiete przytrzymywal T. K.. Dopiero po tak podjetym dzialaniu kobieta ujawnila miejsce przechowywania
kosztownodci, a T. K. zaczal nastepnie przeszukiwac mieszkanie. Wyjasnienia w tej czesci stanowig zatem jedynie linie
obrony oskarzonego, usilujacego wykazaé rzekoma nieSwiadomos$é co do poczynan wspolsprawcy, celem zlagodzenia
grozacej mu odpowiedzialnoéci karnej. Z badan osmologicznych (k.156-158) wynika wprawdzie, iz $lad zapachowy
zabezpieczony na nozu odnalezionym w dniu 15 maja 2014 r. w pojemniku na $mieci przed budynkiem przy ul. (...)
w L. nie jest zgodny ze Sladem zapachowym pobranym od T. K., co jednak nie wyklucza postuzenia sie nozem przez
T. K., w szczego6lnosci, iz sam przyznaje, iz noza tego dotykal.

Zeznania Zeni J. k.749-750v jako logiczne, spojne z opiniami: z zakresu doznanych przez nig obrazen k.132-133,
osmologicznag k.156-158 i daktyloskopijna k.212-225, a takze potwierdzone zeznaniami §wiadkow V. D., E. S.i A. M.,
z ktérych wynika sp6jnos$é jej relacji zarébwno w toczacym sie postepowaniu, jak i relacjonowaniu zdarzenia sasiadce
i najblizszym czlonkom rodziny, zastluguja na wiarygodno$é. Stan psychiczny Zeni J. bedacy skutkiem brutalno$ci
dzialania sprawcow relacjonowany przez V. D. k.748v, E. S. k.712v-713vi A. M. k.31-32, 713v-714v odpowiada zar6wno
treéci zeznan Zeni J., jak i jej zachowaniu podczas rozprawy, w toku ktorej plakala, zaslaniala sie przed oskarzonymi
i chowala sie przed nimi za ttumaczke (k.749). Zeznania E. S. k.712v-713v i A. M. k.31-32, 199-200, 713vV-714V W
zakresie iloéci, rodzaju i wartosSci skradzionych przedmiotéw, znajduja potwierdzenie w protokolach przeszukania
O. H. (k.61-63) oraz samochodu O. (...) (k.57-59), nadto opinii z zakresu numizmatyki i rzemiosta artystycznego



(k.195-197). Zeznania V. D., E. S. i A. M. w zakresie relacji pokrzywdzonej wzajemnie sie uzupelniaja, tworzac logiczna,
zashugujaca na wiarygodno$é calosé.

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan $§wiadkéw: B. G. k. 48v-39v i P. Z. k. 137-139, znajdujacych
oparcie w dokumentach w postaci umowy komisu k.48, 69, faktury vat k.68 oraz paragonéw fiskalnych k.70 i nie
kwestionowanych przez oskarzonych.

W toku postepowania przeprowadzono dowdd z opinii Zespolu Lekarzy (...) w sprawach karnych i cywilnych (...) sp.
z 0.0. (k. 132-133) dotyczacy obrazen doznanych przez pokrzywdzong, a z ktoérego wynika, iz podbiegniecia krwawe
okolic oczu, nad- i podobojczykowej, na udach i podudziach pokrzywdzonej mogly powstaé w czasie i okoliczno$ciach
podanych przez Zenie J..

Dla potrzeb sprawy wywolano rowniez opinie z zakresu badanh osmologicznych (k.156-158), zgodnie z treécia ktorej
stwierdzono zgodno$§¢ zapachowa Sladu zapachowego zabezpieczonego z noza odnalezionego w dniu 15 maja 2014 r.
w pojemniku na $émieci przed budynkiem przy ul. (...) w L. ze §ladem zapachowym pobranym od O. H.. Zgodno&ci tej
nie stwierdzono ze §ladem zapachowym pobranym od T. K..

Z przeprowadzonej w toku niniejszego postepowania opinii daktyloskopijnej Laboratorium Kryminalistycznego
Komendy Wojewo6dzkiej Policji w L. (k.212-225) wynika natomiast, iz na powierzchni rolki z taéma samoprzylepng
ujawniono $lady linii papilarnych T. K., za§ na zewnetrznej powierzchni taémy samoprzylepnej — $lady linii
papilarnych H. O..

Wywolana opinia z zakresu numizmatyki i rzemiosla artystycznego przyniosta ustalenia co do wagi i wartoSci
skradzionego mienia w postaci zlota (k.195-197).

Opinie te Sad podzielil z uwagi na to, ze sa fachowe, wyczerpujgce i rzetelne oraz zostaly sporzadzone przez
profesjonalistow, posiadajacych wymagane wyksztalcenie i wiedze w dziedzinie, ktorej wskazane opinie dotycza.

Pozostale dowody nieosobowe zgromadzone w sprawie nie byly kwestionowane przez strony, a ich autentyczno$¢ nie
budzi watpliwo$ci. Z uwagi na to Sad podzielil je, nie znajdujac podstaw do ich zakwestionowania.

Konkludujac nalezy stwierdzié, ze dokonana analiza i ocena calego zgromadzonego materialu dowodowego daje w
pelni podstawe do uznania, iz dowody obdarzone przez Sad walorem wiarygodnosci wigza sie w logiczna calo$é i
pozwalaja uznad, iz wina H. O. i T. K. co do zarzucanego im czynu nie budzi zadnych watpliwosci.

Przestepstwo rozboju statuowane w art. 280 § 1 kk polega na kradziezy, czyli zaborze w celu przywlaszczenia cudzej
rzeczy ruchomej poprzez uzycie przemocy wobec osoby, grozbe uzycia przemocy albo doprowadzenie czlowiek do
stanu nieprzytomnosci lub bezbronnoéci. Art. 280 § 2 kk okreéla natomiast kwalifikowany typ rozboju ze wzgledu na
szczegblny sposob dzialania sprawcey tj. m.in. polegajgcy na postugiwaniu sie nozem.

Przez zabor rzeczy rozumie¢ nalezy pozbawienie przez sprawce osoby posiadajgce rzecz wladztwa nad tg rzecza oraz
objecie jej we wladanie przez sprawce. Wladztwo jako stan faktyczny wyraza sie w przestrzenno-czasowej mozliwosci
oddzialywania na rzecz, dysponowania nig, posiadania. Stad tez unicestwienie wladztwa obejmowaé musi dwa
elementy: pozbawienie wladztwa osoby dotychczas uprawnionej oraz objecie wladztwa przez sprawce ( S. Lagodzinski,
glosa do uchwaly SN z 23 kwietnia 1998 r., I KZP 1/98, Prok. I Pr. 1999, nr 1, s. 101i n.).

Zamach na osobe przy rozboju polega na takim oddzialywanie na nia, ktére paralizuje lub ogranicza jej wole i zmusza
do tolerowania zaboru mienia przez sprawce. Oddzialywanie to moze przybierac¢ rézne formy — m.in. przemocy wobec
osoby, grozby uzycia przemocy albo doprowadzenia do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnosci.

Sformutowanie ,uzywa przemocy wobec osoby” interpretowaé nalezy szeroko,
w sposOb pozwalajacy przyjac, ze uzyciem przemocy jest juz naruszenie nietykalno$ci cielesnej, odpowiednio
ukierunkowane i stanowiace sposéb objecia przez sprawce wladztwa nad rzecza, charakteryzujace sie wyzszym od



minimalnego stopniem intensywnosci i dolegliwo$ci wobec pokrzywdzonego ( tak Sad Apelacyjny w Katowicach w
uzasadnieniu wyroku z dnia 23 pazdziernika 2003 r., IT Aka 292/03, Prok. I Pr. 2004, nr 7-8, poz. 31 ).

Zakres pojecia ,postugiwania sie” obejmuje wszelkie manipulacje przedmiotem, w tym takze okazanie go przez
sprawce pokrzywdzonemu w celu wzbudzenia w nim obawy jego uzycia i wywolania uczucia stanu bezbronnosci ( tak
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 kwietnia 1984 roku 12ygn.. akt Il KR 73/84, OSNKW 1984 Nr9 — 10).

Rozb6j moze by¢ dokonany jedynie w zamiarze bezpo$rednim. Przestepstwo to znamionuje sie tzw. podwojna
kierunkowoscia, obejmujgca zaréwno dzialania skierowane przeciwko osobie, jak i przeciwko mieniu. Z uwagi na fakt,
iz zabor kwalifikowany jako rozboj polega na uzyciu przemocy wobec osoby, grozby natychmiastowego jej uzycia lub
doprowadzeniu ofiary do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci, zamiar zaboru mienia wystapi¢ musi u sprawcy
najp6zniej w chwili stosowania okreslonych w art. 280 § 1 k.k. sposobéw oddzialywania na osobe ( tak tez Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 1 lipca 2004 r., IT Aka 128/04, KZS 2004, z. 7-8, poz. 53 ).

Istotg wspoélsprawstwa jest oparte na porozumieniu wspoéldzialanie dwoch lub wiecej sposéb, z ktorych kazda
obejmuje swoich zamiarem realizacje caloSci znamion okresSlonego czynu przestepczego. Porozumienie to jest
szczegblnym elementem podmiotowym, ktéry zespalajac zachowania sie poszczegélnych oséb, pozwala przypisac
kazdej z nich rowniez te akcje sprawczg, ktora podjely pozostale ( tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia
22 listopada 1971 roku wydanym w sprawie Rw 1202/71, OSNKW 1972/3/54 ). Porozumienie, o ktébrym mowa moze
by¢ zawarte zaréwno przed jak i w trakcie wykonywania czynu zabronionego, a jego charakter moze by¢ zaré6wno
wyrazny jak tez i konkludentny ( tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 maja 1971 roku wydanym
w sprawie IV KR 70/71, OSNKW OSN Prok. Gen. 1971/10/174 ). Wspdlsprawstwo moze wystepowac zar6wno w
postaci wielosprawstwa ( wspolsprawstwa rownoleglego ) kiedy kazdy ze wspéldzialajacych sam wypeklnia swoim
zachowaniem wszystkie znamiona danego przestepstwa, jak i w postaci wspolsprawstwa wlasciwego, w przypadku
ktorego realizacja wszystkich ustawowych znamion czynu zabronionego nastepuje dopiero wskutek zlozenia sie
zachowan wszystkich wspoéldzialajacych.

W rozwazanym przypadku w dniu 15 maja 2014 r. w L. H. O. dzialal wspdlnie i w porozumieniu z T. K., na co
jednoznacznie wskazuje logika podejmowanych przez obydwu mezczyzn dzialan. Najpierw obydwaj wtargneli do
mieszkania pokrzywdzonej, a nastepnie po zaklejeniu jej taéma przylepna ust, przytrzymywaniu za rece i wlosy oraz
uderzeniu w usta przez H. O. zazadali wskazania miejsca przechowywania kosztowno$ci. Nastepnie H. O. udat sie do
kuchni po n6z, a w tym czasie T. K. przetrzymywal Zenie J. az do jego powrotu z nozem, po czym H. O. przystawiajac
no6z do ciala pokrzywdzonej i jej dzieci grozil jej zab6jstwem oraz zabdjstwem jej dzieci. N6z do ciala pokrzywdzonej
przystawial takze T. K.. Dzialanie H. O. i wspoldzialajacego z nim T. K. skutkowalo ujawnieniem przez Zenie J. miejsca
przechowywania zlota i pieniedzy, ktore obydwaj nastepnie przywlaszezyli.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, Sad stangl na stanowisku, ze przypisany H. O. i T. K. czyn wyczerpal znamiona
zbrodni opisanej w przepisie art. 280 § 2 k.k., a biorac pod uwage fakt, ze zostal popelmiony przed uplywem 5 lat
po odbyciu przez kazdego z nich kary ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo
podobne, nalezalo go kwalifikowaé w zw. z art. 648 1 k.k. wobec kazdego z oskarzonych.

Przystepujac do wymiaru kar Sad kierowal sie dyrektywami wskazanymi w treSci art. 53 k.k. uwzgledniajac wysoki
stopien spolecznej szkodliwosci przestepstwa, ktorego dopuscili sie oskarzeni wobec mlodej kobiety pod opieka ktorej
pozostawalo troje maloletnich dzieci, przede wszystkim wysoki stopien spotecznej szkodliwosci zbrodni rozboju,
wynikajacy z postuzenia sie (przez H. O.) nozem oraz akceptowaniu postuzenia sie nozem (w przypadku T. K.)
takze wobec bezbronnych dzieci w obecnosci ich matki, w sposéb skutkujacy dlugotrwalg trauma pokrzywdzonej,
dzialania wspdlnie i w porozumieniu, w sposéb bezwzgledny, z duza sprawnoscia i swoista konsekwencja w dazeniu
do osiggniecia przestepczego celu, w warunkach art. 64 § 1 kk, a takze Sad uwzglednil brutalno$¢ zachowania wobec
pokrzywdzonej juz po dokonaniu zaboru mienia.

Sad uwzglednil takze zr6znicowane role oskarzonych w realizacji czynu zabronionego. Wzgledem H. O. sklad sadzacy
wzigl zatem pod uwage fakt, ze dzialal on w spos6b bezwzgledny, przystawiajac néz do cial bezbronnych dzieci — 4-



letniego i 2,5 letniego - w obecnoSci ich matki, grozac jednoczeénie pokrzywdzonej ich zab6jstwem, nadto uderzyl
pokrzywdzona w usta i przytrzymywat ja w obecnoSci dzieci za wlosy, a takze, iz inicjowal dzialania podejmowane
przez T. K., kierujac przebiegiem przedmiotowego zajécia. Uwzglednieniu podlegala takze uprzednia karalnoé¢ H. O.
(k.453) 1 nie karalno$¢ na terenie R. K. (k.454).

Jako okoliczno$é fagodzaca w stosunku do obydwu oskarzonych Sad uwzglednit fakt, iz przyznali sie oni do wtargniecia
mieszkania pokrzywdzonej i dokonania rozboju, a takze iz uzycie przez nich noza nie skutkowalo doznaniem obrazen
przez pokrzywdzona i jej dzieci.

Uwzgledniajac wszystkie tak podmiotowe, jak i przedmiotowe okoliczno$ci czynu, ktérego dopuscili sie oskarzeni,
duzy stopien zawinienia, wysoki stopien ich spotecznej szkodliwoéci, nagminno$¢ przestepstw przeciwko mieniu,
a takze zdrowiu i zyciu, a zwlaszcza rozbojoéw oraz oszustw, jak réwniez wzglad na dezaprobate spoleczna, z jaka
spotykaja sie tego typu czyny zabronione i ich sprawcy, na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal O.
H. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz T. K. na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Wazac wniosek pelnomocnika oskarzycielki positkowej Zeni J. o zasadzenie od oskarzonych na rzecz Zeni J. na
podstawie art. 46 kk kwot po 60 000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde (k.710v), Sad mial na wzgledzie,
ze kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w szczegolnoéci cierpienie i trauma zwigzana z przestepczym
zdarzeniem, a na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan, w tym przerazenia wywolanego
zachowaniem sprawcow, takze kierowanym wobec maloletnich dzieci pokrzywdzonej w jej obecnos$ci. Sad uwzglednit
przy tym w szczegoblnoSci tre$¢ zeznan pokrzywdzonej, dotyczaca utrzymujacych sie dolegliwoéci zdrowotnych (k.750)
itowarzyszace w dalszym ciagu uczucie strachu przed sprawcami, majgce miejsce podczas rozprawy (k.749). Z uwagi
na fakt, iz ustalenie zado$éuczynienia za doznang krzywde i okreslenie jej rozmiaru byloby znacznie utrudnione, w tym
skutkowaloby konieczno$cig dodatkowego w tym zakresie procedowania, Sad uznal za zasadne orzeczenie od kazdego
z oskarzonych na rzecz Zeni J. nawigzek po 20 000 zl na podstawie art. 46 § 2 kk. Orzeczenie wskazanych nawigzek
nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czeSci roszczenia w drodze postepowania cywilnego.

Zaliczenie na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci okreséw rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci uzasadnia
treéc art. 63 §1 kk i tym samym na mocy powolanego przepisu Sad zaliczyl na poczet orzeczonych kar pozbawienia
wolnoSci: O. H. okres od 15 maja 2014 r. do 20 pazdziernika 2015 r. oraz T. K. okres od 15 maja 2014 r. do 20
pazdziernika 2015 r.

Na mocy § 14 ust. 2 pkt. 5 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348, ze zm.) zasagdzono do Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. M. kwote 1254,60 zl tytulem obrony T. K. wykonanej z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnit oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych uznajac,
ze ich uiszczenie byloby dla nich zbyt ucigzliwe i niecelowe ze wzgledu na ich sytuacje majgtkowa oraz wysoko$é
orzeczonych bezwzglednych kar pozbawienia wolnoéci.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.



