Sygn. akt IVK 303/15

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. Sqd ograniczyl zakres uzasadnienia do wyjasnienia podstawy
prawnej tego wyroku oraz wskazanych rozstrzygnieé.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2015 roku Sad Okregowy w Lublinie skazal K. T. za czyn zabroniony z art. 55 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity: Dz. U. 2012. 124) w zw. z art. 64 §
1 k.k. polegajacy na tym, ze w nieustalonych blizej datach dziennych w pierwszej polowie marca 2014 roku, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wbrew przepisom art. 37 ust.
1, 2 i 3, 10 ustawy z dnia 29 lipca 2009 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, dokonal przywozu na obszar celny
Wspolnoty Europejskiej znacznej ilosci kokainy, srodka odurzajacego z grupy I-N w ten sposob, iz przywidzt droga
lotnicza z S. P. (Brazylia) do L. (Portugalia) porcje tegoz Srodka o masie 500 gramoéw, przy czym czynu tego dopuscit
sie przed uplywem pieciu lat od odbycia 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Lukowie z dnia 23 sierpnia 2007 roku sygn. II K 160/07 za przypisang mu kradziez roweru wartoéci 850 zlotych w
warunkach recydywy szczeg6lnej podstawowej (art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil na uznanie oskarzonego winnym dokonania przypisanego mu
czynu. Dowody na ktérych Sad oparl swoje rozstrzygniecie stanowia przede wszystkim obdarzone wiarag wyjasnienia
K. T. z postepowania przygotowawczego (k. 1554-1556, 1893, 2049, 2277, 2279) i sadowego (k. 2591v-2592), w ktdrych
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, korespondujgce z nimi wyja$nienia wspotoskarzonych:
K. J. (k. 103-108, 117-124, 156V, 157, 157V, 489-491, 807, 1549 z zalacznika C do akt sprawy, 2588- (...)), K. M.
(k. 270-272, 272v, 274, 274, 274V, 275, 204-295, 295V, 296, 726-727, 1853-1853V, 2049, 2589v-2590) i A. M. (k.
1971-1972, 2167-2168, 2590v-2591), potwierdzajace je zeznania Swiadkow: L. W. (k. 299-302, 371-373 z zalacznika
0), K. F. (k. 1057-1059, 1091-1093, 1094-1095, 1549, 1893 z zalgcznika C), A. Mroz (k. 1960-1961, 2139-2142, 2143,
2144-2146, 2147 z zalacznika C), A. W. (k. 1977-1978, 2216-2219 z zalacznika C), A. B. (k. 91-92, 615-617, 618-619
z zalacznika C), opinie bieglego z zakresu telefonii komérkowej, komputeréw i innych cyfrowych no$nikéw danych
nr. (...) (k. 147-155), nr (...) (k. 514-520) i nr (...) (k. 522-574) oraz dowody nieosobowe w postaci protokolu
ogledzin telefonu komérkowego marki N. model RM-944 odebranego K. J. (k. 62-85), protokolu ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas przeszukania samochodéw: B. o nr. rej. (...) o nr. rej. (...) nalezacych do L. W., a takze
miejsca jego zamieszkania (k. 303-370, 408-411, 412-458), informacje z K. dotyczace dotyczace karalnosci sadowej K.
T. oraz uwierzytelnione kserokopie wydanych wobec niego wyrokéw sadowych (k. 1848-1850, 1896-1903, 1915-1918,
2253-2256), dokumenty w jezyku niderlandzkim dotyczace postepowania karnego przeciwko K. T. w Belgii za
przemyt kokainy zakoniczonego wydaniem wyroku skazujacego z dnia 28 lipca 2014 roku sygn.. 52276/14/51299
wraz z ttumaczeniem przysieglym na jezyk polski (k. 1867-1872, 1920-1923), korespondencja K. T. do A. M. i M.
P. (k. 1936-1937, 1939-1940, 2052-2054, 2114-2115), protoko6l przeszukania pomieszczen mieszkalnych A. M. (k.
1966-1968), protokoél ogledzin rzeczy zabezpieczonych podczas przeszukania pomieszczen mieszkalnych A. M. (k.
2009), wywiad $§rodowiskowy zawodowego kuratora sagdowego dotyczacy K. T. (k. 2108), a takze materialy z kontroli
operacyjnej (...)/SMS kryptonim (...) pozyskane w ramach rozpracowania operacyjnego kryptonim (...). Dowody
nieosobowe przyjete za podstawe poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, nie budza watpliwoéci Sadu, co do ich
autentycznoéci. Ich tre$c nie byla kwestionowana przez strony, Sad nie znalaz}l zadnych podstaw, aby podwazaé ich
wiarygodno$c i dlatego tez w calo$ci dat im wiare.

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy stwierdzi¢ nalezy, iz obdarzone przez Sad wiara dowody wiaza
sie w logiczng calo$é i pozwalaja jednoznacznie przyjaé, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje
przypisanego mu w wyroku przestepstwa.

W sprawie niniejszej nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci wylgczajace przypisanie oskarzonemu winy. K. T.
mial bowiem zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu, przewidywania jego skutkow i kierowania swoim
postepowaniem tak, aby nie narusza¢ norm prawa.



Przechodzac do analizy prawnokarnej zachowania oskarzonego wskazaé trzeba, iz przepis art. 55 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii penalizuje zachowanie polegajace na przywozie, wywozie,
przewozie, wewnatrzwspolnotowym nabyciu lub wewnatrzwspolnotowej dostawie §rodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych lub stomy makowej, gdy przedmiotem czynu jest znaczna iloé¢ $rodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych lub stlomy makowej albo czyn ten zostal popelniony w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej lub
osobiste;j.

Poczynione w niniejszej sprawie ustalenia pozwolily przyjac¢, iz postepowanie K. T. wyczerpalo wszystkie
przedmiotowe i podmiotowe znamiona wymienionego wyzej przestepstwa. Przeprowadzone dowody wskazuja, ze w
nieustalonych blizej datach dziennych w pierwszej polowie marca 2014 roku on dokonat przywozu na obszar celny
Wspolnoty Europejskiej 500 graméw kokainy, Srodka odurzajacego z grupy I-N, w ten sposob, ze przywiozt go droga
lotnicza z S. P. (Brazylia) do L. (Portugalia).

Wedtug definicji legalnej zawartej w art. 4 pkt 21 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii okreslenie ,,przyw6z” oznacza
kazde wprowadzenie na obszar celny Unii Europejskiej $érodkow odurzajacych, substancji psychotropowych, Srodkow
zastepczych lub nowych substancji psychoaktywnych.

Nie budzi zatem watpliwo$ci, iz przewozac droga lotnicza kokaine z Brazylii do Portugalii — panstwa bedacego
czlonkiem Unii Europejskiej, wbrew przepisom art. 37 ust. 1,2,3,10 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii, K. T. wprowadzil na obszar celny Unii Europejskiej srodki odurzajace.

Wystepujace we wskazanym wyzej przepisie znamie ,znacznej iloéci” jest kategorig ocenna. Przy dokonywaniu
szacunku, czy ilo$¢ Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych jest znaczna, nalezy mie¢ na uwadze mase
wagowa narkotykow, ich rodzaj (twarde, miekkie), szkodliwo$¢ dla organizmu czlowieka oraz liczbe porcji, ktore
mozna z nich sporzadzi¢, a tym samym liczbe os6b, ktéra moze by¢ jednorazowo odurzona tym $rodkiem. Jezeli
przedmiotem czynno$ci wykonawczej jest taka ilo$¢é srodkdéw odurzajacych, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoié
potrzeby co najmniej kilkudziesieciu oséb uzaleznionych, to jest to ,znaczna ilo§¢” w rozumieniu ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2009 roku, I
KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84, Biul.SN 2009/10/22). W ocenie Sadu przewieziona z Brazylii do Portugali kokaina
o wadze 500 gramow, tj. p6l kilograma, niewatpliwie wyczerpuje ustawowe znamie ,znacznej ilo§¢" i uzasadnia
zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil ustali¢, iz oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami. Stanowisko Sgdu odnoénie przyjecia w kwalifikacji prawnej formy zjawiskowej w postaci wspolsprawstwa
znajduje uzasadnienie w zebranym materiale dowodowym, ktéry wskazuje, iz dzialanie tych osob oparte bylo na
porozumieniu, a kazda z nich obejmowala swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych znamion
przestepstwa z art. art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. Ich wzajemnie
dopelniajace sie zachowania byly wyrazem uzgodnionego podzialu rél w przestepnym czynie polegajacym na
przywiezieniu droga lotnicza na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej kokainy o masie 500 graméw. W niniejszej
sprawie osoby uczestniczace w tym przestepczym procederze byly §wiadome zachowania pozostalych sprawcéow,
wiedzialy, jakie kazda z nich pelni role i akceptowaly te zachowania.

Przypisane K. T. przestepstwo zostalo dokonane umys$lnie w ramach zamiaru bezposredniego. Oskarzony chcial
bowiem popeki¢ czyn zabroniony i obejmowal swoja Swiadomoscia wszystkie jego znamiona. Podkre$li¢ przy tym
trzeba, iz postepowaniu K. T. towarzyszyl zamiar ukierunkowany na osiagniecie celu w postaci korzy$ci majatkowej
(dolus coloratus). W mysl art. 115 § 4 k.k. korzy$cia majatkowa lub osobista jest korzy$¢ zaréwno dla siebie, jak i dla
kogo$ innego. Przez korzy$¢ majatkowa nalezy rozumie¢ jakiekolwiek ekonomiczne przysporzenie w postaci przyrostu
po stronie aktywéw majatkowych lub zwolnienia z istniejacych zobowigzan. W przypadku oskarzonego korzys¢ ta
przybrala forme wynagrodzenia w wysoko$ci 4000 zlotych w zamian za przewiezienie kokainy samolotem z Brazylii
do Portugali.



Przypisanego czynu K. T. dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne na kare
pozbawienia wolnoséci i w ciggu 5 lat po odbyciu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lukowie z dnia 23 sierpnia 2007 roku w sprawie II K 160/07 za przestepstwo kwalifikowane z art.
278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., ktdra to kare odbyl w okresie od 23 grudnia 2008 roku do 13 czerwca 2009 roku.
Oskarzony dzialal zatem w warunkach recydywy specjalnej podstawowej opisanej w art. 64 § 1 k.k. i dlatego przepis
ten tez nalezalo powola¢ w kwalifikacji prawnej wskazanego czynu.

Przechodzac do rozstrzygnie¢ zwigzanych z wymiarem kary wskazaé nalezy, iz oskarzony zlozyl w trybie art. 387 §
1 k.p.k. wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego i wymierzenie mu
kary 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, kary grzywny w wysokosci 220 stawek dziennych stawek dziennych
przy ustaleniu wymiaru jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 zlotych, orzeczenia przepadku réwnowartosci
osiagnietej z przestepstwa korzySci majatkowej w kwocie 4.000 zlotych, zwolnienia od kosztéw sadowych, zasadzenia
kosztow obrony sprawowanej z urzedu.

Powyzszy wniosek zostal zlozony zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 387 § 1 k.k. i w terminie wynikajacym z art.
387 § 4 k.k. Sad wniosek ten uwzglednil, gdyz okoliczno$ci popelnienia przestepstwa i wina oskarzonego nie budza
watpliwosci, a cele postepowania zostang osiagniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w caloSci. Uwzglednieniu
wniosku nie sprzeciwil sie prokurator (art. 387 § 2 k.p.k.).

Zaproponowane kary, a takze Srodek karny, uwzgledniaja dyrektywy okre§lone w art. 53 § 11 2 k.k. (dolegliwo$¢ nie
przekraczajaca stopnia winy, cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonego,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa) oraz wymienione w art. 115 § 2
k.k. okoliczno$ci wplywajace na ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu (rodzaj i charakter naruszonych dobr,
rozmiar wyrzadzonej szkody, sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, jak réwniez posta¢ zamiaru i motywacje
sprawcy). Sad zwazyt takze na wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego, jak rowniez przeanalizowal dotychczasowy
tryb jego zycia.

K. T. jest zyjacym w konkubinacie kawalerem, ojcem dwdjki maloletnich dzieci przebywajacych obecnie w rodzinie
zastepczej, posiadajacym wyksztalcenie zawodowe, utrzymujacym sie z dorywczych prac w budownictwie, karanym
sadownie (dane z K. i odpisy wyrokéw — k. 1848-1850, 1896-1903, 1915-1918, 2253-2256; wywiad $rodowiskowy —
k. 2108; dane o osobie - k. 2587).

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie jako okolicznoéci obciazajace fakt, iz dzialal on w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, a wiec z motywacji wynikajacej z niskich pobudek, naruszyl istotne dobro pozostajace
pod ochrong prawa, jakim jest zdrowie, pojmowane jako zdrowie ogétu czlonkéw spoleczenstwa (zdrowie publiczne),
znaczny poziom zawinienia wyrazajacy sie umy$lnym dzialaniem w ramach zamiaru bezposredniego oraz wczesniejsza
karalnosé.

Natomiast jako okoliczno$ci tagodzace, Sad wzial pod uwage postawe K. T. w toku postepowania, kiedy to przyznal
sie do dokonania zarzucanego mu czynu, wyrazit szczera skruche i podejmujac wspdlprace z organami Scigania
przedstawil w swoich wyjaénieniach informacje dotyczace innych oséb uczestniczacych w procederze przemytu
narkotykow oraz okoliczno$ci zwigzane z ich przestepcza dzialalno$cia.

W tej sytuacji Sad doszedl do przekonania, iz istnieja przestanki do zastosowania wobec oskarzonego instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 2 k.k. wzw. z 60 § 6 pkt. 2 k.k., poniewaz nawet najnizsza kara
pozbawienia wolnosci przewidziana za przypisane mu przestepstwo bytaby niewspoimiernie surowa. Sad uznal, iz kara
pozbawienia wolnoSci orzeczona w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, a wiec ponizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia okreSlonego w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
bedzie karg adekwatng, nie przekraczajaca stopnia winy oskarzonego i wspétmierna do wysokiego stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu, ktérego sie dopuscil. Spelni ona wobec oskarzonego cele wychowawecze i retrybutywne, wdrazajac
go do przestrzegania w przyszlosci porzadku prawnego. Odbycie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci powinno



w sposob prawidlowy wplyna¢ na proces resocjalizacji K. T., wzmacniajagc w nim poczucie odpowiedzialnoSci
za wlasne postepowanie oraz pozwalajac na uksztaltowanie sie przekonania o konieczno$ci przestrzegania norm
prawnych. Réownoczeénie kara ta wypelni potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa,
utrwalajac w nim prze$wiadczenie, iz dokonywanie tego rodzaju czynu, jakiego dopusdcil sie oskarzony, spotykaé
sie bedzie ze zdecydowana prawnokarng reakcja panstwa. Tak orzeczona kara bedzie tez stanowié przestroge dla
innych, potencjalnych sprawcow, ze tego typu niezgodne z prawem zachowania nie moga liczy¢ na poblazliwie
traktowanie ze strony organ6w wymiaru sprawiedliwosci. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, iz zagrozenie ze strony Srodkow
odurzajacych jest obecnie bardzo duze i stale wzrasta. Wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary oznaczaja potrzebe
wymierzania takich kar, ktére odpowiadaja spolecznemu poczuciu sprawiedliwos$ci, daja gwarancje skutecznego
zwalczania tego rodzaju przestepczoéci, tworza atmosfere zaufania do obowigzujacego systemu prawnego i potepienia,
a nie wspotczucia dla ludzi, ktorzy to prawo lamia.

Stosownie do tre$ci art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii istnial obowiazek orzeczenia obok
kary pozbawienia wolnoSci, takze kar grzywny. Sad wymierzyl ja oskarzonemu we wnioskowanej przez niego
wysokoSci 220 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 zlotych. Stanowié
bedzie ona dla oskarzonego dodatkowa dolegliwo$¢ ekonomiczng, przyczyniajac sie do zmiany jego postawy w
zakresie przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego. OkreSlona na 220 iloé¢ stawek dziennych odpowiada
stopniowi spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przestepstwa oraz wskazanym wyzej okoliczno$ciom obciazajacym i
lagodzacym. Przy okre$laniu wysoko$ci stawki dziennej grzywny na kwote 10 zlotych uwzglednione zostaly przyjete
w art. 33 § 3 k.k. kryteria zwigzane z mozliwo$ciami zarobkowymi K. T., jego warunkami osobistymi, rodzinnymi i
stanem majatkowym.

Z tego powodu, iz oskarzony osiagnal z popelnienia przestepstwa korzy$¢ majatkowa w rozumieniu art. 115 § 14 k.k.,
Sad zgodnie z art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek rownowartosci tejze korzys$ci w kwocie 4.000 zlotych.

Zobligowany trescia art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci Sad zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 3 marca 2015 roku do dnia 29 pazdziernika 2015 roku
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie jest rownowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci;

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. K. kwote 1.107 zlotych tytulem obrony oskarzonego K.
T. wykonanej z urzedu.

Uznajac, ze orzeczenie kary izolacyjnej w istotny sposob ogranicza mozliwosci osiagania przez oskarzonego dochodow,
a tym samym uiszczenie kosztéw sadowych byloby dla niego zbyt uciazliwe, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz
art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego od obowigzku ich ponoszenia, natomiast
wydatkami obcigzyt Skarb Panistwa. Ponadto orzeczona grzywna dodatkowo zmniejsza mozliwo$ci oskarzonego w tym
zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o powolane przepisy, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



