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UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Okregowej w Lublinie w zlozonym do w tut. Sadu akcie oskarzenia z dnia 4 wrze$nia 2017 r.
zarzucil m. in. K. M. popelnienie czynu z art. 65 § 3 kks wzw.z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 4 kks wzw.z art. 91 § 1 kks w
zw.z art. 6 § 2 kksiart. 7§ 1 kks wzw.z art. 37 § 1 kks pkt 2 kks oraz A. M. popelnienie czynu z art. 65 § 3 kks w zw.z art.
65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 4 kks w zw.z art. 91 § 1 kks w zw.z art. 6 § 2 kks i art. 7 § 1 kks w zw.z art. 37 § 1 kks pkt 2 kks.

W dniu 23 lutego 2018 r. obronica obojga oskarzonych zlozyl wniosek w trybie art. 387 kpk o wydanie wyroku
skazujacego wobec:

+ K. M. iwymierzenie mu bez przeprowadzenia postepowania dowodowego: kary 3 miesiecy ograniczenia wolnoSci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 10 godzin w
stosunku miesiecznym oraz kary 60 stawek dziennych grzywny po 80 zl kazda,

« A. M. i wymierzenie jej bez przeprowadzenia postepowania dowodowego: kary 3 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 10 godzin w
stosunku miesiecznym oraz kary 50 stawek dziennych grzywny po 80 zl kazda.

Nastepnie na rozprawie w dniu 24 lipca 2018 r. obronca oskarzonych adw. J. K. zmodyfikowal wniosek i wniést o
wyeliminowanie z kwalifikacji art. 37 § 1 pkt 2 kks, a uzupelnienie o art. 54 § 2 kks i wymierzenie oskarzonym kar
grzywien: K. M. 60 stawek dziennych grzywny po 80 zl kazda, natomiast A. M. 50 stawek dziennych grzywny po 80
z} kazda. Prokurator wyrazil zgode na uwzglednienie wnioskdéw oskarzonych o wydanie wyroku skazujacego w trybie
art. 387 § 1 kpk.

Oskarzeni zostali pouczeni o tresci art. 447 § 5 kpk.

Sad przychylit sie do wniosku oskarzonych o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego i wymierzenia im kary i wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2018 roku Sad uznal oskarzonych za winnych
popehienia czynéw polegajacych na tym, ze:

1. K. M.:

w okresie od 13 pazdziernika 2015 r. 8 stycznia 2016 r. w J. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru nabyl od P. M. przechowywal i zbyl
nieustalonym osobom wyroby akcyzowe — towary objete reglamentacja pozataryfowa, sprowadzone uprzednio na
terytorium Wspoélnoty Europejskiej przez nieustalone osoby z pominieciem odprawy celnej i wbrew obowiazujacym
ograniczeniom przywozowym, importowane bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy oraz bez
ujawnienia organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, w postaci 132 000 sztuk papieroséw réoznych marek,
czym narazil budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego malej wartoéci w wysokoSci 107
499 z} oraz budzet Wspdlnoty Europejskiej na uszczuplenie naleznoSci celnej w kwocie 5 536 zl ponizej ustawowego

progu,
II.A. M.

w okresie od 25 paZdziernika 2015 roku do 8 stycznia 2016 roku w J. L., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru nabyla od P. M., przechowywala
i zbyla nieustalonym osobom wyroby akcyzowe — towary objete reglamentacja pozataryfowa, sprowadzone
uprzednio na terytorium Wspoélnoty Europejskiej przez nieustalone osoby z pominieciem odprawy celnej i wbrew
obowigzujacym ograniczeniom przywozowym, importowane bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy
oraz bez ujawnienia organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, w postaci 80 000 sztuk papieroséw ré6znych
marek, czym narazila budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego malej warto$éci w kwocie



65 200 zl oraz budzet Wspolnoty Europejskiej na uszczuplenie naleznosci celnej w kwocie 3 137 zl ponizej ustawowego
progu,

Poniewaz wniosek o uzasadnienie dotyczy wyroku wydanego w trybie art. 387 kpk, stosownie do art. 424 § 3 k.p.k.,
Sad ograniczyl zakres uzasadnienia do wyjaénienia podstawy prawnej tego wyroku oraz rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztéw postepowania.

W ocenie Sadu okolicznosci popelnienia przypisanych K. M. i A. M. przestepstw nie budza watpliwosci, zas wydanie
wyroku bez przeprowadzenia postepowania dowodowego nie stalo na przeszkodzie osiggnieciu celéw postepowania.
Material dowodowy zgromadzony w sprawie wigze sie w logiczna calo$c¢ i stanowi podstawe do uznania, iz oskarzeni
sgq winni popelienia zarzuconych im czynéw, do czego przyznali sie na rozprawie w dniu 24 lipca 2018 r., skladajac
zarazem stosowny wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie kary grzywny, wobec K. M. 60 stawek
dziennych po 80 zl kazda, wobec A. M. 50 stawek dziennych po 80 zl kazda.

Wspomnianym wyrokiem Sad przypisal oskarzanym opisane wyzej czyny:

« wpkt I K. M. czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 65 § 3 kks w zw. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zb. z
art. 91 8§ 4 kks wzw. z art. 91 § 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kksiart. 7 § 1 kks,

« w pkt IT A. M. czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 65 § 3 kks w zw. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zb. z
art. 91 § 4 kks w zw. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i art. 7 § 1 kks.

Przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonym czynéw znajduje swoje uzasadnienie w
poczynionych w sprawie ustaleniach, poza ujetym w niej art. 54 § 2 kks (w przypadku obojga oskarzonych), ktory
zostal w niej mylnie ujety.

Oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali dyspozycje art. 65 § 3 kks w zw. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 4 kks w
zw. z art. 91 § 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kksi art. 7 § 1 kks.

Dzialanie oskarzonego K. M. polegalo bowiem na nabyciu, przechowywaniu a nastepnie zbyciu wyrobéow akcyzowych
— towardow objetych reglamentacja pozataryfowa, sprowadzonych uprzednio na terytorium Wspolnoty Europejskiej z
pominieciem odprawy celnej i wbrew obowiazujacym ograniczeniom przywozowym, importowanych bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy oraz bez ujawnienia organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, tj.
132 000 sztuk papieroséw réznych marek, czym narazono budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznego podatku
akcyzowego malej wartoSci — 107 499 zl oraz budzet Wspdlnoty Europejskiej na uszczuplenie nalezno$ci celnej w
kwocie 5 536 zl ponizej ustawowego progu, w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.

Dzialanie oskarzonej A. M. polegalo na nabyciu, przechowywaniu a nastepnie zbyciu wyrobéw akcyzowych —
towar6w objetych reglamentacja pozataryfowa, sprowadzonych uprzednio na terytorium Wspolnoty Europejskiej z
pominieciem odprawy celnej i wbrew obowiazujacym ograniczeniom przywozowym, importowanych bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy oraz bez ujawnienia organowi podatkowemu przedmiotu opodatkowania, tj.
132 000 sztuk papieroséw réznych marek, czym narazono budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznego podatku
akcyzowego matlej warto$ci — 65 200 oraz budzet Wspoélnoty Europejskiej na uszczuplenie naleznos$ci celnej w kwocie
3 137 zl ponizej ustawowego progu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;.

Podatnik moze w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, rowniez poprzez niewykonywanie nalozonych obowigzkow,
jednym czynem zabronionym w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. narazi¢ na uszczuplenie r6znych podatkéw, tak tez bylo w
niniejszej sprawie, co uzasadnia ujecie tego przepisu w kwalifikacji prawnej czynu .

Zwazywszy, ze oskarzeni swoimi dzialaniami wyczerpali znamiona trzech przepisow ustawy karnoskarbowej
przypisano im jedno przestepstwo na podstawie zbiegajacych sie przepisow (art. 7 § 1 k.k.s).



Wobec faktu, iz kazdemu z oskarzonych zarzucono jeden czyn, brak bylo mozliwo$ci uznania, iz dziatali czyniac sobie
z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrédto dochodu, tym samym brak bylo mozliwosci zakwalifikowania
przypisanych im czynéw z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Kwestia ta byla przedmiotem modyfikacji wniosku o wydanie
wyroku bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, a prokurator wyrazil zgode na uwzglednienie wnioskow
oskarzonych po modyfikacji.

Zwolnienie oskarzonych od kosztow — ktére nie bylo przedmiotem wniosku w trybie art. 387 kpk - znajduje
uzasadnienie w tresci art. 624 § 1 kpk, gdyz przemawiaja za powyzszym wzgledy stuszno$ci — wysoko$é¢ orzeczonych
wobec oskarzonych kar grzywny, stanowiacych znaczne obciazenie finansowe.



