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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IVK177/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Poniewaz  wniosek o
uzasadnienie wyroku
zlozyt wylacznie obronica
oskarzonego L C.
stosownie do art.
423 8§ 1a k.p.k.,
Sad ograniczyl zakres
uzasadnienia do czeSci
orzeczenia  dotyczacego
wspomnianych

oskarzonych.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1. I.C. 1. Czyn przypisany w pkt I
wyroku;
2. Czyn przypisany w pkt
III wyroku;
3. Czyn przypisany w pkt
V wyroku:

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.1.1.W lipcu 2019 roku | wyjaénienia I. C. 362-364v,

obywatel Gruzji I. C.

- informacja fotoradar 349-351

przyjechal do Polski do
W.. Spotkal tam innych
obywateli Gruzji m.in. L.
K. i G. A.. Mezczyzni
wspoOlnie
sie na terenie Polski

przemieszczali

1.1.2. W dniu 20 sierpnia
2019 roku o godzinie
20:45 w miejscowosci
L. mezczyzni przejezdzali
samochodem V. (..)
koloru srebrnego 0
rejestracyjnym
zarejestrowal

numerze
(.), co
fotoradar zlokalizowany w
tej miejscowosci.

1.1.3. W dniu 21 sierpnia
2019 roku I. C. wraz z
L. K. i G. A. pojawili sie
w hostelu R. P., przy ul.
(...) w L., gdzie chcieli
wynaja¢ pokdj na kilka
dni. Poczatkowo uzgodnili
pobyt na dwie doby, a
nastepnie przedtuzyli swoj
pobyt o jeszcze jedna dobe
i hostel opuscili w dniu
24 sierpnia 2019 roku. Do
L. i hostelu przyjechali

- zeznania H. G.

- kserokopia
potwierdzenia
zameldowania w hostelu
-wyjaénienia L. K.

- zeznania M. C.

Plyta zZ

monitoringu i
ogledzin plyty

nagraniem
protokot

-sprawozdanie z zakresu
badan cyfrowych
noé$nikdw danych wraz z
dokumentacja
fotograficzna

CzeSciowe wyjasnienia L.
K.

- zeznania M. C.

- plyta z nagraniem

monitoringu

- protokdl ogledzin rzeczy

(plyta)

58-58v, 1122v- (...)
59

118

2-3v
8-8v,199-199v,
1120-1122v

23

24-25
218-220,227-244,245-270,1
()

jow.

23,

24-25v,

27

28-33

(..)-54v

1210v-1211v

173-201




samochodem marki V.
(...) koloru srebrnego o
numerze rejestracyjnym
(...), ktorym poruszali sie
takze Po
opuszczeniu hostelu na ul.
(...) mieszkali jeszcze w
innym hotelu na terenie L..

po miescie.

1.1.4. W dniu 27
sierpnia 2019 roku M.
C. jako pracownik firmy
remontowo — budowalnej
nalezagcej do H. P.
pracowal na ul. (...) w L.
przy Galerii (...). Okolo
godziny 10:00 pracownicy
mieli planowang przerwe
i w tym czasie M.
C. postanowil wykorzystaé
ja na udanie sie do
kantoru na ulice (...)
w L.
euro na polskie zlotowki.
Do kantoru pojechal
samochodem nalezacym

celem wymiany

do swojej pracodawczyni -
marki C. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) koloru
czerwonego, ktéry na co
dzien uzytkowat.

1.1.5.
zaparkowal auto na ul. (...)
w poblizu baru (...).

Pokrzywdzony

W tym
od ulicy
ul. (...)

samochod V.

samym czasie
(..) na
podjechal

(..) o
numerach rejestracyjnych
(),
sie trzech mezczyzn w
osobach: I. C.,, L. K. i
G. A.. Pokrzywdzony po

ktérym  poruszalo

przeliczeniu pieniedzy w
samochodzie udal sie do
kantoru na ul. (...) celem
wymiany waluty. W tym
czasie L. K. podszedt do

- historia  lokalizacji

pojazdow i

dokumentacja
fotograficzna

- protokdl ogledzin rzeczy

(plyta)

- odtworzony  zapis
monitoringu  galerii (...)
plyty z wykazu dowodéw
rzeczowych poz.9

-czeSciowe wyjasnienia L.
K.

- zeznania M. C.

- protokoél
pojazdu

ogledzin

- zeznania K. B. (1)

- protokol ogledzin zapisu
monitoringu

- czeSciowe wyjaénienia L.
K.

- zapis  monitoringu

zabezpieczony na plytach
CD

-zeznania K. B. (1)
-zeznania K. B. (1)
Notatka urzedowa

- zeznania K. B. (1)

366-371, (...)

jow.

208-211, 1250- (...)
213-215, (...)- (...)
368-371,372,

(- ()

208-211, 1250-51
208-211, 1250-51
332-336

208-211, 1250-51




zaparkowanego
samochodu C. (...), kucnal
przy nim po czym odszed}
dalej. Przed kantorem
przechadzal sie natomiast
G. A., ktéry obserwowal
wejScie, za§ 1. C.
przeparkowal samochéd
V. przodem do wyjazdu z
tzw. ,$lepej” ul. (...).

1.1.6. M. C. po wymianie
pieniedzy w  kantorze
wrocit do samochodu.
Pieniadze w kwocie 24829
zlotych pokrzywdzony
schowal do siateczki z
suwakiem, ktéra umiescil
w reklaméwce. M. C.
odjechal z wul. (..), a
za nim ruszyl pojazd V.
(...), ktorym kierowal I.
C.. Pokrzywdzony wracal
do pracy na ul. (...) pod
Galerie (...), za$ samocho6d
V. (..) cala droge
poruszal sie za autem
M. C.. M. C. zaparkowal
samochdéd na parkingu
pod Galerig (...). Na tym
samym parkingu pojawil
sie réwniez samochod V.
(.)z I C, L. K iG.
A.. Pokrzywdzony ukryl
pieniadze w schowku na
podszybiu i wrécil do
pracy, gdzie przebywat do
godziny 16:00.

1.1.7. Z samochodu V. (...)
wysiadl G. A. i L. K.. G.
A. udal sie do Galerii (...)
za pokrzywdzonym. I. C.
siedzial w samochodzie na
miejscu kierowcy, za$ L.
K. podszed} do samochodu
C. (..) 1 po wybiciu
szyby zabral z wnetrza
pojazdu ukryte w schowku
pieniadze w reklamodwce




w kwocie 24 829 zlotych.
Po tym szybko wrécil do
pojazdu V. (...) , w ktérym
siedzial I. C.. Po chwili do
pojazdu wrbcil takze G. A. i
razem odjechali z parkingu
w nieznanym kierunku.

1.1.8. Dopiero po
skonczonej pracy o
godzinie 16:00 M. C.
wrocit do samochodu,
gdzie zauwazyl wybita
szybe i otwarty schowek
oraz  stwierdzil  brak
w schowku reklamowki
z pieniedzmi. w
wyniku podjetych dziatan
przestepczych  oskarzeni
uzyskali korzysé
majatkowa w  kwocie
24829 zlotych poprzez

przywlaszczenie w/w
kwoty  pienieznej na
szkode M. C..
Pokrzywdzony nie
odzyskal skradzionej
gotowki.

1.2.1. W dniu 19
sierpnia 2019 roku w
godzinach 11:30-11:40 K.
B. (1) wraz z drugim
pracownikiem wykonujac
obowiagzki sluzbowe w
zwigzku z zatrudnieniem
w firmie (...) z
siedziba w K. przyjechali
do miejscowoéci S. na
ul. (..) do firmy
Na (...) z dostarczonym
towarem poruszajac sie
samochodem firmowym
marki C. o numerze
rejestracyjnym  (...). K
B. (1) po rozliczeniu
finansowym za
dostarczony towar




otrzymal pieniadze w
kwocie 2661,04 zlotych,
ktore schowal do
woreczka. Woreczek z
pieniedzmi schowal w
polce nad glowa
kierowcy na podsufitce
shuzbowego pojazdu. W
tym samym = miejscu
znajdowaly sie juz dwa
inne woreczki zawierajace
gotowke z dwoch innych
punktéw restauracyjnych,
w ktorych w/w dostarczali
towar w kwotach 641,76
zlotych oraz 271,74 zlote.
Po schowaniu pieniedzy
K. B. (1) zatrzasnal drzwi
pojazdu i udal sie na
tyt samochodu, do czesci
towarowej, gdzie drugi
pracownik dokonywal
zaladunku towaru.

1.2.2. W tym samym czasie
na ulice (...) w S. wjechal
pojazd marki V. (...) o
numerach rejestracyjnych
(...) w kolorze srebrnym.
W pojezdzie tym
podrézowaly trzy osoby.
Jeden z mezczyzn - ubrany
na czarno, w czapce z
daszkiem w osobie L. K.
wyszedl z samochodu V.
(...) od strony prawej i
udat sie w kierunku lokalu
gastronomicznego Na (...).
Z pojazdu wysiadt na
chwile takze kierujacy I. C.
ubrany na ciemno, ale po
chwili wsiadl z powrotem
do pojazdu. Trzeci z
mezezyzn w jasnej kurtce
przesiadl sie z lewej strony
na tyl pojazdu ze strony
prawej, po czym samochod
ruszyl przemieszczajac sie




w  kierunku, w ktérym
oddalit sie L. K..

1.2.3. w trakcie
wykonywanych czynno$ci
ladunkowych K. B. (1)
uslyszal sygnal dzwiekowy
otwartych drzwi pojazdu,
ale nie przywiazal do tego
zdarzenia wiekszej uwagi.
W czasie odbywajacego
sie zaladunku towaru
K. B. (1) zauwazyl w
okolicy  restauracji Na
(...) mezczyzne ubranego
w caloSci w ubranie w
czarnym kolorze, w czapce
z daszkiem, ktory poruszal
sie w poblizu pojazdu
shuzbowego, a nastepnie
oddalil sie z tego miejsca.
Byl nim L. K, ktory
wykorzystujac nieuwage
pokrzywdzonego  zabral
z wnetrza samochodu
pozostawione tam
pieniadze i pospiesznie
powrécit do czekajacych
na niego Kkolegbéw, =z
ktérymi samochodem V.
(...) niezwlocznie odjechali
z miejsca zdarzenia.

K. B. (1 wraz
ze  wspolpracownikiem
odjechali nastepnie z ulicy
(...) i udali sie w dalsza
trase.

1.2.4. W jednym z lokali do
ktoérego dostarczali towar
pokrzywdzony musial
wydac reszte przy
rozliczeniu i  dopiero
wtedy zorientowal sie,
iz w  podsufitce w
aucie nie ma zadnego
z umieszczonych tam
przez niego woreczkow
z gotébwka w lacznej




kwocie 3 574,54 zlotych.
W wyniku dokonanych
uprzednio zaplanowanych
dzialan oskarzeni oraz

trzeci towarzyszacy im
sprawca uzyskali korzysé
majatkowa w  lacznej
kwocie 3 574,54
zlotych stanowigcg sume
skradzionej na szkode K.

B. (1) gotowki.

1.3.1. B. B. (1) prowadzi
w miejscowosci B. na
D. kantor (...) przy ul
(...). W dzialalnosci tej
pomaga w/w jej maz J.
B.. Pracownikiem kantoru
jest syn panstwa B. — A. B..

1.32. W dniu 21
pazdziernika 2019 roku A.
B. wykonujac codzienne
nalezace do
jego obowigzkéw pobral
utarg z

zaniost

czynnosci

w  kantorze

weekendu i
pieniadze do pobliskiego
oddzialu banku (...) SA.
Okolo godziny 11:00 A.
B. ponownie udal sie
do banku =zabierajac ze
soba pieniadze schowane
w sportowej torbie marki
Adidas koloru czarnego. W
czasie wizyty w banku w/
w wplacil euro do banku
i jednoczes$nie wyplacil z
rachunku kwote 500.000
zlotych 20.000
dolaréw amerykanskich.
Jak uprzednio podjeta
gotowke

oraz

umie$cit w

czarnej torbie, ktora
niost na ramieniu
przytrzymujac do ciala.

1.3.3. W drodze powrotnej
z siedziby banku przy
ul. (..) na wysokoSci

-zeznania B. B. (1)
- zeznania J. B.
- zeznania A. B.

- potwierdzenia wyplaty
gotowki z banku

zeznania A. B.

- dokumentacja medyczna
- zeznania A. K.

-zeznania Z. D.

- zeznania D. L.

- zeznania M. K.

- zeznania B. B. (1)

- zeznania J. T.

notatka

zeznania pokrzywdzonego
zeznania pokrzywdzonego
- material pogladowy

- opinia bieglego J. M.

- dokumentacja
fotograficzna dot. obrazen
doznanych

pokrzywdzonego

przez

protokét ogledzin

810v,

(..)-1169v
457-459, (..)-(..),
468-471, 1170- (...), 1174V,
()

463-464

jow.

475,500, 501,
465-466,
(..)-1248v
482-483, 1248v- 1249v
(- ()

1285v- (...)
810-811, (...)-70,
1284v-86

485

468

jow.

k. 713-716,

k. 782-782v

(- ()

495-498




sklepu (.. obok
idacego pokrzywdzonego
przejechat pojazd marki O.
(...) w kolorze srebrnym o
numerach rejestracyjnych

(...), z ktorego nagle
wysiadl mezczyzna w
kapturze i  oslonieta
twarza. Mezczyzna ten

podbiegl do A. B. i uderzyl
go reka w twarz, probujac
jednocze$nie wyrwaé mu

torbe z  pieniedzmi.
Pokrzywdzony  pomimo
naglego ataku i
zadawanych kolejnych
uderzen nie pozwalal
napastnikowi odebraé
torby. Po chwili
do w/w podbiegt
kolejny zamaskowany

napastnik, ktéry réwniez
zaczal zadawaé uderzenia
sie
pokrzywdzonemu, a gdy
ten sie
sprawca

kopal. Pokrzywdzony nie
ustepowal i wbwczas do

bronigcemu

przewrocil
rowniez  go

zajScia wlaczyl sie trzeci
zamaskowany mezczyzna.
Jeden z napastnikéw
w czasie ataku posluzyt
sie nozem, ktérym
usilowatl odcigé pasek od
torby trzymanej mocno
przez  pokrzywdzonego.
Jednocze$nie  napastnik
zranil A. B., ktéry doznal
powierzchownych
cietych ciala. Ostatecznie
napastnikom udalo sie
zabra¢ torbe z zawartosScia
pieniedzy w kwocie 500
000 zlotych stanowiagcych

ran

mienie wlascicielki

kantoru (...).

1.3.4. W czasie zajScia

pokrzywdzony zerwal

material pogladowy
-zeznania S. S., J.S., A. S.,

- umowa

717-720
565-570,571-575,576-580

583-584




jednemu z napastnikow
chuste, ktora mial
oslonieta twarz i przyjrzal
sie rysom twarzy sprawcy.

1.3.5. Po skutecznym
przelamaniu oporu
pokrzywdzonego i zaborze
jego torby z pieniedzmi
napastnicy szybko wsiedli
do samochodu O. (...), po
czym odjechali z miejsca
zdarzenia. Pozostala na
ulicy cze$¢  gotowki
w  postaci pakunku
20 000 dolaréw USA
ktéra wypadla w czasie
szarpaniny z torby nie
padla lupem sprawcow.
W czasie ucieczki pojazd
sprawcow otarl sie o
zaparkowany na ulicy
samoch6éd marki C..
Na miejsce zdarzenia
przyjechala wezwana
przez jedng z pracownic
pobliskiego sklepu policja i
karetka pogotowia.

1.3.6. Pokrzywdzony zostal
zabrany do  szpitala,
gdzie  stwierdzono u
w/w obrazenia w
postaci : licznych
powierzchownych obrazen
okolicy  twarzy, rany
powierzchniowej bocznej
okolicy = lewej  Klatki
piersiowej, stluczenie
okolicy prawego po$ladka,
rane okolicy wewnetrznej
powierzchni ramienia,
rany okolicy dloni., ktbre
spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadow ciala i
rozstrdj zdrowia na okres
ponizej 7 dni. A. B. w
szpitalu mial zszyte rany
dloni, klatki piersiowej i
ramienia.




1.3.7. Samochéd O. (...) o
numerach rejestracyjnych
(...) zostal porzucony przez
sprawcoéw i odnaleziony
przez funkcjonariuszy
Policji w miejscowosci B.
na ul. (...).

1.3.8. W wyniku dalszych
czynnosci policji ustalono,
iz pojazd
zakupiony od J. S. (1) przez
mezczyzne podajacego sie
obywatela
postugujacego sie danymi
V. M..

ten zostal

za Ukrainy

1.3.9. Jeszcze tego samego
dniu
dokonanego rozboju 21
pazdziernika 2019 roku
o godzinie 14:22 w
miejscowosci S. oddalonej
ok2o km od B.
fotoradar  zarejestrowal
jadacy samochdd V. (...)
0 numerze rejestracyjnym

dnia t. w

- zdjecie z fotoradaru

805,

(...) koloru srebrnego,

ktérym  uprzednio na

terenie L. i S.

przemieszczali sie

oskarzeni.

1.3.10. W dniu 15 | - zeznania P. J. k. 154-155, 1245v-1246v

pazdziernika 2019 roku
w miejscowoSci P. P. J.
w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej
pod nazwa (...) rozwozil
do
hurtowni.

sklepéw i
tego
zauwazyl, iz byl §ledzony i

towar
dnia

obserwowany przez trzech
mezczyzn — poruszajacych
sie samochodem marki
V. (...) koloru srebrnego
z czarnymi felgami o
numerze rejestracyjnym

- protokoly zatrzymania
0s6b i rzeczy

- czeSciowe wyja$nienia
oskarzonego L. K.

- czeSciowe wyjasniania I.
C.

Zeznania $Swiadka
Z. 7.

Protokol zatrzymania osob

k. 92-93, 96-97,
171-173,174-179,180-182,18

368-371
362-364v,
374-375
92,96, 100,
101,104,

107

8-184,185-186




(...). Pojazd V. poruszat sie
caly czas za samochodem
P. J. 4. F (.)
do  miejscowosci  S..
Pod jednym ze sklepow
nalezagcych do A. S.
(2) ..
zatrzymal sie i wysiadl z
niego jeden z mezczyzn,
a pojazd wjechal
na pobliskie podwbdrko
prywatnej posesji. P. J.
o fakcie $ledzenia go
powiadomil telefonicznie
policje. Zanim przyjechatl
na miejsce patrol Policji
samochod V. (...) oddalil
sie.

samochod V.

1.3.11. w dniu 22
pazdziernika 2019 roku
pracownica sklepu

nalezagcego do A. S.
(2) w S. zadzwonila do
P. J. i poinformowala
go, iz mezczyzni, ktorzy
§ledzili go poprzednim
razem znow  znajduja
sie w poblizu sklepu
i przebywaja
godziny 8:00. Tym razem
poruszali  sie
samochodem marki A.
R. koloru
numerach rejestracyjnych
(...). P. J. po przyjezdzie
do sklepu do miejscowosci
S. rozpoznal siedzacych

tam od
jednak

czarnego O

w aucie A. R. mezczyzn
jako tych, ktérzy tydzien
wezedniej
poruszajac sie pojazdem
V. (... Swiadek po
rozladowaniu towaru udat
sie do kolejnego punktu
tj. do magazynéw stacji
paliw P.. Pojazd A. R.
poruszal sie za nim,
skrecajac takze w S$lepa
uliczke prowadzaca do

§ledzili  go

Protokot
rzeczy

zatrzymania

Notatka urzedowa

86




magazynow stacji paliw.
Swiadek  wyjechal na
teren magazynow. A.
R. nie moglo jednak
wjecha¢ za nim z uwagi
na fakt, iz teren jest
zabezpieczony szlabanem
i wjazdu pilnuje stréz. Z
terenu  magazynow (...)
zadzwonit po patrol policji.
Nastepnie ponownie udal
sie do S. pod sklep
nalezagcy do A. S. (2).
Po chwili w to miejsce
przyjechat takze ponownie
samoch6d A. R, a
znajdujacy sie w nim
mezczyzni  obserwowali
Swiadka. Na  miejsce
zdarzenia przyjechali
funkcjonariusze  Policji,
ktorzy po
wylegitymowaniu
mezezyzn  z  samochodu
A. R. kierowanym
przez obywatela Gruzji
Z. 7. oraz dokonali
zatrzymania pasazerow w/
w auta, ktorymi okazali
sie  poszukiwani  do
przestepstwa kradziezy z
wlamaniem na terenie
L. L. K i I C.
W trakcie  czynnosci
policjanci stwierdzili,
iz  pasazerowie = w/w
pojazdu mieli zalozone
rekawiczki, za§ w trakcie
przeszukania pojazdu A.
R. ujawniono w nim
miedzy innymi urzadzenie
elektroniczne z anteng i
cyfrowym wyéwietlaczem
oraz dwoma urzadzeniami
mobilnymi. Od w/w 0s6b
zatrzymano takze telefony
komoérkowe.




1.3.12.. W toku podjetego
postepowania
zmierzajacego w kierunku
sprawcow
rozboju okazano A. B.
zdjecia sygnalityczne, a
nastepnie
przeprowadzono czynno$é
okazania mezczyzn. W
toku tej czynno$ci
pokrzywdzony rozpoznal
I. C. i wskazal, ze jest on
tym sprawca, ktéoremu w
trakcie napadu dokladnie
sie przyjrzal i zapamietal
jego twarz.

ustalenia

- protokol okazania
- protokol ogledzin

- material pogladowy

794-800,
845_846‘,’

848-850,

1.4.1. L. C. jest obywatelem
Gruzji. Ma 32 lata. Posiada
wyksztalcenie $rednie. Nie
ma zawodu, podejmuje

dane z K.

- wyja$nienia oskarzonego

k. 893-895,1081-1083

k. 1116

. . |- opinia z jednostki | k. 873-874,938
dorywcze  zatrudnienie. . . .
. ) . . | penitencjarnej

Nie posiada majatku, ani

zadnych dochodoéw. Jest

bezdzietnym kawalerem.

Nie byl karany sadownie.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. I.C Czyny przypisane w pkt I,
III i V wyroku.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. L C. i L. K. nie | - czeSciowe wyjasnienia L. | k. 117-118

poruszali sie samochodem | K.
k. 136-137

V. (...) nr rej. (...) 43. Nie




brali udziatu w kradziezy z
wlamaniem naul. (...)wL.,
a L. C. byl w tym czasie w
Szwajcarii.

- czeSciowe wyjasnienia I.
C.

2. L
wiedzy co do zamiaru

C. nie posiadal

i dokonania kradziezy z
wlamaniem na szkode M.
C., a dowiedzial sie o tym
dopiero w samochodzie,
gdy wyjezdzali z L..

- czeSciowe wyjaénienia L.
K.

- czeSciowe wyjasnienia I.
C.

k. 134-135,
368-371,1116v-1117

k. 362-364v,

1117v- (...),1118v

3. I C. i L. K nie
przebywali w S. w dniu
19 sierpnia 2019 roku i
nie dokonali kradziezy na
szkode K. B. (1).

- czeSciowe wyjaénienia L.
K.

- wyjasnienia I. C.

k. 368-371

k. 362-364v, 1117v-1118

4. L. C. nie bral udzialu
w napadzie i rozboju na
pokrzywdzonym A. B.

- wyja$nienia L. C.

k. 1117v-1118

5. I. C. postugiwal sie w
trakcie rozboju w dniu 21
pazdziernika 2019 roku w
B. nozem

brak dowodu

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Pkt 1.1.

- czeSciowe wyjasnienia I.
C.

k.362-364v,
1119-1119v, 1211

1117v-1119,

- czeSciowe wyjasnienia L.
K.

Wyjasnienia L C.

pozostaja wiarygodne
tylko w tej czedci,
w  ktérej koreluja z
ustaleniami faktycznymi
poczynionymi na
podstawie innych
dowodow, w tym

A szczegolnosci zZ




k.  117-118,368-371,372,
1116-1117v, 1211,1211V

- zeznania M. C.

k. 2-3v
8-8v,199-199v,1120-1122v
- zeznania H. G.

k. 58-58v, 1122v-1123

- informacja fotoradar
plyta i protokédt ogledzin
piyty

k. 349-351
- plyta z nagraniem
monitoringu
k. 23, =zalgcznik poz.
9 wykazu  dowodow
rzeczowych

- protokdl ogledzin rzeczy

(plyta)

k. 24-25v,1153-1154v
dokumentacja.
fotograficzna

k. 28-31,33,273-291

sprawozdanie z zakresu

badan cyfrowych
noénikdw danych wraz z
dokumentacja
fotograficzna

k.
218-220,227-244,245-270
- historia  lokalizacji
pojazdow

k. 27,32

- kserokopia
potwierdzenia

zameldowania w hostelu

k. 59

Swiadkow
cze$ciowymi
wyjadnieniami

wspoloskarzonego L. K.,
ktory potwierdzil
obecno$¢ 1. C. przy
dokonaniu kradziezy na
szkode M. C., chot
zakwestionowat on
jednoczeénie jego
wspétudzial. Nadto z
dowodami nieosobowymi

zeznaniami
oraz zZ

m. in. w postaci: zapisow
zdje¢ z
fotoradaréow. Niewatpliwe

z monitoringu,

nalezy obdarzy¢ walorem
wiarygodnosci te cze$é
wyjaénien oskarzonego, w
ktérej potwierdza fakt
pobytu w L. wspoélnie z L.
K. i G. A., poruszania sie
przez niego jako kierujgcy
samochodem marki V. (...)
o nr rejestracyjnym (...).

Wyjaénienia L. K. nalezy
uznac za wiarygodne takze
czeSciowo, w tym przede
wszystkim w  zakresie
jego przyznania sie do
stawianego mu zarzutu
kradziezy z wlamaniem
dokonanego w L.. Nadto

walor wiarygodno$ci Sad

przyznal jego
wyjasnieniom w czeSci
jakiej wskazuje na
okoliczno$¢  poruszania
sie  samochodem V.
(...) podrézowania z I.
C. oraz G. A. Na
wiare zasluguja takze
wyjasnienia dotyczace

rozpoznania na zdjeciach
i zapisach monitoringu
jego samego
wspoétoskarzonego. W tym
zakresie  przedstawione
wyjasniania nie pozostaja

oraz




- protokoét ogledzin rzeczy

k. 6-7v

w opozycji do innych

dowodow.

Zeznania te sa logiczne i
spdjne
konsekwentne. Pochodza
od osoby obcej w stosunku
do oskarzonych i stanowia
istotng  warto$¢
dowodowa, a nadto
znajduja potwierdzenie w

oraz

one

dowodach
pozaosobowych.

Dokonujac oceny zeznan
swiadka Sad uznal je
za wiarygodne w calo$ci.
Zeznania te sa szczere, i
logiczne. Stanowig istotng
warto$¢ dowodowa. Nie
zawieraja wewnetrznych

sprzeczno$ci, a
okoliczno$éci w  nich
przytoczone znajduja
potwierdzenie A
nieosobowym  materiale
dowodowym. Nadto
pochodza od osoby obcej
zarbwno w  stosunku

do pokrzywdzonego
jak i w stosunku do
oskarzonych, ktéra nie
miala zadnych powodéw,
aby bezpodstawnie ich
pomawiaé. Stad cechuje
je pelen
Warto takze wskazaé, iz
$wiadek jako jedyna miala

obiektywizm.

bezpoéredni kontakt z
oskarzonymi, rozpoznala
ich  na  okazywanych
zdjeciach i bez watpliwoSci
wskazala jakim
samochodem sie
poruszali. Nie bez

znaczenie pozostaje takze
fakt, iz uwage $éwiadka
ubranie
ktorzy

zwrocilo
oskarzonych,
pomimo letniej pogodny




ubierali sie w dlugie
spodnie, kurtki.

Istotnym elementem
ustalania stanu
faktycznego pozostaja
takze informacje zZ
fotoradardbw  wraz ze
zdjeciami, protokoly
ogledzin tych zapisoéw,
dokumentacja i plyty
7 zapisem monitoringu
odtworzone na rozprawie
przed Sadem obejmujace
miejsce zdarzenia oraz
czynnodci potwierdzajace
fakt planowania i
S§ledzenia

pokrzywdzonego. Ten
niezalezny material
dowodowy  potwierdzil
w caloéci wiarygodnosé
zeznan  $wiadkéow  C.
i G. 1 jednocze$nie
pozwolil na prawidlowe
odtworzenie przebiegu
podejmowanych przez

sprawcoéw czynno$ci
zmierzajacych do
zrealizowania
przestepstwa.
Utrwalone zapisy
monitoringu wskazuja na
jednoznaczne

wnioskowanie, ze czynny
udzial w  dokonaniu
przestepstwa brali wszyscy
trzej mezczyzni 1.
oskarzeni L. K. i L
C. oraz ich znajomy G.
A., przy czym kazdy z
nich realizowal uprzednio
przyjety plan dzialania.
C. pelil role kierowcy
pojazdu i obserwatora
miejsca  zdarzenia, A.
bezposrednio Sledzit
poczynania

pokrzywdzonego, za$ K.




wybit szybe i zabral z
pojazdu pieniadze.

jow.
jow.
jow.
jow.

Sad uznal wskazane wyzej
dowody za wiarygodne,
jako  niekwestionowany
przez zadna ze stron.

Za odpowiadajace
prawdzie Sad  ocenil
dowody z dokumentéw
stanowiace podstawe
ustalen faktycznych w
sprawie, jako autentyczne,
pochodzace od
uprawnionych do ich
sporzadzenia podmiotow,
a nade wszystko
nie kwestionowane w
toku postepowania, nie
zaprzeczone poprzez inne
dowody.

jow.

jow.

Pkt 1.2

- zeznania K. B. (1)
k. 208-211, 1250-1251

- protokol ogledzin zapisu
monitoringu

k. 213-215, 1195-1198

- zapis monitoringu (plyty)
k. 1205-1206

- czeSciowe wyja$nienia L.
K. k. 368-371,372,

Sad dal w caloSci
wiare zlozonym w toku
prowadzonego

postepowania zeznaniom
Swiadka, ktére pozostaja
logiczne, konsekwentne,
stanowcze i wewnetrznie
spojne, a nadto koreluja
takze zZ pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

Jako istotny element stanu
faktycznego protokoly
ogledzin tych zapiséw,
dokumentacja i plyty
z zapisem monitoringu




odtworzone na rozprawie
przed Sadem obejmujace
miejsce zdarzenia. Ten
niezalezny material
dowodowy potwierdza w
calo$ci zeznania $wiadka
i czeSciowo pozostaje
zgodny z wyjasnieniami
oskarzonego L. K..

jow.

Wyjaénienia L. K. nalezy
uzna¢ za  wiarygodne
czeSciowo, w tym przede
wszystkim w  zakresie
jego przyznania sie do
winy odno$nie zarzutu
kradziezy dokonanej w
S., cho¢ w istocie
niekonsekwentnych. Na
wiare zasliguja takze
wyjasnienia dotyczace
rozpoznania na zdjeciach
i zapisach monitoringu. W
tym zakresie
przedstawione relacje nie
pozostaja w opozycji do
innych dowodow.

Pkt 1.3

- zeznania A. B.

k. 468-471, 1170-1173,
1174V, 1249V

- zeznania J. B.

k. 457-459, 1173-1174,
- zeznania B. B. (1)

k. 810-811, 1169-1170,
- zeznania A. K.

k. 465-466,
(...)-1248v

-zeznania Z. D.

k. 482-483, 1248v- 1249v

Dokonujac oceny zeznan
pokrzywdzonego  uznaé
nalezalo je za wiarygodne.
Zeznania te sa logiczne
i w miare spOjne oraz
konsekwentne. Pochodza
od osoby obcej w stosunku
do oskarzonego i stanowia
one istotng  warto$c
dowodowa, a  nadto
znajduja potwierdzenie w
dowodach tak osobowych
jak i pozaosobowych.
Ich  spdjnosé, logika
wywodu i konsekwencja
podawanych faktow
prowadza do wniosku,
ze jako calo§¢ ukazuja
realny przebieg zdarzenia.
Za wiarygodno$cia zeznan




- zeznania D. L.

k. 1247-1248

- zeznania M. K.

k. 1285v-1286

- zeznania J. T.

k. 1284v-1285, 1286

potwierdzenia
gotowki z banku

wyplaty

k. 463-464

- opinia bieglego J. M.

k. 782-782v
dokumentacja medyczna

k. 475,500, 501

dokumentacja
fotograficzna

k. 1159-1167
- protokol okazania

k. 794-800,
848-850,

845-846v,

Sprawozdanie z zakresu
badah antroposkopijnych
622-643

- protokol ogledzin
k. 495-498,

- material pogladowy
k. 713-716,717-720

- zdjecie z fotoradaru

k.805,

pokrzywdzonego
przemawia
ze A. B.
ponad miare oskarzonego.
Sygnalizowal

réwniez to,

nie obcigzal

swoje
watpliwoéci co do faktu
a przede
wszystkim, czy uzyl go

uzycia noza,

rozpoznany 1. C., czy tez
inny bioracy wudzial w
napadzie sprawca.

Za polegajace na prawdzie
nalezalo uzna¢ rbéwniez
zeznania J. B. i B.
S. wprawdzie nie mieli
stycznoéci z oskarzonym i
nie uczestniczyli w zaden
sposéb w zdarzeniu, a
ich zeznania opieraja sie
na relacjach
przekazanych
pokrzywdzonego i innych
jednak
wzajemna spoOjno$c¢ tych

w caloSci
im przez

$wiadkéw, to

zeznan i jednolito$¢ =z
zeznaniami  wskazanych
WYZej Swiadkow

przekonuje Sad o ich

szczeroSci.

Sad obdarzyl je walorem
wiarygodnoséci w calosci.
pozostaja
Nie
zawieraja wewnetrznych

Zeznania te
szczere i logiczne.

sprzecznosci, a
okoliczno$ci w  nich
przytoczone znajduja
potwierdzenie A
nieosobowym  materiale
dowodowym i koreluja
z zeznaniami  innych
Swiadkow.

Zeznania te  rbéwniez
nalezalo  oceni¢  jako
wiarygodne. S. logicznie
odtworzyla zapamietany
przez siebie przebieg




zdarzenia na tyle
ile byla w  stanie
zapamieta¢  dynamiczne
zajécie, cho¢ nie byla
w stanie zaobserwowaé
wszystkie istotne szczegoly
zachowania sprawcow.

Sad uznal za wiarygodne.
Swiadek wprawdzie w
warunkach ograniczonej
widoczno$ci  wskazal, iz
dostrzegt co najmniej
dwobch sprawcow
atakujacych

pokrzywdzonego  staral
sie wiernie odtworzy¢
fragment spostrzezonego
zdarzenia.

Za  wiarygodne Sad
uznal takze zeznania:
M. K i J T. Sa
one szczere, wzajemnie
sie  uzupehliajag.  Nie
byly tez kwestionowane
przez zadng ze stron
i koresponduja ze
zgromadzonymi
dowodami w tym
zwlaszcza z zeznaniami
pokrzywdzonego A
zakresie postugiwania sie
przezjednego ze sprawcoOw
nozem.

Sad uznat ten dowdd
za  wiarygodny, jako
niekwestionowany przez
zadna ze stron. Wprawdzie
w/w nie byl naocznym
Swiadkiem zdarzenia,
jednak bezposrednio po
przestepstwie dokonat
rozpytania oséb, ktore

obserwowaly jego
przebieg. Na ta
okoliczno$é¢ Swiadek

sporzadzil  szczegblowa
notatke zawierajaca szereg




istotnych szczegblow,
ktére pozwolily dokonaé
ustalen faktycznych, w
tym wskazal na trzech
sprawcoéw bioracych
udzial w napadzie
rabunkowym, z ktérych
jeden trzymal w reku noz.

Niekwestionowany dowod
wskazujacy na  ilosé
posiadanej przez A. B.
gotowki, ktéra padla
tlupem sprawcow.

Wiarygodny dowod
precyzujacy  zakres i
kategorie doznanych przez
pokrzywdzonego obrazen,
albowiem opinia zostala
sporzadzona przez
kompetentng osobe, jest
pelna, jasna, logiczna
i w sposéb przystepny
wyjasnia poczynione przez
bieglego ustalenia.

Niekwestionowane przez
zadna ze stron i znajdujace
potwierdzenie w innych
dowodach nieosobowych

oraz korelujace z
zeznaniami
pokrzywdzonego i

Swiadkow dowdd, ktoéry
stal sie podstawg do
wydania opinii.

Niekwestionowana przez

strony dokumentacja
fotograficzna obrazujaca
doznane przez A.

B. obrazenia stanowigce
wynik zastosowanej wobec
pokrzywdzonego
przemocy.

Znaczaco istotny dowod,
na ktorym Sad oparl
swoje ustalenia faktyczne
pozostaja protokoly




okazania

pokrzywdzonemu

wizerunku sprawcy
przestepstwa oraz
czynno$c samego
okazania. Sad w
calosci przyznal przymiot
wiarygodno$ci tym
dowodom jako, ze

pokrzywdzony w sposob
zrozumialy podat swoje
zapamietane postrzezenia
odnoszace sie do
rysopisu zdemaskowanego
sprawcy, ktorego zdjecie
sygnalityczne zostalo mu
okazane, po czym juz przy
bezposrednim przyjrzeniu
sie  oskarzonemu na
okazaniu w sposob
stanowczy pewny i
bez cienia watpliwosci

zaakcentowal
prawidlowo$¢ swojego
rozpoznania, co

potwierdzil réwniez na
rozprawie.

Badania antroposkopijne
w  istocie stanowily
tylko nieskuteczng prébe

sporzadzenia portretu
pamieciowego  sprawcy
A zaden sposob
nie podwazajgcg wyniku
prawidlowego

rozpoznania oskarzonego
C. przez pokrzywdzonego
w toku czynnoSci okazania
osoby.

Niekwestionowany dowod

potwierdzajacy fakt
porzucenia przez
sprawcow pojazdu,

ktérym  odjechali  po
dokonanym
przestepstwie.




Za odpowiadajace
prawdzie  Sad  uznal
pozostale  dowody @z
dokumentéw stanowigce

podstawe ustalen
faktycznych w  sprawie,
jako autentyczne,
pochodzace od

uprawnionych do ich
sporzadzenia podmiotow,
a nade wszystko
nie kwestionowane w
toku postepowania, nie
zaprzeczone poprzez inne
dowody.

Dowod, ktory potwierdza
obecno$¢ samochodu W.
Golf, z ktorego uprzednio
korzystal jako kierujacy
oskarzony I. C. w
czasie i miejscu, ktore
nie wykluczaja udzialu
oskarzonego w rozboju
dokonanego w B..

Pkt1.4

- zeznania P. J.
k. 154-155, 1245v-1246vV

- czeSciowe wyja$nienia
oskarzonego L. K.

k. 368-371

- czeSciowe wyjasniania I.
C.

k. 362-364v,

- protokoly zatrzymania
0s6b i rzeczy

k. 92-93, 96-97,
171-173,174-179,180-182,18

Dokonujac oceny zeznan
Swiadka Sad obdarzyl
je walorem wiarygodno$ci
w caloSci. Zeznania te
sq szczere, i logiczne.
Stanowia istotng warto$¢é
dowodowa odnoszaca sie
do ustalen, czym m.inn.
zajmowal sie I C.
oraz L. K. przebywajac
na terenie Polski w
okresie poprzedzajacym
ich zatrzymanie. Zeznania

te nie zawieraja
wewnetrznych
sprzeczno$ci, a
B-aBaliBga® w  nich
przytoczone znajduja
potwierdzenie A

nieosobowym  materiale
dowodowym.




Wyjaénienia L. K. nalezy
uzna¢ za  wiarygodne
cze$ciowo, w tym
przede  wszystkim = w
zakresie w jakim jakiej
wskazuje na okoliczno$é
zatrzymania. W  tym
zakresie  przedstawione
wyjaéniania nie pozostaja
w opozycji do innych
dowodoéw.

Niewatpliwe nalezy
obdarzy¢ walorem
wiarygodno$ci ta cze$é
wyjaénien oskarzonego, w
ktérej potwierdza fakt
poruszania sie przez niego
samochodem marki A. R.
oraz na okolicznosci jego
zatrzymania.

Za odpowiadajace
prawdzie  Sad  uznal
dowody z dokumentow
stanowigce podstawe
ustalen faktycznych w
sprawie, jako autentyczne,
pochodzace od
uprawnionych do ich
sporzadzenia podmiotow,
a nade wszystko
nie kwestionowane w
toku postepowania, nie
zaprzeczone poprzez inne
dowody.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




Pkt 1.2.1.

Pkt 1.2.2.

Pkt 1.2.3.

(..).2.4.

Pkt 1.2.5.

CzeSciowe wyjasnienia L.
K.:

CzeSciowe wyjasnienia

I.C

Wyjaénienia

L.KilLlC.

Wyjaénienia

L.KilLlC.

wyjasnienia L. K. oraz L. C.

Brak dowodu

-zeznania S.S.,J.S.,A. S.,

k.
565-570,571-575,576-580

- umowa
k. 583-584

zeznania Swiadkow
zawnioskowanych w akcie
oskarzenia do odczytania

opinie k.205-6,785-790,
897-9

Wyjaénienia L. K. co do
wskazanych w pkt 1.2.
okolicznos$ci zwiazanych z
kwestionowaniem

poruszania sie po kraju
samochodem WV Golf
koloru srebrnego nie
zastuguja na wiare na
co wskazuje jednoznacznie
material monitoringu, a
w konsekwencji réwniez
dalsze wyjasnienia obu

oskarzonych
przyznajacych fakt
korzystania zZ w/w

pojazdu. W poczatkowej
fazie Sledztwa oskarzony
K. utrzymywal, ze poruszal
sie po Polsce samochodem
V. (..)  w kolorze
granatowym i nie wie
nic o pojezdzie V.
(...) w kolorze srebrnym,
ktérym by¢ moze jezdzil
jeden, czy dwa razy.
Podobnie nieprzekonujace
twierdzenia oskarzonego
C. 0 pobycie w
Szwajcarii ostatecznie
odwolane przez samego
oskarzonego.

Nie przekonuja
wyjas$nienia obu
oskarzonych jakoby I.
C. nic nie wiedzial o
zamiarach
wspoloskarzonego
dotyczacych kradziezy
pieniedzy na szkode M.
C., a o przestepstwie
dowiedzial sie dopiero
po jego  dokonaniu.
Szczegolowy zapis
monitoringu zaréwno z
rejonu kantoru, gdzie
pokrzywdzony




podejmowal gotowke jak
tez Galerii (..,
gdzie dokonano wlamania
do samochodu nie
pozostawia  watpliwoSci
co do aktywnego
udzialu w  realizacji
czynnosci sprawczych
rowniez przez 1. C.. Zapisy
monitoringu potwierdzaja
zaplanowany wspotudzial
W przestepstwie trzech
mezezyzn jadacych WV
Golf za pojazdem
pokrzywdzonego z ul.
(...) na parking Galerii
(...) Tym samym w
sposéb  nie  budzacy
watpliwoéci  podwazaja
twierdzenia oskarzonych
jakoby dokonany
wystepek stanowil
indywidualny eksces L.
K., o ktérym pozostali
dowiedzieli sie pOzniej,
juz po wyjezdzie z L.
w kierunku W.. Fakt,
ze I. C. negowal swoje
uczestnictwo w kradziezy
z wlamaniem dokonane na
szkode M. C. ocenié nalezy
jako przyjeta linie obrony
zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej,
w czym w nieudolny
sposob staral sie
oskarzonemu pomobc
wspoloskarzony L. K..

Za  miarodajnych nie
sposéb przyja¢ roéwniez
wyjasnien w/wW
oskarzonych odno$nie
nieuczestniczenia 1. C.
w dokonanej kradziezy
w miejscowosci  S.. Ze
zgromadzonych

materialbw dowodowych




wynika, iz na miejscu
zdarzenia obecny byl
pojazd V. (..), ktérym
poruszali sie oskarzeni,
a zdjecia i zapisy
Z monitoringu oraz
analiza logowania sie
telefonéw nalezacych do
oskarzonych wskazuje, iz
w/w przebywali w tym
czasie w okolicy zdarzenia.
To wlasnie L. K. byl
tym mezczyzna, ktérego
podejrzane zachowanie w
poblizu jego samochodu
i oddalenie sie z miejsca
kradziezy zauwazyt K. B.
(1). JeSli sie przy tym
zwazy, ze L. K. przyznal sie
do popehienia kradziezy,
cho¢ w nieprzekonujgcy
sposéb  wyjadnienia te
odwolal, to nie ulega
watpliwo$ci, Ze zmiana
stanowiska oskarzonego
byla spowodowana niczym
innym, jak réwniez préba
zapewnienia I. C. obrony.
L. K. odwolal swoje
wyjadnienia, aby wykazac,
ze skoro nie bylo go
W miejscu przestepstwa,
to tym samym Z
dokonaniem tej kradziezy
nie ma nic wspolnego
wspoétoskarzony C,
chociaz spos6b dzialania
sprawcoéw poruszajacych
sie  samochodem W.
byl niemal identyczny z
popehmieniem
przestepstwa dokonanego
8 dni poézniej w L., a
jeszcze nastepnego dnia po
kradziezy w S. C. i K
jechali W.na terenie L..

Z kolei negujace udzial
w przestepstwie i w
ogoble pobyt tego dnia




w S. twierdzenia 1.
C. jako sprzeczne
ze wskazanymi wyzej
dowodami w ocenie Sadu
w konteks$cie wskazanych
wyzej dowodéw  nie
przekonujg.

Odnoénie  zwiazku (...)
z dokonanym napadem i
rozbojem w miejscowosci
B. nalezy z cala
stanowczoscia odrzuci¢ te
depozycje L. K, w
ktérych utrzymuje, ze I.
C. nie wuczestniczyl w
tym zdarzeniu. K. w
zaden logiczny sposob
nie wyjasnil czy i skad
mialby posiada¢ wiedza
na ten temat. Z Kkolei
zrozumiale, chocéby =z
racji zazylej znajomosci,
pozostaja motywy jakimi
kierowal sie oskarzony
checae i w tym przypadku
pomédéc C. w uniknieciu
odpowiedzialno$ci karne;.

Sam I. C. okazal sie
duza  niekonsekwencja.
Poczatkowo odmawial
skladania wszelkich
wyjasnien i odpowiedzi
na pytania. Z Kkolei
dalsze jego wyjas$nienia,
w ktéorych nie przyznal
sie do popeknienia
zarzuconych mu czyndéw,
pozostawaly sprzeczne z
materialem dowodowym
stanowiagcym  podstawe
ustalen faktycznych, f1j.
zeznaniami $wiadkow,
zapisami nagran zZ
monitoringu,  zdjeciami
z fotoradar6w, analiza
logowan telefonu




komoérkowego wW/wW.
Podobnie jak negacja
poruszania sie  przez
oskarzonego samochodem
V. (...) w kolorze srebrnym
o nr rejestracyjnym (...),
pobyt w L. w dacie
przypisanego mu czynu
w pkt I wyroku, udzial
w dokonanym wilamaniu
z kradzieza na szkode
pokrzywdzonego M. C.,
zaprzeczanie bytno$ci w S.
i dokonanie kradziezy z
samochodu (...) nr rej.

(o).

Za  miarodajnych nie
sposéb przyja¢ rowniez
wyjasnien oskarzonego I.
C. odno$nie
nieuczestniczenia w
rozboju na osobie A.
B.. Ze zgromadzonych
materialow dowodowych,

w tym zeznan
pokrzywdzonego i
protokoléw okazania

wynika, iz A B.
bez cienia watpliwosci
rozpoznal  oskarzonego
jako osobe uczestniczaca w
napadzie na jego osobe.

Wobec treSci  zeznan
pokrzywdzonego nie
sposéb uzna¢, ze to
L C. \ trakcie
dokonanego na osobie
pokrzywdzonego rozboju
to on uzywal noza, ktérym
zostal okaleczony A. B.
doznajac obrazen ciala
naruszajgcych funkcje
organizmu na  okres
ponizej dni 7.




Pozostale = dowody w
postaci  protokolow i
dokumentoéw oraz zeznan
Swiadkow ujawnione w
trybie art. 405 § 2 kpk i nie
bedace podstawa ustalen
faktycznych  nie  byly
istotne dla wyrokowania.

Walor nieistotnych
dowodow  w  ocenie
Sadu dla rozstrzygniecia
sprawy maja wskazane
w tym miejscu zeznania
Swiadkow. Potwierdzaja
jedynie okoliczno$ci
nabycia  pojazdu 0.
(...), ktéorym postuzono
sie w  przestepstwie
przez blizej nieustalone
osoby podajace sie
za obywateli Ukrainy.
Dowody powyzsze nie
wyjasniaja  przy tym
rowniez zwiazku tych os6b
z rozbojem i ewentualnych
relacji, jakie laczyly ich z
osobg L. C..

Podobnie nieistotny walor
maja dowody z zeznan
Swiadkow przestuchanych
na okolicznoéci zakupow
innych pojazdow, ktore
pojawily sie na zapisach
monitoringow w
miejscowosci B. w poblizu
miejsca popehnienia
rozboju, ktore nie
potwierdzily powiazan
nabywcow tych pojazdow
z przestepstwem i
oskarzonym C..

Nieistotne okazaly sie
rowniez dla
rozstrzygniecia \
przedmiotowej  sprawie
wyniki opinii z zakresu
badan daktyloskopijnych,




biologicznych i
genetycznych. Fakt, ze
nie pozyskac
w porzuconym pojezdzie
po dokonanym rozboju
Sladow mogacych
pochodzi¢ od oskarzonych
nie podwaza ustaleni Sadu
o udziale I. C. w
przestepstwie opartych w
istocie na
oskarzonego przez A. B..

zdolano

rozpoznaniu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | czyn z punktu I wyroku I.C.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

toku
ustalenia

Poczynione w
procesu
faktyczne nie pozostawiaja
watpliwosci, ze 1. C.
wspoOlnie i w porozumieniu
z L. K inng
osoba po wybiciu szyby
w samochodzie C. nr
rejestracyjny (...) wlamali
sie do w/w pojazdu i z
jego wnetrza zabrali w celu

oraz

przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 24829 zlotych
dzialajac tym samym na
szkode M. C..

Strona przedmiotowa

czynu z art. 27981 Kkk




polegala na uprzednim
usunieciu przeszkody w
postaci wybicia szyby w
oknie pojazdu i zaborze
w celu przywlaszczenia
pieniedzy w  kwocie
24829 zlotych na szkode
pokrzywdzonego M. C..

Kradziez z wlamaniem jest
przestepstwem zlozonym,
z reguly dwuetapowym,
polegajacym na tym, ze
sprawca zabiera mienie
w celu przywlaszczenia
w nastepstwie usuniecia
przeszkody  materialnej,
bedacej czescia
konstrukcji pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym zamknieciem
tego pomieszczenia
utrudniajagcym dostep do
jego wnetrza. Warunkiem
uznania okreslonych
pomieszczen za zamkniete
jest nie tylko ustalenie
faktu, ze powierzchnie
zamknieta tworzy ich
zwykla konstrukcja, ale
rébwniez to, ze ich
otwory - poza zwyklymi
zamknieciami (np.
klamka, haczyk, zasuwa)
byly  zaopatrzone w
specjalne przeszkody
materialne (np. klodki)
utrudniajagce dostep do
wnetrza  pomieszczenia
(zob. VII KZP 48/78,
OSNKW 1980, nr 8, poz.
65). Jednym ze sposobéw
pokonania zabezpieczenia
jest wybicie szyby.

Przestepstwo Z art.
279 kk moze byt
popetlione  jedynie z
zamiarem bezpoSrednim,
w celu przywlaszczenia




przedmiotu zaboru.
Sprawca  musi = mieé
Swiadomosé i chec
realizacji znamion strony
przedmiotowej.  Zamiar
zaboru powinien istnieé
réwnoczes$nie (lub
wczedniej) z podjeciem
czynnosci polegajacych na
pokonywaniu  przeszkod
w dostepie do mienia.
Dokonujac subsumcji
stanu  faktycznego do
powyzszych regulacji
nalezy  stwierdzi¢, iz
oskarzony I. C. swoim
dzialaniem wspoélnie ze
wspoloskarzonym w
sprawie oraz inng
osoba wypehil wszystkie
znamiona wystepku z art.
279 § 1 kk.

I. C. przemieszczajac sie na
miejsce inkryminowanego
dzialania uzgadnial
uprzednio fakt
popehienia przestepstwa.
Jako kierujacy jechal
specjalnie w tym celu
samochodem za pojazdem
pokrzywdzonego dluzszy
czas obserwujac go i
Sledzac. W dalszej czeSci
realizujac przyjety plan
dzialania L. K. podszed}
finalnie do samochodu
pokrzywdzonego,

pokonywal zabezpieczenie
W postaci szyby i z pojazdu
zabral pieniagdze w kwocie
24829 zlotych. W tym
czasie 1. C. przez caly czas
siedzial w samochodzie,
ktorym przybyli na miejsce
zdarzenia, aby zapewnic
pozostalym sprawcom
skuteczng ucieczke po
dokonaniu przestepstwa.
Akceptowal jednak




wykonywane
przez drugie sprawce, co
przemawia za przyjeciem
(vide
Sadu
Najwyzszego z dnia 1
marca 2005 r., III
KK 249/04, OSNKW
2005, nr 7-8, poz. 63).
Wiedzial w jakim celu
jada w okreSlone miejsce,
widzial jak wykonywane

czynno$ci

wspOlsprawstwa
postanowienie

sa czynnoSci sprawcze,
wbrew werbalnym
deklaracjom ,czuwal” nad
przedbiegiem akcji, a
po zdarzeniu prowadzil
samochdd, ktorym
oddalali sie z miejsca
przestepstwa..

Od strony intelektualnej
i wolitywnej okolicznoSci

czynu,
wskazuja na $wiadomo$é

przypisanego
i cheé popehiania
przez 1. C. przestepstwa
kradziezy z wlamaniem.
udatl
sie przeciez w okreslone

Jak wspomniano

miejsca z  zamiarem
dokonania czynu
zabronionego, po dluzszej
obserwacji i $ledzeniu
pokrzywdzonego.

Bezsprzecznie taki zespdl
czynno$ci wymagal
$wiadomoSci jak rowniez
zaangazowania woli.
Powyzsze dobitnie
wskazuje na dzialanie

w zamiarze bezpos$rednim
przemyslanym.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

czyn z punktu III wyroku

I.C.




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Podobnie I. C. wspdlnie i
w porozumieniu z L. K.
oraz inna osoba w dniu
19 sierpnia 2019 roku brat
udzial w zaborze w celu
przywlaszczenia pieniedzy
w lacznej kwocie (...),54
wykorzystujac nieuwage
pokrzywdzonego K. B.
(1) z wnetrza pojazdu
(...) nr rejestracyjny (...)
zlotych  dzialajac  tym
samym na szkode w/w
pokrzywdzonego.

Do znamion przestepstwa
kradziezy stypizowanego
w art. 27881 k.k. nalezy
zabOr przez sprawce rzeczy
w celu przywlaszczenia.
Jak sie przyjmuje
zgodnie w  doktrynie
i orzecznictwie zabor
oznacza wyjecie rzeczy
spod wladztwa osoby
uprawnionej. Sprawca
obejmuje ta rzecz we
wlasne wladanie.

Nalezy zgodzi¢ sie, iz
dokonanie = omawianego
przestepstwa nastepuje w
momencie zawladniecia
rzecza przez sprawce tj.
w chwili, gdy sprawca
objalja w swoje posiadanie
(vide wyrok SN z dnia
21 stycznia 1985r., OSNPG
1985, nr 8, poz.110).

Strona podmiotowa tego
czynu  cechowala  sie
umy$lnoscia w formie
zamiaru bezpoSredniego,
albowiem zachowanie




oskarzonego znamienne
bylo celem
przywlaszczenia

pieniedzy. W ocenie Sadu
nie budzi watpliwoéci, a
oskarzony chcial wiaczyc
skradziong gotéwke do
swojego majatku.

W dniu 19 sierpnia 2019
roku dzialanie 1. C.
polegalo na tym samym
modus operandi, co w
zdarzeniu z dnia 27
sierpnia 2019 roku, w tym
jednak przypadku nie bylo
konieczne  pokonywanie
zabezpieczenia, tak wiec
realizujac uprzednio
przyjety plan dzialania L.
K. zabral z otwartego
pojazdu  uzytkowanego
przez K. B. (D
pozostawione tam przez
pokrzywdzonego

pieniadze, natomiast w
tym czasie L C.
z trzecim  mezczyzna
oczekiwali w samochodzie
zaparkowanym w poblizu
pojazdu pokrzywdzonego,
aby w ten spos6b
zapewnic skuteczna
ucieczke bezposrednio
po dokonanej kradziezy.
Takim zachowaniem
oskarzony C. wspdlnie
z pozostalymi sprawcami
wypeknil znamiona
wystepku z art. 27881 kk.

Ocena  zgromadzonego
materialu = dowodowego
prowadzi do wniosku,
iz oskarzony i pozostali
sprawcy dopuscili  sie
przypisanych CZynow
dzialajac ~ wspolnie i
W  porozumieniu. Za
przyjeciem




wspOlsprawstwa A
1881
kk. przemawia analiza
ustalen dotyczacych ich
zachowania

rozumieniu  art.

przed, w
trakcie jak i po dokonaniu
przestepstw.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.3.
skazania

czyn z punktu V wyroku

I.C

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Bez watpienia, w ocenie
Sadu, I. C. dokonal takze
w dniu 21 pazdziernika
2019 roku wspélnie i w
porozumieniu z innymi
nieustalonymi  osobami
rozboju na osobie A. B.,
przy uzyciu przemocy w
postaci zadawania cios6w
reka i kopania, w trakcie
ktérego postluzono sie
takze nozem uzytym przez
sprawce.
tego czynu

obejmowal
Swiadomoscia i

nieustalonego
Dokonujac
oskarzony
Swoja
zamiarem, a zarazem
godzil sie na postugiwanie
sie przez jednego
ze sprawcow tym
przedmiotem skoro nie
odstapil natychmiast od
udzialu w przestepstwie
po uzyciu noza, ktérym
zraniony zostal atakowany
Oskarzony

stosowal
pokrzywdzonego
przemoc  w  postaci
zadawania ciosow rekami

mezczyzna.
sam za$
wobec




i kopania (wraz z innymi
sprawcami) skutkiem
czego doszlo do
spowodowania u w/w
licznych
powierzchownych obrazen
okolic twarzy w postaci
zadrapan i  stluczen,
stluczenia okolicy lewego
posladka, powierzchownej
rany bocznej powierzchni
klatki  piersiowej  po
stronie lewej, rany okolicy
ramienia i dloni lewej, co
skutkowalo naruszeniem
czynnoéci narzadu ciala i
rozstroj zdrowia trwajacy
nie dluzej niz 7 dni.

Analiza  zebranych w
sprawie dowodéw nie
daje  jednak podstaw
do zindywidualizowania
dzialania oskarzonego
pozwalajacego na uznanie,
ze to on sam uzywajac
AU trakcie rozboju
przemocy spowodowal u
pokrzywdzonego

obrazenia ciala
naruszajace funkcje
organizmu na  okres
ponizej 7 dni. Obrazenia
te z pewnoScia byly

wynikiem dzialan
przemocowych
zastosowanych
kompleksowo wobec

pokrzywdzonego  przez
wszystkich bioracych
udzial w zdarzeniu
napastnikéw, szczegoblnie
osoby poslugujacej sie
nozem, ktora moglh
by¢ nie L C.
lecz inny wspoélsprawca
rozboju. W tym zakresie
pokrzywdzony

okoliczno$ci takiej nie
wykluczyl. Z kolei uzyta




przemoc w postaci
zadawania cioséw rekami
i kopania stosowana przez
oskarzonego oraz innego
sprawcy dzialajacego w
taki sam sposob
rébwnocze$nie prowadzaca
do narazenia A.
B. na spowodowanie
co najmniej S$redniego
uszczerbku na zdrowiu
stanowila w istocie forme
pobicia  wypehiajacego
znamiona  przestepstwa
okreSlonego w art.15881
k.k. Pobicie to zmierzalo
w kierunku przelamania
oporu pokrzywdzonego,
aby w ten sposob zabraé
w celu przywlaszczenia
sportowa torbe, z
zawartoS$cig pieniedzy, co
ostatecznie nastapilo.

Zachowanie sprawcy w
przypadku przestepstwa
z art. 280 § 2
kk. polega na =zaborze
cudzej rzeczy ruchomej w
celu przywlaszczenia przy
zastosowaniu jednego z
wyliczonych taksatywnie
w tym przepisie sposobow
dzialania, przybierajacych
postaé: postugiwania sie
przez sprawce bronia
palng, poslugiwania sie
nozem, poshugiwania
sie  innym, podobnie
niebezpiecznym

przedmiotem,

postugiwania sie Srodkiem
obezwladniajacym  albo
dzialaniu  sprawcy w
inny sposob bezposérednio
zagrazajacy zyciu lub
dzialaniu sprawcy
wspoélnie z inng osoba,
ktéra postuguje sie bronig
palng, nozem lub innym




podobnie niebezpiecznym
przedmiotem, $rodkiem
obezwladniajagcym lub
dziala w spos6b
bezposérednio zagrazajacy
zyciu. Przepis art. 280
8 2 kk definiuje

kwalifikowana forme
przestepstwa rozboju. Sam
rozbdj za$ stanowi

natomiast kwalifikowana
postat  kradziezy  ze
wzgledu na specyficzny
sposéb jej popelnienia.
Kwalifikowana postaé
rozboju z art. 280 §
2 kk jest przestepstwem
umyS$lnym, ktére mozna
popekié jedynie zZ
zamiarem bezpoSrednim,
tak co do celu dzialania,
jak i uzywanych Srodkow.
W przypadku I. C. celem
dzialania bylo dokonanie
zaboru torby z pieniedzmi
bedacych w posiadaniu
pokrzywdzonego.
Realizujgc swoje zamiary
oskarzony bezsprzecznie
sam uzywal przemocy oraz
godzit sie i akceptowal
na uzywany przez
jednego nieokreSlonego ze
sprawcow noz.

Na gruncie ustalonego
stanu  faktycznego, w

ramach zarzucanego
czynu, oskarzonemu
nalezalo przypisac

sprawstwo czynu z art.
280 § 2 w zb. z art
158 § 1 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. I. C. swoim
zachowaniem wyczerpal
dyspozycje  wskazanych
przepiséw. Skoro zebrany
material dowodowy nie dal
jednoczeénie podstaw do
jednoznacznego przyjecia,




iz to oskarzony postugiwal

sie nozem, ktorego
uzycie doprowadzilo do
spowodowania  obrazen

okre§lonych w art. 15782
k.k.
wyklucza to mozliwo$é
zakwalifikowania jego
dzialania réwniez z art. 157

§ 2 kk.

to zdaniem Sadu

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.4.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o
uniewinnienia

powodach

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
I. C pktI czyn przypisany w pkt I | Ksztaltujac wymiar
wyroku orzeczonej kary za

popelione przestepstwo
Sad mial w polu widzenia

stopien spolecznej
szkodliwo$§ci  czynu i
zawinienia sprawcy.

Nalezy przy tym zauwazy¢,
ze oskarzony do jego

popelienia nie zostal
skloniony przez zadne
okoliczno$ci zewnetrzne.

Dzialal w istocie jedynie
z niskich pobudek tj. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej. Na znaczny
stopien spolecznej
szkodliwo$§ci czynu z
pewnoscia mialy takie
jak  wysokos§é

uczynionej

czynniki
szkody
pokrzywdzonemu oraz
charakter
bioracych w
przestepstwie sprawcéw,

publiczny
dzialania

zaplanowany

podjetych
czynno$ci sprawczych.

jak  tez
charakter

Jako okoliczno$ci
tagodzace Sad potraktowal




dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego.

Uwzgledniajac powyzsze
okoliczno$ci Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci  oscylujaca w
granicach dolnego progu
ustawowego  zagrozenia,
adekwatna do stopnia
zawinienia  sprawcy i
rozmiaru wyrzadzonej
szkody.

I.C

pkt III

czyn przypisany w pkt III
wyroku

Tozsame przeslanki jak
w punkcie wyzej legly
u podstaw wymierzenia
oskarzonemu kary za
popekienie
przedmiotowego
przestepstwa Z ta
réznica, ze zaplanowane
i zrealizowane przez
oskarzonego oraz
wspolsprawcow czynnosci
sprawcze nie wiagzaly sie
kradzieza kwalifikowana
pokonania przeszkody
do zaboru mienia,
a ponadto wyrzadzona
przestepstwem szkoda w
mieniu pokrzywdzonego
byla mniejsza. Stad w
ocenie Sadu wymierzona
kara roku pozbawienia

wolnosci oscylujaca
rowniez woko6l  dolnej
granicy ustawowego
zagrozenia za popeklniony
wystepek przy
jednoczesnym

uwzglednieniu

okolicznosci lagodzacych
tj. mlodego wieku
oskarzonego i jego
dotychczasowej

niekaralno$ci  pozostaje
kara dostosowana do jej




wymogoéw prewencyjnych
i wychowawczych.

I.C.

pktV

czyn przypisany w pkt V
wyroku

W tym zakresie przy
wymiarze orzeczonej kary
4 lat pozbawienia
wolnoéci za popelnienie
powyzszej zbrodni jako
okolicznos$ci  obciazajace
Sad uwzglednit znaczng
spoteczng szkodliwo$§é
czynu wyrazajaca sie w
przyjetym, bezwzglednym
sposobie dzialania
sprawcow  uzywajacych
przemocy w ,bialy dzien”
na oczach postronnych
0sob, przemocy o duzym
stopniu nasilenia, ktorej
wynikiem byly doznane
przez  pokrzywdzonego
obrazenia ciala, majacej

forme pobicia, a
szczegblnie bardzo duza
wysoko$é skradzionej

kwoty, ktora padla
lupem oskarzonego oraz
pozostalych
wspOlsprawcow.

Stopient winy oskarzonego
odno$nie przypisanego mu
czynu  okre§lic nalezy
jako wysoki albowiem
do ich popelienia nie
zostat on  skloniony
przez zadne okolicznoSci
zewnetrzne. W kazdym
stadium przypisanego mu
czynu mogt odstapi¢ od
jego wykonania. Jako
okoliczno$ci lagodzace
Sad potraktowal mlody
wiek 1 dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego.

I.C

pkt II

czyn przypisany w pkt I
wyroku

Na postawie art. 46 §
1 kk Sad zobowiazal
L C. wspolnie zZ




drugim oskarzonym do
solidarnego naprawienia
szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego
M. C. kwoty 24829 1z,
ktéra odpowiada warto$ci
skradzionych pieniedzy.

I.C

pkt IV

czyn przypisany w pkt III
wyroku

Na postawie art. 46 §
1 kk Sad zobowiazal
L C. wspoOlnie Z
drugim oskarzonym do
solidarnego naprawienia
szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego K.
B. (1) kwoty 3574,54 74,
ktéra odpowiada wartoSci
skradzionych pieniedzy.

I.C

pkt VI

czyn przypisany w pkt V
wyroku

Na postawie art. 46 §
1 kk Sad zobowiazal
I. C. do naprawienia
szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej B.
B. (1) kwoty 500.000 1z,
ktéra odpowiada warto$ci
skradzionych pieniedzy.

I.C

pkt VII

czyny przypisane w pkt I,
IIT i V wyroku

Zgodnie 7z treSciag art.
85 § 1 kk., sad orzeka
kare laczna, jezeli sprawca
popehil dwa lub wiecej
przestepstw zanim zapadt
pierwszy wyrok chociazby
nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za nie kary tego
samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu.
Orzekajac kare 1Iaczna,
sad bierze za podstawe
kary z osobna wymierzone
za zbiegajace sie
przestepstwa.

Zgodnie z art. 86 §
1 kk. kara ta mogla




sie waha¢ w granicach
powyzej najwyzszej z kar
jednostkowych do sumy
tych kar, czyli od 4 lat
1 1 miesigca pozbawienia
(przy pelnej
absorpcji t. kary
zblizonej do najsurowszej
z kar jednostkowych)
do 7 lat pozbawienia
wolnoéci  (przy pelnej
kumulacji, a wiec
zwyklym zsumowaniu
kar wymierzonych za

wolnoS$ci

poszczegblne
przestepstwa).

Uwzglednia¢ powyzsze sad
C. kare
laczng 5 lat pozbawienia

wymierzyl L

wolnoSci.

Za  orzeczeniem  kary
ramach
dolnej granicy zagrozenia
przemawia zdaniem Sadu
bliski
wymienionych
przestepstw
tozsamo$é
sprawcy. Z
na orzeczenie

lacznej w

zwiazek czasowy

oraz
motywacji
uwagi

kary

pozbawienia wolno$ci

powyzej
bezprzedmiotowe
pozostaje
mozliwoS$ci
wobec
instytucji
zawieszenia jej wykonania.

roku

rozwazanie o
zastosowania
oskarzonego
warunkowego

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




I.C

pkt VIII

czyny przypisane w pkt I,
III i V wyroku

w mysl art. 63
§ 1 kk na poczet
orzeczonej Kkary lacznej
pozbawienia wolnosci

Sad zaliczyl oskarzonemu
okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
postaci
tymczasowego

zatrzymania i

aresztowania od dnia 22
pazdziernika 2019 roku,
godz. 11:00 do dnia 12
marca 2021 roku, tj. do
dnia wydania wyroku.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w

czesciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt IX

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokat
K. B. (2) z Kancelarii
Adwokackiej w L. tytulem
obrony

z urzedu I. C. w §ledztwie
i przed Sadem kwote




2546,10 zI na podstawie
art. 61881 pkt11kpk,§2,8§
4ust.1,2pkt1ig4,ust.i3
oraz § 17 ust.1 pkt 21 ust. 2
pkt 518§ 20 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
zZ 3.10.2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata zZ urzedu
(Dz.U.2016.1714) zgodna
z przedstawionym przez
obronce pisemnym
zestawieniem wydatkow.

pkt X

Majac na uwadze sytuacje
oskarzonego, ktéry nie
posiada majatku, a
nadto zostal skazany
na  dlugoletnia  kare
pozbawienia wolnoéci,
uznac nalezy, iz uiszczenie
wydatkéw postepowania,
jak tez oplaty sadowej,
bytoby dla niego
zbyt uciazliwe. Wobec
powyzszego na podstawie
art. 624 § 1 kpk
zwolniono  oskarzonego
od kosztow sadowych,
a wchodzacymi w
ich sklad wydatkami
obcigzono Skarb Panstwa.

6. 1Podpis

SSO Andrzej Klimkowski




