Sygn. akt VII U 2009/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy Sedzia S.0. Danuta Dadej-Wiesyk
Protokolant sekretarz sadowy Anna Eempicka

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2016 roku w Lublinie

sprawy S. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania S. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 07 sierpnia 2014 roku znak: (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze do ustalenia podstawy wymiaru emerytury S. B. przyjmuje podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z lat 1975-1988, 1993, 1996-2000 i wskaZnik wysoko$ci podstawy
wymiaru emerytury 81,41 %.

Sygn. akt VII U 2009/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 sierpnia 2014 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 1440 ze
zm.), przyznal S. B. emeryture od dnia(...) roku, na podstawie przepisu art. 27 powolanej ustawy.

W odwotlaniu S. B. nie zgodzil sie ze wskazana decyzja wnoszac o uwzglednienie przy obliczaniu emerytury
wynagrodzenia z lat 1977, 1978, 1980, 1981, 1982, 1987, 1988, 1990 (odwolanie — k. 2,3 akt sadowych).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

S. B. ur. (...), w dniu (...)r. zlozyl wniosek o emeryture, do ktérego dolaczyl m.in. karty zbiorcze zarobkéw z bylej (...)
Oddziat w P. (k. 22-33 a.e.).

W zaskarzonej decyzji Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 7 sierpnia 2014 r. przyznal wnioskodawcy
emeryture zgodnie z art. 27 ustawy o emeryturach i rentach od dnia (...)roku. Do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury organ rentowy przyjal przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat
kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia skarzacego, tj. od 1975 roku do 1984 roku, 1989 roku, od
1992 roku do 2000 roku i wwpw 53,43 %. Do ustalenia podstawy wymiaru skladek w zaskarzonej decyzji Zaktad
przyjal za okres od dnia 15.10.1974 r. do 15.01.1975 r., 1.01.1977 r. do 31.12.1978 r., 1.01.1980 r. do 31.12.1988 1.,
1.01.1990 1. do 31.05.1990 r. kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace pracownikow w wysoko$ci uwzgledniajace
obowiazujace we wskazanych okresach stawki takiego wynagrodzenia. Nie rozpatrywano kart wynagrodzen za lata



1977, 1978, 1980, 1981, 1982, 1987, 1988, 1990 poniewaz na przedlozonych kserokopiach kart brak informacji jakiego
roku lub pracownika dotycza (k. 58-60 a.e.).

W okresie od dnia 23 stycznia 1975 roku do dnia 31 sierpnia 1990 roku S. B. pozostawal w zatrudnieniu w
Krajowej Panstwowej (...) (...) w P. na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku
kierowca, konwojent, Slusarz. Wynagrodzenie zasadnicze ubezpieczonego bylo ustalone w systemie dniéwkowym, w
ramach ktérego podstawe dla ustalenia wysoko$¢ wynagrodzenia stanowila stawka godzinowa. Poza tym skarzacy
byl uprawniony do premii, dodatku z tytulu oszczedno$ci paliwa. W trakcie zatrudnienia wyplacane byly rowniez
Swiadczenia w postaci zasitkow chorobowych, wynagrodzenia za urlop, wynagrodzenia za prace w wolne soboty i dni
Swigteczne oraz doplaty do wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych.

Z tytulu dokonania wyplat wyzej wskazanych skladnikéw wynagrodzenia ubezpieczony osiggnal wynagrodzenie
za rok 1977 w wysoko$ci 69.923 zt
zarok 1978 -,,- 81.725 z}

za rok 1980 -,- 90.108 z}

za rok 1981 -,,- 91.386 zt

zarok 1982 - - 82.902 z}

zarok 1983 -,,- 92.062 z}

za rok 1984 -,- 121.865 z}

zarok 1985 -,- 152.481 zl

zarok 1986 -,,- 200.297 z}

zarok 1987 -,,- 257.633 zl

zarok 1988 -,,- 493.321 z}

zarok 1989 -,,- 854.554 zl

za rok 1990 -,,- 2.745.355 zt

Analiza wskaznikéw rocznych wykazala, ze najbardziej korzystne wskazniki roczne wnioskodawca osiagnat w latach
1975-1988, 1993, 1996-2000 a najkorzystniejsze wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru emerytury wynosi 81,41 %.

Wysoko$§¢ emerytury obliczona przy zastosowaniu zasad przyjetych przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji i
uwzglednieniu wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru emerytury wynikajacego z wartoéci wskaznikéw rocznych w
zwiazku z uzyskiwanymi przez skarzacego dochodami w spornych latach, wyniosta 1663,37 zlotych brutto (umowa o
prace, Swiadectwo pracy akt osobowych — k. 15; karty wynagrodzen — k. 24; opinia i zalaczniki — k. 47-56).

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o powolane dowody z dokumentéw. W ocenie Sadu dokumenty
w postaci kart wynagrodzeh ubezpieczonej za okres objetym sporem stanowily pelmowarto$ciowe zrdédio
informacji o okoliczno$ciach dotyczacych wysokosSci naleznego ubezpieczonej wynagrodzenia w zakresie skladnikow
wynagrodzenia. Biegly dokonal identyfikacji kart w oparciu o dane z akt osobowych. Autentyczno$é pozostatych
dokumentéw w toku procesu nie byla kwestionowana przez strony. Ich forma oraz tre$¢ nie wzbudzila ponadto
watpliwosci co do ich autentyczno$ci z urzedu, wobec czego zostaly one uznane za wiarygodne w calosci i jako takie
stanowily pelnowarto$ciowe Zrédto informacji o okoliczno$ciach faktycznych w sprawie.



Rozstrzygniecie w sprawie Sad oparl réwniez na wnioskach zawartych w opinii bieglego sadowego z zakresu
rachunkowosci i ksiegowosci Z. K. z dnia 19.12.2014 za wyj. roku 1981. Biegly szczegblowo przeanalizowal
dokumentacje zawarta w aktach osobowych ubezpieczonego oraz w aktach prawy i organu rentowego, na co w sposob
jednoznaczny zdaniem Sadu wskazuje tres¢ opinii, w celu okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia skarzacego w spornych
latach 1977-1990 oraz przeliczenia wysokoSci emerytury wedlug najkorzystniejszego dopuszczalnego przez prawo
wariantu. Tre$¢ wnioskdw opinii w pelni czynni zado$é zleceniu Sadu okreslonemu w postanowieniu z dnia 26.10.2015
roku. Biegly w sposob szczegdlowy zaprezentowal metode w oparciu o ktéra dokonal wyliczen w celu realizacji
zlecen Sadu. Wnioski zawarte w powotanych opiniach co do okolicznos$ci okreslonych przez Sad sa wystarczajaco
uzasadnione i z tych wzgledéw wskazane opinie Sad Okregowy uznal za wiarygodne, miarodajne i wyczerpujace, a
przez to przedstawiajace wystarczajace wiadomosci specjalne, niezbedne do merytorycznego rozstrzygniecia zarzutow
zawartych w odwolaniu. Kierujac sie powyzszymi wskazaniami Sad Okregowy w caloéci podzielil wnioski bieglego, z
tym, ze odnos$nie roku 1981 Sad uznal zastrzezenia organu rentowego odno$nie odmiennego odczytu wynagrodzenia
za miesigc wrzesien 1981 i stwierdzil , iz wynosilo ono 6744 zt oraz z tytulu oszczednos$ci paliwa za kwiecien 1987
i stwierdzil, iz kwota ta wynosi 809 zl. Z dolgczonych oryginaléow i charakteru pisma osoby dokonujacej wpisu,
poréwnania sposobu pisania liczb nalezy stwierdzi¢, iz zastrzezenia Zaktadu byly zasadne i nalezy przyja¢ w/w kwoty
za rok 1981, z tym, ze rdznice te nie maja wplywu na wwpw za ten rok.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie S. B. jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Do okolicznoéci spornej w rozpoznawanej sprawie, biorac pod uwage tres¢ zaskarzonej decyzji oraz tres¢ odwolania
nalezy mozliwo$¢ uwzglednienia przy ustalaniu wysokosci §wiadczenia emerytalnego ubezpieczonej osiaganego przez
nig wynagrodzenia z tytulu zatrudnienia w (...) Oddzial B. w okresie od dnia 23.01.1975 r. do 31.08.1990 r. w
wysokoSci wyzszej od przyjetych przez organ rentowy kwot odpowiadajacych minimalnemu wynagrodzeniu za prace
w odniesieniu do okreséw wskazanych w zaskarzonej decyzji.

W zaskarzonej decyzji z dnia 77 sierpnia 2014 roku do ustalenia podstawy wymiaru skladek Zaklad przyjat za okres
od 15.10.1974 r. do 15.01.1975, 1.01.1977 do 31.12.1978, 1.01.1990-31.05.1990 kwoty minimalnego wynagrodzenia za
prace pracownikow w wysokosci uwzgledniajace obowiazujace we wskazanym okresie stawki takiego wynagrodzenia,
podnoszac okoliczno$é braku mozliwosci identyfikacji kart.

Tymczasem przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo ustali¢ w sposéb pewny wysokos§é wynagrodzenia
naleznego ubezpieczonego w okresie objetym sporem oraz okolicznoé¢, ze wynagrodzenie w tej wysoko$ci stanowilo
podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenia spoleczne. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonej
nalezalto przyjaé przecietna podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne z innych 20 lat kalendarzowych
wybranych z calego okresu ubezpieczenia, w tym z lat w ktorych skarzaca osiggnela wynagrodzenie, ktorego wysoko§é
ustalono w niniejszym postepowaniu, niz przyjal organ rentowy w decyzji z dnia 7 sierpnia 2014 roku. Przyjeta
przez Zaklad do ustalenia podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego przecietna podstawa wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych, tj. 1975-1984, 1989, 1992-2000, okazala sie bowiem rozwigzaniem
mniej korzystnym od wynikajacego z dokonanych przez Sad ustalen. Przyjety przez Zaklad wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru emerytury o wartoéci 53,43 % pozwolit na okre$lenie wysoko$é¢ swiadczenia na kwote 1.355,12
zlotych brutto.

Tymczasem z poczynionych ustalen, uwzgledniajacych wartoSci wynagrodzen z okresu objetego sporem oraz
bezsporne dochody ubezpieczonej z pozostalych lat podlegania ubezpieczeniu, wynika, ze najbardziej korzystne
wskazniki roczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia, stosownie do postanowien art. 15
ust. 1, 4 oraz ust. 6 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 748) — zwana dalej ustawa emerytalng, skarzaca osiaggnela w latach 1975
— 1998, 1993, 1996-2000. Wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru emerytury przy ich uwzglednieniu wynosi 81,41
%, a wysoko§¢ emerytury obliczona przy zastosowaniu zasad przyjetych przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji i



uwzglednieniu wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru emerytury wynikajacego z warto$éci wskaznikéw rocznych w
zwigzku z uzyskiwanymi przez skarzaca dochodami w latach 1975 - 2000, okre$lonych zgodnie z art. 15 ust. 4 ustawy
emerytalnej, wyniosla 1.663,37 zlotych brutto. Jest zatem §wiadczeniem wyzszym niz okres§lone przez organ rentowy.
Zatem zaskarzona decyzja z dnia 7 sierpnia 2014 jako nie odpowiadajaca prawu podlegala zmianie we wskazanym
zakresie.

Z tych wzgledéw Sad zmienil zaskarzong decyzje i na mocy wyzej wskazanych przepiséw oraz art. 477'4 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji.
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