Sygn. akt VII U 2179/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy Sedzia S.0. Malgorzata Kowalska
Protokolant sekretarz sadowy Anna Eempicka

po rozpoznaniu w dniu 09 grudnia 2015 roku w Lublinie
sprawy K. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do renty na dalszy okres

na skutek odwotan K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 25 wrze$nia 2015 roku znak: (...)

z dnia 15 pazdziernika 2015 roku znak: (...)

zmienia zaskarzone decyzje i ustala K. K. prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy od dnia o1
pazdziernika 2014 roku do dnia 30 wrze$nia 2016 roku.

VII U 2179/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonymi decyzjami z dnia 25 wrzes$nia 2014 roku i z dnia 15 pazdziernika 2014 roku Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w L. odmowit K. K. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres.

W odwolaniach od tych decyzji K. K. podniosl, ze cierpi na liczne schorzenia i nie jest zdolny do pracy ze wzgledu na
zly stan zdrowia, a decyzje sa krzywdzace.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnidst o ich oddalenie podnoszac, ze Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu
z dnia 10 pazdziernika 2015 roku stwierdzila, ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227, ze m.) renta z tytulu niezdolnoSci do pracy przysluguje
ubezpieczonemu, ktory spehil lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy
i nie skladkowy, niezdolno$¢ do pracy powstata w okresach wymienionych w ust. 3 albo nie p6zZniej niz w ciagu 18
miesiecy od ustania tych okresow.

K. K. urodzony (...) w okresie od 3 sierpnia 1995 r. do 30 wrze$nia 2014 r. byt uprawniony do renty z tytulu czeSciowe;j
niezdolnoéci do pracy. Kolejny wniosek o przyznanie prawa do renty zlozyt w dniu 29 lipca 2014 roku.



W celu ustalenia, czy wnioskodaweca jest niezdolny do pracy Sad dopuscit dowdd z opinii lekarzy: audiologa, kardiologa
i okulisty.

Biegli lekarze w opinii z dnia 16 grudnia 2014 roku rozpoznali u skarzacego: przewlekle ropne zapalenie obu uszu,
obustronny gleboki niedostuch-resztki stuchu, zawroty glowy, szumy uszne, nadciénienie tetnicze, krétkowzrocznosc
obu oczu, niewielkie zmetnienie rogéwek i uznali, ze jest on nadal czeSciowo niezdolna do pracy na okres 2 lat od 90
wrzeénia 2014 roku (opinia — karta: 18-22 a.s.).

W uzasadnieniach opinii biegli podniesli, ze wylacznie stwierdzone schorzenia narzadu stuchu powoduja nadal
niezdolno$¢ do pracy w stopniu cze$ciowym na okres dalszych 2-6ch lat.

Pozwany ZUS zlozyt zastrzezenia do treéci opinii bieglego lekarza audiologa wnoszac o uzupehlienie dokumentacji
medycznej. W oparciu o nadeslana dodatkowa dokumentacje leczenia skarzacego Sad dopuscil dowod z opinii
uzupelniajacej bieglego audiologa. Biegly w opinii uzupelniajacej z dnia 20 lipca 2015 roku podtrzymal stanowisko
zajete w opinii glownej podnoszac, ze obecny stan stuchu wnioskodawcy wymaga aparatowania z powodu glebokiego
niedostuchu i ropnych stanéw zapalnych ( opinia k.56 a.s.).

Strony nie zlozyly zastrzezen do tresci opinii uzupelniajacej.

Sad podzielil opinie bieglych, bowiem wydane zostaly po przeprowadzeniu bezposredniego badania klinicznego
wnioskodawcy, poprzedzone zostaly analiza dokumentacji lekarskiej zawartej w aktach.

Opinie sg wnikliwe, rzeczowe i zawieraja stosowne uzasadnienia.

W Swietle opinii bieglych, ktére Sad podzielit wnioskodawca jest nadal czeéciowo niezdolny do pracy tj. od dnia
wstrzymania wyplaty renty 1 pazdziernika 2014 roku do dnia 30 wrzeénia 2016 roku, spelnia tez pozostate warunki
do uzyskania prawa do renty na dalszy okres, bowiem do dnia 30 wrze$nia 2014 roku byl uprawniony do renty.

Wobec powyzszego Sad uznal, ze wnioskodawca spehia lacznie warunki do uzyskania prawa do renty wymienione
w art. 57 cytowanej ustawy

i zmienit zaskarzona decyzje przyznajac prawo do okresowej renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy od dnia
1 pazdziernika 2014 roku do dnia 30 wrzeénia 2016 roku zgodnie z opinia bieglych.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o wyzej wymieniony przepis,

w zw. z art. 477'4 § 2 k.p.c. Sad orzek}, jak w sentencji.



