Sygn. akt VII U 334/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Chacinski
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Beata Pelczyniska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lipca 2016 r. w Lublinie
sprawy J. dJ.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wydanie pisemnej interpretacji przepiséw prawnych

na skutek odwolania J. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 14 stycznia 2016r., nr (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 334 /16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 stycznia 2016 roku organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w L. uznal za nieprawidlowe
stanowisko zawarte we wniosku zlozonym w dniu 1 grudnia 2015 roku przez przedsiebiorce J. J. w zakresie
nie podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z uwagi na wykonywanie swoich funkcji w ramach
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej (akta ZUS).

Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyl J. J., zarzucajac jej naruszenie przepisu art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 6 ust. 1 pkt 4 w zw.
z art. 12, art. 6 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 9 ust. 1a, oraz art. 9 ust. 1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 584 ze zm.) poprzez bledna interpretacje i bledne
przyjecie, iz kontrakt menadzerski wykonywany w ramach prowadzonej pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej
stanowi samodzielna podstawe podlegania ubezpieczeniom spolecznym, podczas gdy skarzacy podlega jednoczeénie
ubezpieczeniu z tytulu zatrudnienia jako pracownik, w oparciu o art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych oraz pominiecie przez organ zbiegu tytuléw do ubezpieczenia z tytulu umowy o prace i wykonywaniu
kontraktu menadzerskiego, w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Majgc na uwadze powyzsze zarzuty
skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonej decyzji i uznanie, ze skarzacy J. J. sprawujgc funkcje czlonka Zarzadu (...)
(W.) Sp. z 0.0. w ramach pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, w oparciu o umowe kontraktu menadzerskiego nie



jest objety obowigzkowym ubezpieczeniem spolecznym z uwagi na objecie tym ubezpieczeniem z tytulu umowy o prace
zawartej z Fabryka (...) S.A. w K. (k. 3-8 a.s.)

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania, podtrzymujac argumentacje zawarta w uzasadnieniu zaskarzonej
decyzji (k. 12-14 a.s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 grudnia 2015 roku przedsiebiorca J. J., reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, zlozyl do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L. wniosek o wydanie pisemnej interpretacji przepiséw w trybie art. 10 ustawy
z dnia 2 lipca 2004 roku o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej. W uzasadnieniu wnioskodawca przedstawil swoje
stanowisko, zgodnie z ktorym, jako czlonek Zarzadu (...) (W.) Sp. z o.0. wykonujgc swoje funkcje w ramach
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej nie jest objety obowigzkowym ubezpieczeniem spolecznym z uwagi na objecie
tym ubezpieczeniem z tytulu umowy o prace zawartej z Fabryka (...) S.A.

Stanowisko J. J. przedstawione w wyzej wskazanym wniosku opieralo sie na stwierdzeniu, ze na podstawie art. 6 ust.
1iwzw. z art. 9 ust. 1a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z tytulu otrzymywania wynagrodzenia na poziomie
odpowiadajacym co najmniej minimalnemu wynagrodzeniu, podlega tylko jednemu obowiazkowemu ubezpieczeniu
w zakresie ubezpieczenia rentowego i emerytalnego, tj. z tytulu zawarcia umowy o prace. Dodatkowo, jak podniost
wnioskodawca, takze z tego tytulu, ze prace w Fabryce (...) S.A. podjal wezeéniej niz wykonywanie funkcji czlonka
Zarzadu (W.) Sp. z 0.0. na podstawie art. 9 ust.

2 ustawy w stosunku do niego ma zastosowanie obowigzkowe ubezpieczenie spoleczne z tytulu umowy o prace jako
wezedniejsze.

W odpowiedzi na wezwanie z dnia 8 grudnia 2015 roku o doprecyzowanie stanu faktycznego przedstawionego
w zlozonym wniosku o wydanie interpretacji pelnomocnik wskazal, ze J. J. jako osoba prowadzaca dzialalnoéc
gospodarcza, ma zawarta umowe cywilnoprawng wylacznie z (...) Sp. z 0.0. na wykonywanie funkcji czlonka zarzadu
tej spolki. Za wykonywanie tej funkcji co miesigc wystawia na (...) Sp. z o.0. fakture VAT czyli osiaga przychody
z pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w rozumieniu ustawy z dnia 26 lipca 2006 roku o podatku dochodowym
od os6b fizycznych. Nie ma z (...) Sp. z o0.0. rownolegle zawartej jakiejkolwiek innej umowy (w tym kontraktu
menadzerskiego), nie osigga wiec rownolegle od przedmiotowej spotki dochodéw niz dzialalnoéci wykonywanej
osobiécie w rozumieniu powyzszej ustawy. Jednocze$énie wnioskodawca poinformowal, ze w ramach posiadanego
wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej uzyskuje przychody tylko jako czlonek Zarzadu (...) Sp. z o.0. i nie
wystawia faktur VAT na inne podmioty z tytulu posiadanego wpisu do ewidencji. Nie posiada takze posiadanego
kontraktu menedzerskiego z innym podmiotem w tym z (...) Sp. z o.0.

Zaskarzona decyzja z dnia 14 stycznia 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. uznal za nieprawidlowe
stanowisko zawarte

w powyzszym wniosku J. J. w zakresie ustalenia tytulu do podlegania ubezpieczeniom spolecznym. W uzasadnieniu
wskazano, iz w sytuacji zawarcia

w ramach prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej umowy zlecenia

na $wiadczenie uslug menadzerskich, ktéra stanowi dla wnioskodawcy stanowi jedyne zrédlo przychodu
uzyskiwanego z tej dzialalnoci, tytulem do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych nie jest prowadzona dzialalnoéc
gospodarcza w ramach ktorej zawarta zostala umowa, a umowa zlecenia (kontraktu menedzerskiego).

W toku postepowania pelnomocnik organu rentowego wyjasnil, ze organ uznal stanowisko wnioskodawcy
za nieprawidlowe, bowiem skarzacy we wniosku o wydanie interpretacji przyjal, ze tytulem do podlegania
ubezpieczeniom spolecznym w (...) Sp. z 0.0. jest prowadzenie pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej. Jest to
stanowisko nieprawidlowe, albowiem tytulem tym jest woéwczas kontrakt menadzerski. Pelnomocnik wnioskodawcy
wyjaénil, iz odwolanie od zaskarzonej decyzji opiera sie wlasnie na takim zalozeniu, ze tytulem do podlegania
ubezpieczeniom spolecznym (...) Sp. z o.0. jest kontrakt menadzerski. Pelnomocnik stwierdzil ponadto, iz nie
wie dlaczego wnioskodawca wskazal, ze tytulem do podlegania ubezpieczeniom spolecznym w (...) Sp. z o0.0. jest



prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. W odpowiedzi na wyjaénienia pelnomocnika wnioskodawcy, pelnomocnik
organu rentowego wskazal na bledna interpretacje wniosku wnioskodawcy stanowiac, iz majac powyzsze na uwadze,
w razie zbiegu tytuldow, tj. kontraktu menadzerskiego i umowy o prace, nie ma watpliwosci iz tytulem podlegania
ubezpieczeniom bedzie umowa o prace (protokdt — k. 25-26 a.s.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 10 ust. ] ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o0 swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (Dz. U. z 2015 r. poz. 584,
z pozn. zm.), przedsiebiorca moze zlozy¢ do wlasciwego organu administracji publicznej lub panstwowej jednostki
organizacyjnej wniosek o wydanie pisemnej interpretacji, co do zakresu i sposobu zastosowania przepisow, z ktérych
wynika obowigzek Swiadczenia przez przedsiebiorce daniny publicznej oraz skltadek na ubezpieczenia spoteczne lub
zdrowotne, w jego indywidualnej sprawie.

Stosownie do ust. 5 cytowanego przepisu w zwigzku z art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 584 ze zm.), udzielenie interpretacji dotyczacej
ustalania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz ubezpieczenie zdrowotne, nastepuje w drodze
decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Podkreslenia wymaga, ze w mys$l art.10 a ust.3 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej interpretacja jest wiazaca
dla organ6w administracji publicznej lub panstwowych jednostek organizacyjnych wlasciwych dla przedsiebiorcy i
moze zosta¢ zmieniona wylacznie w drodze wznowienia postepowania.

W rozpoznawanej sprawie przedstawiony stan faktyczny nie budzil watpliwosci. Natomiast sporna pozostawala
wykladnia przepiséw cytowanej wyzej ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Odnoszac powyzsze do przedstawionego przez J. J. stanu faktycznego wskaza¢ nalezy, iz nie ulega watpliwoSci Sadu,
ze w przypadku prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w ramach ktérej wykonywana jest umowa
o $wiadczenie uslug, tzw. kontrakt menadzerski, umowa jest oddzielnym tytulem obowigzkowego ubezpieczenia
spolecznego. (okolicznosci bezsporne, Uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 roku, I11
UZP 2/15). Wnioskodawca pozostawal jednak w stosunku pracy zawartej z innym niz umowa o $wiadczenie uslug
menadzerskich podmiotem. Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazaé, iz J. J. posiadal dwa tytuly do objecia go
obowigzkowym ubezpieczeniem spolecznym, mianowicie, art. 6. 1. oraz art. 6 ust.4 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych. Zgodnie z art. 9 ust. 1 oraz art. 9 ust.

1a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ktéry reguluje sytuacje zbiegu tytuléw do ubezpieczenia spolecznego
w przedmiotowym stanie faktycznym tytulem podlegania ubezpieczeniom bedzie umowa o prace. Stanowisko takie
zostalo rowniez potwierdzone przez strony w toku postepowania.

Analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, doprowadzila Sad do wniosku, ze zaskarzony decyzja
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych jest trafna, gdyz nieprawidlowe jest stanowisko wnioskodawcy, iz tytulem
do podlegania obowigzkom spolecznym w (...) Sp. z 0.0. jest prowadzenie pozarolniczej dzialalnoSci gospodarcze;.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na mocy wyzej wskazanych przepisow oraz art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



