Sygn. akt VII U 766/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2016 roku.

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia S.O. Teresa Ogrodnik
Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Gruza

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2016 roku w Lublinie

sprawy R. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o zadluzenie z tytulu skladek

na skutek odwolania R. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 8 kwietnia 2016 roku numer (...)

odwolanie oddala.

Sygn. akt VII U 766/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 kwietnia 2016 roku znak:(...) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. stwierdzil, ze R. C. jest
dluznikiem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z tytulu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne i Fundusz
Pracy. Zadluzenie wraz z naleznymi odsetkami za zwloke naliczonymi na dzienh wydania decyzji wynosi lacznie 11
750,32 z1.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyt R. C. wnoszac o o jej zmiane i uznanie, ze nie jest dluznikiem organu
rentowego z tytutu zaleglosci w optacaniu skladek. Wnioskodawca wskazal, ze kwestie odprowadzania sktadek z tytulu
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej powierzyl biurze rachunkowemu. Nie kwestionowal samego faktu powstania
zaleglo$ci.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosit o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

R. C. w okresie od dnia 5 czerwca 2009 roku do dnia 14 grudnia 2012 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod
firma (...) polegajaca na transporcie drogowym towaréw (k. wydruk z CEIDG — akta ZUS). W dniu 9 czerwca 2009
roku wnioskodawca zawarl z A. T., prowadzaca Biuro (...), umowe o prowadzenie podatkowej ksiegi przychodow
i rozchodéw. Zgodnie z tre$cia umowy Biuro mialo zajmowac sie odprowadzaniem skladek do ZUS, a takze
sporzadzaniem deklaracji rozliczeniowych ZUS (umowa o prowadzenie podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow
— akta ZUS).



Analiza konta platnika R. C. dokonana przez ZUS wykazala niedoplate skladek z tytulu prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej: na ubezpieczenia spoleczne za okres od czerwca 2009 roku do pazdziernika 2010 roku w kwocie 6 301,75
z} i odsetek za zwloke w kwocie 4 215 zt oraz na Fundusz Pracy za okres od czerwca 2009 roku do wrzeénia 2010 roku
w kwocie 738,57 zl i odsetek za zwloke w kwocie 495 zl (decyzja — akta ZUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o wyzej wskazane dowody z dokumentéw zgromadzonych
w aktach ubezpieczeniowych wnioskodawcy oraz danych zawartych na koncie ubezpieczonej prowadzonym przez
organ rentowy, wskazanym w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. W pierwszej kolejnos$ci nalezy podnie$é, ze
informacje zawarte na koncie ubezpieczonego i koncie platnika skladek prowadzonych w formie elektronicznej,
ktore przekazane zostaly w postaci dokumentu pisemnego albo elektronicznego, sa Srodkiem dowodowym w
postepowaniu administracyjnym i sadowym z zakresu ubezpieczen spolecznych, zgodnie z art. 34 ust. 2 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.2015.121 j.t.). Z tego wzgledu informacje
wskazane przez organ rentowy z powolaniem sie na ich zamieszczenie w kompleksowym systemie informatycznym
stanowily pelnowartoSciowy $rodek dowodowy i mogly stanowi¢ podstawe dokonywania ustalen faktycznych w
sprawie. Informacje te zostaly zamieszczone w systemie informatycznym na podstawie dokumentéw zlozonych w
aktach ubezpieczeniowych wnioskodawcy, z tego wzgledu zaslugiwaly na obdarzenie ich wiara w caloéci. Podobnie
dokumenty stanowiace wydruki z Centralnej Ewidencji Dzialalno$ci Gospodarczej nalezato uznaé za wiarygodne jako
korzystajace z waloru dokumentéw urzedowych.

Whnioskodawca pomimo zawiadomienia o terminie rozprawy nie stawil sie zatem jego wystuchanie nie bylo mozliwe.
Niemniej jak wynika z tresci pism procesowych stron, wnioskodawca nie kwestionowal swojego zadluzenia ani jego
wysoko$ci a jedynie wnosit o nie obcigzanie go skladkami z uwagi na powierzenie obowigzku obliczania sktadek i ich
oplacania profesjonalnemu podmiotowi w postaci biura rachunkowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie R. C. jako bezzasadne podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 51 art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych
(Dz. U. 2015.121 j.t. ze zm.), osoby prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza obowiazkowo podlegaja ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu. Obowiazek ubezpieczenia trwa — wedle art. 13 pkt. 4 w/w ustawy - od
dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania jej wykonywania.

Z brzmienia powyzszych przepiséw wynika, iz przymusem ubezpieczenia objete sa osoby, ktore stosownie do art.
6 ust. 1 pkt. 5 prowadza dzialalno$é¢ pozarolniczg. Definicja dzialalno$ci pozarolniczej zostala przez ustawodawce
sformulowana w art. 8 ust. 6 ustawy. Za osobe prowadzgcg pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie:

1) osobe prowadzaca pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepiséw o dzialalno$ci gospodarczej lub
innych przepiséw szczegdlnych;

2) tworce i artyste;
3) osobe prowadzaca dzialalnoé¢ w zakresie wolnego zawodu:

a) w rozumieniu przepiséw o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektorych przychodéw osigganych przez
osoby fizyczne,

b) z ktorej przychody sa przychodami z dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym
od o0so6b fizycznych;

Ustawa z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej (Dz.U.2015.584 j.t. zpdzn. zm.) w art. 2 stanowi, ze
dzialalnoScia gospodarcza jest zarobkowa dzialalno$¢ wytworcza, budowlana, handlowa, ustugowa oraz poszukiwanie,



rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze z16z, a takze dzialalno$¢ zawodowa, wykonywana w sposob zorganizowany
iciagly.

Zgodnie z art. 46 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2009r., Nr 205, poz. 1585 ze zmianami) platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z
przepisow ustawy obliczaé, potraca¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozliczaé oraz oplacaé nalezne sktadki za kazdy
miesigc kalendarzowy.

Z ugruntowanego w tej materii orzecznictwa plynie jednoznaczny wniosek, ze to na platniku cigzy obowiazek
prawidlowego obliczania i terminowego uiszczania sktadek. W razie sporu co do uiszczenia skladek w prawidlowej
wysokosci rowniez platnika obcigza obowiazek dokonania zaplaty w wysoko$ci wynikajacej z przepiséw prawa (por.
wyroki: Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 kwietnia 2013 roku III AUa 1371/12, LEX nr 1313292, Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 marca 2012 roku III AUa 762/11, OSASz 2013/1/121-130, Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 8 kwietnia 2010 roku III AUa 1157/09, OSAL 2010/2/16).

Ponadto zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy systemowej od nieoptaconych w terminie skladek nalezne sa od platnika
skladek odsetki za zwloke, na zasadach i w wysokoS$ci okreSlonych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749, z pd6zn. zm.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe stanu faktycznego niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze zawarcie przez
R. C. umowy z biurem rachunkowym o obliczanie i odprowadzanie skladek nie zwolnilo go z obowiazku o jakim mowa
w art. 46 ustawy systemowej. Nie mozna bowiem na podstawie umowy cywilnoprawnej przenie$¢ odpowiedzialnoSci
publicznoadministracyjnej na inny podmiot. Tym samym nalezy uzna¢, ze wadliwe obliczanie i odprowadzanie
skladek w zanizonej wysokos$ci przez biuro rachunkowe obcigza wnioskodawce w calosci.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze powyzsze niedokladno$ci stanowia nienalezyte wykonanie umowy z dnia 9 czerwca
2009 roku i wnioskodawca moze domagacé sie naprawienia wyniklej z tego tytulu szkody od A. T. w drodze pozasadowej
lub odrebnym procesie wytoczonym przed sadem cywilnym.

W tej sytuacji zaskarzona decyzje nalezalo uznaé¢ za shuszng a odwolanie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 477'4 §1 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



