Sygn. akt VIII U 2278/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Dorota Stanczyk

Protokolant - starszy sekretarz Justyna Nadolna

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 roku w Lublinie
sprawy W. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania W. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 16 pazdziernika 2014 roku znak (...)

odwolanie oddala.

Sygn. akt VIII 2278 /14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 pazdziernika 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., wykonujac prawomocny
wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r w sprawie VIII U 2472/13, ustalil wysoko$¢ i podjat
wyplate emerytury od dnia 28 czerwca 2013r. , tj. od dnia okre§lonego wyrokiem Sadu. Swiadczenie przeliczono
na podstawie przepisow ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (decyzja — k. 93 akt ZUS).

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost W. R. domagajac sie jej zmiany i zarzucajac, ze organ rentowy zanizyt kwote
skladek zaewidencjonowanych na jego koncie oraz wadliwe potracil kwoty wynikajace z wyroku, w wykonaniu ktérego
ZUS wydal zaskarzong decyzje. Nieprawidlowo réwniez przyjal, ze Srednia dlugosé zycia wynosi 160 miesiecy przy
przyjeciu we wezeéniej wydanej decyzji (z dnia 2 pazdziernika 2013 r.), Ze jego $rednia dlugos$é wynosi 158,10 miesiecy
(k. 2 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. wniost o jego oddalenie . Wskazal, iz
okreslona w decyzji z dnia 16 pazdziernika 2014 r. na dzien 1 czerwca 2014 r. kwota sktadek zaewidencjonowana na
koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 195.285,85 zl, za§ w decyzji z dnia 2 pazdziernika 2013 r. 224.364,35
z}. . Odpowiednio kwoty zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 627.580,76 zl, za§ w decyzji z dnia 2 pazdziernika
2013r. wynosila 719.207,55 zL Réznica w wysokoS$ci kwot zwaloryzowanych skladek zaewidencjonowanych na koncie
i zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynika z faktu, iz w decyzji z dnia 2 paZdziernika 2013 r. przyznajacej
prawo do emerytury od dnia 1 wrze$nia 2013 r. dokonano , zgodnie z dyspozycja art. 25 ust 3 ustawy z dnia 17 grudnia



1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, waloryzacji kwartalnej za IT kwartal 2013 r,
natomiast ustalajac emeryture zaskarzong decyzja zastosowano jako ostatnig waloryzacje roczng z 2013 r., ktéra miala
nizszy wspolezynnik niz waloryzacja kwartalna. Srednie trwanie zycia w wymiarze 160 miesiecy wynika z przyjecia
wspolezynnika $wiadczenia obowiazujacego na dzien podjecia wyplaty $§wiadczenia w dniu 28 czerwca 2013 r. W
decyzji z dnia 2 pazdziernika 2013 r. zastosowano inny wspolezynnik, obowigzujacy w dacie 1 wrzeénia 2013 r. (k.

3-4 a.s.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepwje: J. R. urodzil sie w dniu (...), w dniu 13 czerwca 2013r.
zlozyl wniosek o emeryture. Decyzja z dnia 28 czerwca 2013 r. organ rentowy przyznat uprawnionemu $wiadczenie
emerytalne od dnia 1 czerwca 2013r. Wyplata emerytury podlegala zawieszeniu, z uwagi nie rozwigzanie stosunku
pracy i kontynuowanie przez wnioskodawce zatrudnienia (k. 42 a.e.). We wniosku o $§wiadczenie J. R. zaznaczyl,
7e rozwigzanie stosunku pracy nastapi z dniem 27 czerwca 2013r. Swiadectwo pracy potwierdzajace rozwigzanie
stosunku pracy zlozyl dopiero w dniu 13 wrzesnia 2013r. (k. 47-48 a.e.). Decyzja z dnia 2 pazdziernika 2013r. organ
rentowy podjal wyplate §wiadczenia od dnia 1 wrze$nia 2013r (k.50 a.s.).

Po rozpoznaniu odwolania ubezpieczonego od powyzszej decyzji Sad Okregowy w wyroku z dnia 24 kwietnia 2014 r.
wydanym w sprawie VIII U 2472/13 ustalil, iz ubezpieczony nabyl prawo do wyplaty emerytury od dnia 28 czerwca
2013r., tj. od dnia nastepnego po rozwigzaniu stosunku pracy. W dniu 10 wrze$nia 2014 r. apelacje ZUS od tego wyroku
Sad Apelacyjny w Lublinie oddalit (k. 85-87, 88-91 a.e. ).

Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 16 pazdziernika 2014 roku Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych
Oddziat w L., wykonujac prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. ustalil
wysoko$¢ i podjal wyplate emerytury od dnia 28 czerwca 2013r. , tj. od dnia okre§lonego w prawomocnym wyroku
Sadu Okregowego. Podstawe obliczenia $wiadczenia stanowila kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz
kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na
koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesigc, od ktérego przyshuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi
réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez dalsze $rednie trwanie
zycia ustalone na dzien podjecia wyplaty emerytury tj. 28 czerweca 2013 r. Kwota skladek zaewidencjonowanych
na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 195285,85 zl., kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
wyniosla 627580,76 zl , Srednie dalsze trwanie zZycia 160 miesiecy. Wyliczone w ten sposéb $wiadczenie wyniosto
5142,92 zlotych brutto miesiecznie (k.93-94 a.s.).

Z uwagi na stanowisko wnioskodawcy, ktory kwestionowal prawidlowosé obliczenia emerytury, zgodnie z jego
wnioskiem postanowieniem z dnia 29 maja 2015r. Sadu zlecit bieglemu z zakresu rachunkowosci, finanséw i
operacji gospodarczych Z. K. zapoznanie sie z aktami sprawy oraz z zastrzezeniami zlozonymi przez wnioskodawce w
odwolaniu i w protokole rozprawy sadowej oraz zbadanie prawidlowosci i sposobu wyliczenia wysokoSci emerytury
w decyzji z dnia 16 pazdziernika 2014 r. (postanowienie k. 12 a.s).

W opinii wydanej dnia 4 lipca 2015 r. biegly podniésl, iz w zaskarzonej decyzji z dnia 16 pazdziernika 2014 r. nastapila
zmiana daty wyplaty emerytury, ktéra na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014
r. ustalona zostala na dzien 28 czerwca 2013 r. W konsekwencji nastapila takze zmiana sposobu waloryzacji skladek
zaewidencjonowanych na koncie osobistym wnioskodawcy i warto$ci kapitalu poczatkowego. Stosownie do art. 25 ust.
3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych waloryzacje roczng
skladek kapitalu poczatkowego przeprowadza sie od 1 czerwca kazdego roku. Na podstawie tego przepisu waloryzacji
rocznej podlega kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego na dzien 31 stycznia roku, za ktory
przeprowadzana jest waloryzacja, powiekszona o kwoty z tytulu przeprowadzonych waloryzacji. Wobec przyznania
wnioskodawcy emerytury od 28 czerwca 2013 r. do wyliczenia jej

wysoko$ci nalezy przyja¢ kwoty skladek i kapitalu poczatkowego wysokosci ostatniej waloryzacji, tj.za 2012 r.
wskaznikiem 104,68 % oraz $rednie dalsze trwanie zZycia w wymiarze 160 miesiecy, co wynika z tabeli stanowiacej
zalacznik do komunikatu Prezesa GUS z dnia 26 marca 2013 r.(Monitor Polski z 2013 r., poz. 193). W dniu zloZenia
wniosku o emeryture ((...) r.) wnioskodawca mial 71 1at i 6 m-cy. Dla tego wieku osoby ubezpieczonej Srednie dalsze



trwanie Zycia wynosi 160 miesiecy. Ustalona w decyzji ZUS z dnia 21 czerwca 2013 r. dla wnioskodawcy warto$é
kapitatu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 r. wynosi 230.662,85 zl. Z powodu braku informacji o stanie skladek
na koncie osobistym wnioskodawcy prowadzonym przez organ rentowy nie byl w stanie odnies¢ sie do wysokosci
waloryzowanych skladek przyjetych w zaskarzonej decyzji w kwocie 195.285,85zk. Wedlug dokonanej analizy
waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego w decyzji z dnia 2.10.2013 r. warto$¢ sktadek i kapitalu poczatkowego
ustalona nadzien 1 czerwca 2013 r. zwiekszona zostala wskaznikiem waloryzacji 114,60 % za 1 kwartal

2013 r. (Monitor Polski z 2013 r., poz. 504), o czym dowodzi wyliczenie

wysokoSci zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w decyzji z dnia 2.10.2013 r.: na kwote 224.364,35 z}.( 627.580,80
z} X 114,60 %)

Biegly podniost, ze w analogiczny sposob jak w decyzji z dnia 2 pazdziernika 2013 r. powinna by¢ dokonana waloryzacja
skladek na subkoncie wnioskodawcy. Stad tez obnizenie z waloryzowanej skladki w decyzji z dnia 16.10.2014 r.
wynika z ostatniej waloryzacji skladki za 2013 r. Przy ustalaniu prawa do emerytury na dzien 28 czerwca 2013 r. nie
mogla by¢ zastosowana dodatkowa waloryzacja kwartalna za I kwartal 2013 r. wskaznikiem 114,60 %. W zwigzku
z powyzszym do dalszych wyliczen wysokoSci emerytury biegly przyjal za wiarygodna wysoko$¢ zwaloryzowanych
skladek w kwocie 195.285,85 zI. Kwota emerytury wyliczona na dzien na dzien 28 czerwca 2013 r. wynosi: (195.285,85
+ 627.580,80 )160 =5,142,92 z1. .

Biegly stwierdzil, iz przy zalozeniu prawidlowo wyliczonej skladki w kwocie 195.285,85 zl, organ rentowy w
prawidlowy sposob ustalil wysoko$¢ emerytury wnioskodawcy na dzien 28 czerwca 2013 r. w decyzji z dnia 16
pazdziernika 2014 r. Brak jest podstaw do wyliczenia wysoko$ci emerytury wedlug parametréow zastosowanych w
decyzji ZUS z dnia 2 pazdziernika 2013 r., zgodnie z wnioskiem skarzacego (opinia k. 13-16 a.s).

Pelnomocnik wnioskodawcy, po sporzadzeniu opinii przez bieglego, zmodyfikowal stanowisko procesowe zarzucajac
zaskarzonej decyzji, ze réznica w wysokoéci kwot zwaloryzowanych skladek zaewidencjonowanych na koncie i
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego pomiedzy decyzja z dnia 21 maja 2014 r., a decyzja z dnia 24 czerwca 2014
r. wynika z faktu, iz w decyzji z dnia 21.05.2014 r. przyznajacej prawo do emerytury od dnia 28.04.2014 r. dokonano
waloryzacji kwartalnej. Ostatecznie wyliczen dokonanych w opinii bieglego nie kwestionowal, a jedynie zalozenie
przyjete przez organ rentowy, odnos$nie przyjecia , wjakiej dacie nalezalo obliczy¢ emeryture . Ubezpieczony w decyzji z
dnia 28.06.2013 r. przyznajacej prawo do emerytury zostat poinformowany, ze wysoko$¢ emerytury zostanie ustalona

w ostatecznej kwocie z chwilg podjecia jej wyplaty tj. po rozwiazaniu stosunku pracy i zgloszeniu wniosku o podjecie

jej wyplaty. ( decyzja k.42 a.e)

Zaskarzong decyzja organ rentowy ponownie dokonal przeliczenia emerytury i podjal wyplate od dnia 28 czerwca
2013r., tj. od daty okre$lonej w wyroku Sadu. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych dokonal obliczenia wysokos$ci
emerytury, stosujac waloryzacje roczna zaewidencjonowanych skladek, jak i kapitalu poczatkowego. Sad ustalil
powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych powyzej dowodéw z dokumentéw znajdujacych w aktach ZUS,
ktoérych prawdziwo$é i autentyczno$é nie byta przez zadna ze stron kwestionowana, oraz nie wzbudzila watpliwoSci
sadu oraz na podstawie opinii bieglego.

Odwolanie nie zastluguje na uwzglednienie, za$ zaskarzona decyzja jest prawidtowa .

Istota sporu sprowadzala sie ostatecznie do stwierdzenia, czy ustalajac wysoko$¢ emerytury i podejmujac jej wyptate
w czerwcu 2013r., waloryzacji sktadek oraz kapitalu poczatkowego nalezato dokonaé jak w poprzedniej decyzji, z dnia
2.10.2013r. ( kwartalnej),wedlug zasad opisanych w art. 25a ustawy emerytalnej, czy tez wedlug zasad opisanych w
art. 25 w/w. ustawy, przyjmujac, iz zostaly w dniu 1 czerwca 2014 r. zwaloryzowane wskaznikiem waloryzacji roczne;j
za 2013 r. Ten sam spor dotyczy przyjecia Sredniego dalszego trwania zycia. Pelnomocnik wnioskodawcy zarzucil
bowiem organowi rentowemu, ze wykonujac prawomocny wyrok Sadu Okregowego, w zaskarzonej decyzji nie przyjat
poprzednich parametréw , dotyczacych waloryzacji i Sredniego trwania zycia ustalonych w decyzji z 2.10.2013r., tylko
dokonal ponownych, niekorzystnych dla wnioskodawcy, obliczen. Dlatego wnosil o obliczenie emerytury jak w decyzji
z dnia 2.10.2013r., z wyréwnaniem od czerwca 2013r. ( k.41,45 a.s.)



Stosownie do tresci art. 25 ust. 1, 3 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art.
24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przysluguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173- 175 oraz kwot Srodkéw zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych .
Waloryzacje skladek przeprowadza sie corocznie, od dnia 1 czerwca kazdego roku, poczynajac od waloryzacji za rok
2000, z uwzglednieniem art. 25a. W wyniku przeprowadzonej waloryzacji stan konta nie moze ulec obnizeniu (ust.
3).Waloryzacji podlega kwota sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego na dzien 31 stycznia roku, za
ktory jest przeprowadzana waloryzacja, powiekszona o kwoty z tytulu przeprowadzonych waloryzacji (ust. 4).

Natomiast w mySl art. 25a ust. 1 przy ustalaniu wysoko$ci emerytury kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu 31 stycznia roku, za ktoéry przeprowadzono ostatnig
waloryzacje, o ktorej mowa w art. 25, jest waloryzowana kwartalnie. W przypadku ustalania wysokoSci emerytury:1)
w pierwszym kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za trzeci kwartal
poprzedniego roku;2) w drugim kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za
czwarty kwartal poprzedniego roku;3) w trzecim kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek
dokonuje sie za pierwszy kwartal danego roku;4) w czwartym kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji
skladek dokonuje sie za drugi kwartal danego roku (art. 25a ust. 2).

Waloryzacji kwartalnej podlega kwota skladek zewidencjonowanych
na ostatni dzien pierwszego miesiaca kwartalu, za ktdry przeprowadzana jest waloryzacja, powiekszona o kwoty
uzyskane w wyniku poprzednich waloryzacji kwartalnych (art. 25a ust. 3).

Natomiast waloryzacje kapitalu poczatkowego prowadzi sie na podstawie art. 173 ust. 4, 5 i 5a ustawy emerytalnej,
ktory stanowi, iz pierwszej waloryzacji kapitalu poczatkowego dokonuje sie od dnia 1 czerwca 2000 r. przez
pomnozenie tego kapitalu wskaznikiem wzrostu przecietnego wynagrodzenia z 1999 r., pomniejszonego o naliczone i
potracone od ubezpieczonego skladki na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe, w stosunku do przecietnego
wynagrodzenia za 1998 r. Drugiej waloryzacji, przeprowadzanej od dnia 1 czerwca 2001 r., dokonuje sie na zasadach
okre§lonych w art. 25 ust. 3-5, 9 i 10 oraz w art. 25a, natomiast trzeciej waloryzacji przeprowadzanej od dnia 1 czerwca
2002 r. oraz kolejnych dokonuje sie na zasadach okre$lonych w art. 25 ust. 3-8 i 10 oraz w art. 25a.

Wskaza¢ nalezy, ze waloryzacja roczna skladek polega na pomnozeniu zaewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego skladek emerytalnych na dzien 31 stycznia roku, za ktory jest przeprowadzana, przez wskaznik
waloryzacji, powiekszona o kwote przeprowadzonych juz waloryzacji. Przeprowadzana jest od 1 czerwca kazdego
roku — corocznie, z urzedu. Waloryzacje kapitalu poczatkowego przeprowadzane sa wedlug wskaznikdéw waloryzacji
skladek.

Natomiast zgodnie z art. 25a ustawy o emeryturach i rentach przy ustalaniu wysokosci emerytury kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych po 31 stycznia roku, za ktory przeprowadzono ostatnig
roczng waloryzacje, jest waloryzowana kwartalnie. Mechanizm przewidziany w art. 25a ma zastosowanie tylko w
przypadku naliczania emerytury, a formule te ustawodawca wprowadzil jednorazowo w celu zapewnienia osobom
przechodzacym na emeryture w roznych miesigcach roku, ze nie beda wylaczone z waloryzacji te okresy, ktore nie s
objete waloryzacja roczng - pomiedzy czerwcem jednego roku, a czerwcem roku nastepnego - przy czym nie wszystkie,
gdyz nie podlegaja waloryzacji kwartalnej skladki za zaden miesiac tego kwartalu, w ktéorym ustalana jest wysokos$c
emerytury oraz w kwartale poprzednim. Waloryzacja kwartalna nie dotyczy oséb, ktérych emerytura zostaje ustalona
( tak jak w przypadku wnioskodawcy) w czerwcu danego roku, gdyz ich skladki i kapital na dzien 1 czerwca zostaly
zwaloryzowane wskaznikiem rocznym, a wiec za caly rok poprzedzajacy ustalenie emerytury. Przepis art. 25a ust. 2
pkt 2 ustawy emerytalnej w praktyce nie znajduje zastosowania do oséb przechodzacych na emeryture w czerwcu
danego roku, gdyz ich skladki i kapital poczatkowy zostal zwaloryzowany na indywidualnym koncie wskaznikiem
rocznym, stosownie do treSci art. 25 ust. 3 ustawy i nie ma mozliwosSci zaniechania waloryzacji dokonywanej z mocy



przepisu ustawy na dzien 1 czerwca. Przepis art. 25 ust. 3 ustawy emerytalnej przewiduje waloryzacje sktadek i kapitatu
poczatkowego zgromadzonego na indywidualnym koncie, a wiec przed naliczeniem emerytury, zas przepis art. 25a
ust. 2 pkt 2 przewiduje waloryzacje kwartalna juz przy ustalaniu emerytury, zatem sg to dwa r6zne mechanizmy
w sytuacjach po sobie nastepujacych. Sumujac, zasada jest waloryzacja roczna skladek i kapitalu poczatkowego na
koncie przypadajaca na kazdy 1 czerwea, za§ w przypadku przechodzenia na emeryture w pozostalych miesigcach,
w ktorych pozostanie tylko przy ostatniej waloryzacji rocznej skutkowaloby nieobjeciem waloryzacja okreslonych
okres6w (podzielonych na kwartaly) i ci ubezpieczeni byliby w sytuacji mniej korzystnej, od oséb przechodzacych na
emeryture bezpos$rednio po waloryzacji w czerwcu, ustawodawca dodatkowo wprowadzil waloryzacje kwartalna, ktéra
oczywiScie nie eliminuje wczeéniej dokonanej waloryzacji roczne;j.

7 zestawienia powolanych wyzej przepisow wynika, ze zasadg jest waloryzacja roczna, a waloryzacja kwartalna
stanowi odstepstwo, przewidziane dla osbb, ktore przechodza na emeryture w ciagu roku kalendarzowego i dla
ktérych naliczenie emerytury, przy uwzglednieniu jedynie waloryzacji rocznej, bez dokonania waloryzacji kwartalnych
dotyczacych okreséw po roku, ktorego dotyczyta waloryzacja roczna, byloby niekorzystne. Sad Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 22 sierpnia 2012 roku (III AUa 325/12, Lex nr 1216319) podniésl, iz ,przepisy art. 25 i 25a,
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, nie naruszaja konstytucyjnych zasad réwnosci
wobec prawa oraz panstwa prawa, albowiem jedynie réznicuja sytuacje prawna osob pobierajacych §wiadczenia z
ubezpieczenia spolecznego w zalezno$ci od dlugos$ci oplacania skladek na te ubezpieczenia, co jest cecha relatywna i
dopuszcza takie zr6znicowanie, przy czym nie jest to niezgodne z art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

W zaskarzonej decyzji organ rentowy dokonal na nowo ustalenia wysokosci i podjecia wyplaty od dnia 28 czerwca
2013 roku, totez prawidlowo organ rentowy dokonal waloryzacji rocznej, natomiast nie poddal waloryzacji kwartalnej,
jak to uczynil w decyzji z dnia 2 pazdziernika 2013 roku, albowiem w tej decyzji ustalono podjecie wyplaty
emerytury w miesigcu pazdzierniku 2013r. Spowodowalo to, ze w obu decyzjach sa réznice w wysokosci kwot skladek,
zewidencjonowanych na koncie wnioskodawcy, co w konsekwencji ma przelozenie na wysoko$¢ emerytury. Nie jest
mozliwe, jak domaga sie wnioskodawca, zastosowanie waloryzacji jak w decyzji z dnia 02.10.2013r. Zasadg jest,
ze wysoko$¢ emerytury ustala sie bowiem kazdorazowo na dzien podjecia jej wyplaty , o czym wnioskodawca byl
informowany w treéci decyzji z dnia 28.06.2013 r. przyznajacej prawo do emerytury. Podano w niej, ze wysoko$é
emerytury zostanie ustalona w ostatecznej kwocie z chwilg podjecia jej wyplaty ( decyzja k.42 a.e). Z tych tez wzgledow
ZUS prawidlowo dokonal waloryzacji oraz przyjal w zaskarzonej decyzji Srednie dalsze trwanie zycia w wymiarze
160,00 miesiecy, obowigzujgce na dzien podjecia wyplaty, tj. na dzien 28.06.2013r.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy stwierdzié, iz zaskarzona decyzja organu rentowego odpowiada prawu i dlatego

odwolanie wnioskodawcy jako niezasadne, zgodnie z art. 477 § 1 k.p.c., podlegalo oddaleniu.



