Sygn. akt VIII U 283/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Jolanta Wes

Protokolant — starszy sekretarz sad. Alicja Machnio

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 roku w Lublinie
sprawy A. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do emerytury od wcze$niejszej daty

na skutek odwolania A. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 29 grudnia 2015 roku znak (...).

oddala odwolanie.

Sygn. akt VIII U 283/16

UZASADNIENIE

Decyzja z 29 grudnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. przeliczyl A. T. emeryture od dnia 1
listopada 2015 roku tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury (k. 22 t. IT a.e.).

Odwolanie od tej decyzji wniosta A. T. domagajac sie jej zmiany i przeliczenia oraz wyplaty emerytury rowniez za okres
od stycznia 2015 roku do pazdziernika 2015 roku (k. 2 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnibst o jego oddalenie. Wskazal, ze Swiadczenie zostalo
przyznane od miesigca ztozenia wniosku na podstawie art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS (k. 3 a.s.).

Sad Okregowy w Lublinie ustalil, co nastepuje:
A. T. urodzila sie w dniu (...), a wniosek o emeryture zlozyla dnia 12 listopada 2015 roku (k. 1-4 t. I a.e.).

Decyzja z dnia 17 listopada 2015 roku organ rentowy przyznal wnioskodawczyni prawo do emerytury od dnia 1
listopada 2015 roku (k. 14-15 t. IT a.e.).

Z kolei zaskarzong decyzja z dnia z 29 grudnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. przeliczyl A.
T. emeryture od dnia 1 listopada 2015 roku tj. daty nabycia uprawnienn do emerytury (k. 22 t. II a.e.).

Pismem z dnia 23 pazdziernika 2014 roku organ rentowy poinformowat wnioskodawczynie, ze prawo do przyznanego
jej Swiadczenia przedemerytalnego ustaje wraz z osiagnieciem wieku emerytalnego 60 lat i 6 miesiecy, w wiec w



jej przypadku 27 grudnia 2014 roku. Przeslal jej rowniez wniosek o emeryture i kwestionariusz dotyczacy okreséw
zatrudnienia (k. 69 t. I a.e.).

Powyzszy stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami. Sad poczynil ustalenia na podstawie dowodbéw z
dokumentow znajdujacych sie w aktach ZUS, do ktoérych zastrzezen nie miala zadna ze stron i ktére nie budzily
watpliwosci Sadu.

Sad Okregowy w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu odwolanie wnioskodawczyni od decyzji z dnia 29 grudnia 2015 roku, w zakresie poczatkowej daty
wyplaty Swiadczenia nie jest zasadne.

Zgodnie z tredcig art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotlecznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 roku, poz. 748, ze zmianami) $§wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia
powstania prawa do tych Swiadczen, nie wczesniej jednak niz od miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek lub wydano
decyzje z urzedu.

Co prawda w my$l art. 100 tej ustawy, prawo do $wiadczenn okreSlonych w ustawie powstaje z dniem spelnienia
wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa, albowiem prawo do $wiadczenia powstaje ex lege (a
nie z mocy decyzji organu rentowego) w dniu spelnienia ustawowych warunkéw (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 stycznia 2001 roku, II UKN 136/00, OSNAPiUS 2002, Nr 18, poz. 441), poza wyjatkiem z art. 100 ust. 2
powolanej ustawy (w sprawie niniejszej nieistotnym). Samo spelienie warunkéw wymaganych do nabycia prawa do
Swiadczenia nie rodzi po stronie organu rentowego zobowigzania z tytulu powstalego $wiadczenia, gdyz zalezy to od
zlozenia przez uprawnionego stosownego wniosku. Ustawa o emeryturach i rentach z FUS odréznia bowiem moment
powstania prawa od momentu wyplaty §wiadczenia, ktére powstaje nie wezeéniej niz od miesigca zgloszenia wniosku
lub wydania decyzji z urzedu — (vide art. 129 ust. 1 cytowanej ustawy). Ogolna zasada prawa ubezpieczen spolecznych
jest bowiem wyplata §wiadczenia na wniosek zainteresowanego, poczynajac od dnia powstania prawa do emerytury,
lecz nie wezeéniej niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek o §wiadczenie. Istotna jest zatem data wystgpienia z
wnioskiem o ustalenie prawa do §wiadczenia. Tymczasem wnioskodawczyni wystapila z wnioskiem o ustalenie prawa
do emerytury w dniu 12 listopada 2015 roku, wobec czego prawidlowo organ rentowy przyznal jej emeryture decyzja
z dnia 17 listopada 2015 roku, a nastepnie przeliczyl ja zaskarzona decyzja od dnia 1 listopada 2015 roku.

Nalezy podkresli¢, ze przepisy prawa ubezpieczen spotecznych maja charakter bezwzglednie obowigzujgcy i nie maja
na ich gruncie zastosowania zasady wspdlzycia spolecznego, a wiec nie ma mozliwo$ci odstepstwa od istniejacych
regulacji prawnych, z uwagi na szczego6lne okolicznos$ci zyciowe §wiadczeniobiorcoéw. Tym samym powolywane przez
wnioskodawczynie okoliczno$ci dotyczace jej sytuacji zdrowotnej i zyciowej nie moga odnieé¢ skutku.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz wnioskodawczyni byla informowana przez ZUS o warunkach uzyskania emerytury w
piSmie z dnia 23 pazdziernika 2014 roku (k. 69 t. L a.e.).

Majac powyzsze na uwadze oraz na podstawie powolanych przepiséw i na mocy art. 477'# § 1 k.p.c. Sad Okregowy
orzekl, jak w sentencji.



