Sygn. akt IX GC 311/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2018r.

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Stawomir Boratynski

Protokolant :starszy sekretarz sadowy Anna Babiarz

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2018r. w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.
przeciwko (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w C.
o zaplate

I. zasgdza od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w C. na rzecz powoda (...) Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w W. kwote 278.438,84 zl. (dwieScie siedemdziesiat osiem tysiecy czterysta trzydzieéci osiem
zlotych osiemdziesiat cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych
liczonymi:

a/ od kwoty 5.373,02 zl. (pie¢ tysiecy trzysta siedemdziesiat trzy zlote dwa grosze) od dnia 27 stycznia 2017r. do dnia
zaplaty;
b/ od kwoty 16.887,63 zl. (szesnascie tysiecy osiemset osiemdziesigt siedem zlotych szesédziesiat trzy grosze) od dnia

31 stycznia 2017r. do dnia zaplaty;

¢/ od kwoty 34.020.71 z}. (trzydziesci cztery tysigce dwadziecia zlotych siedemdziesigt jeden groszy) od dnia 1 lutego
2017r. do dnia zaplaty;

d/ od kwoty 42.342,63 zl. (czterdzieéci dwa tysigce trzysta czterdzie$ci dwa zlote sze$cdziesiat trzy grosze) od dnia 3
lutego 2017r. do dnia zaplaty;

e/ od kwoty 25.402,22 z}. (dwadzie$cia pieé tysiecy czterysta dwa zlote dwadzieScia dwa grosze) od dnia 7 lutego 2017r.
do dnia zaplaty;

f/ od kwoty 22.482,09 zl. (dwadzieScia dwa tysigce czterysta osiemdziesigt dwa zlote dziewieé¢ groszy) od dnia 10
lutego 2017r. do dnia zaplaty;

g/ od kwoty 22.480,99 zl. (dwadzie$cia dwa tysigce czterysta osiemdziesiat zlotych dziewiec¢dziesiat dziewie¢ groszy)
od dnia 14 lutego 2017r. do dnia zaplaty;

h/ od kwoty 18.863,43 zl. (osiemnascie tysiecy osiemset sze$cdziesigt trzy zlote czterdziesci trzy grosze) od dnia 22
lutego 2017r. do dnia zaplaty;



i/ od kwoty 31.472,76 zk. (trzydziesci jeden tysiecy czterysta siedemdziesiat dwa zlote siedemdziesiat sze$¢ groszy) od
dnia 24 lutego 2017r. do dnia zaplaty;

j/ od kwoty 33.791,89 zl. (trzydziesci trzy tysiace siedemset dziewiecdziesiat jeden zlotych osiemdziesiat dziewiec
groszy) od dnia 25 lutego 2017r. do dnia zaplaty;

k/ od kwoty 16.981,34 zl. (szesnaScie tysiecy dziewieéset osiemdziesiat jeden zlotych trzydzieSci cztery grosze) od dnia
14 marca 2017r. do dnia zaplaty;

1/ od kwoty 8.340,13 zL. (osiem tysiecy trzysta czterdziesci zlotych trzynascie groszy) od dnia 24 marca 2017r. do dnia
zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia w C. na rzecz powoda (...) Spoki z
ograniczong odpowiedzialnoScia w W. kwote 24.739,00 zl. (dwadzieScia cztery tysigce siedemset trzydzie$ci dziewiec
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

SSO Stawomir Boratynski

Sygn. akt IX Ge 311/ 17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 maja 2017 r. ( k. 3 i nast. ) strona powodowa (...) z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w W.
wniodst o zasadzenie od pozwanego (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialnoScia w C. kwoty 278 438 , 84 zl. z tytulu
niezaplaconych naleznoéci z faktur wraz z odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych od poszczegoélnych
kwot skladajacych sie na nalezno$¢ gléwna i za okresy szczegélowo oznaczone w pozwie na k. 4 oraz kosztami
postepowania . Przedmiotowy pozew zawieral wniosek o rozpoznanie sprawy w postepowaniu upominawczym .

Jako uzasadnienie pozwu wskazano ,ze powdd i pozwany prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza w okresie objetym
zadaniem pozwu pozostawaly w statych stosunkach gospodarczych .W ramach tych stosunkéw strona pozwana w dniu
17 pazdziernika 2014 r. zawarla z J. F. (1) prowadzacym wowczas dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) umowe
o wspolpracy nr 1/R/14 , ktérej przedmiotem byla sprzedaz na rzecz pozwanej spdtki produktow naftowych ; oleju
opalowego paliwa grzewczego i oleju popirolitycznego . J. F. (1) bedacy przedsiebiorca prowadzacym jednoosobowg
dzialalno$¢é gospodarcza zostal z dniem 28 listopada 2016 r. przeksztalcony w spoélke (...) Spolke z ograniczong
odpowiedzialnoécig w W. i w zwigzku z powyzszym zgodnie z dyspozycja art. 584 ze zn. 2 § 1 ksh powodowej spdlce
przystuguja obecnie wszelkie prawa i obowigzki przedsiebiorcy przeksztalconego . W okresie od stycznia do marca
2017 roku z tytulu zakupow paliwa w powodowej spolce przez strone pozwana zostalo wystawionych dwanascie faktur
VAT na laczna kwote 301 400 , 35 zl. Zostaly takze wystawione dokumenty potwierdzajace wydanie zakupionego
paliwa pozwanej .Faktury i dokumenty te zostaly wskazane w pozwie na k. 5 i nast. Pomimo odbioru zakupionych
przez pozwang spolke paliw plynnych i uplywu terminu platnoéci okre$lonego w fakturach VAT i licznych monitow
pozwana spolka znacznie opoznila sie z uregulowaniem swoich zobowiazan wzgledem strony powodowej. Pozwana
spolka na poczet naleznoS$ci zaplacila jedynie kwote w wysokoéci 22 961 , 51 zZ1. W dniu 9 marca 2017 r. na konto
powodowej spotki wplyneta bowiem od spétki pozwanej kwota 31 000 zl. ktéra to pltatno$é¢ powoddka na podstawie art.
451 § 3 ke zaliczyla w kwocie 8 038 , 49 zk na poczet zaplaty faktury VAT nr (...) ( faktura ta nie jest objeta niniejszym
pozwem ) , a pozostala kwote w wysokoS$ci 22 961 , 51 zl. na poczet czeSciowej zaplaty za fakture VAT nr (...) z dnia 12
stycznia 2017 r. Do zaplaty z tej faktury pozostala kwota w wysokoSci 5 373,02 zl. Wiecej platnoéci pozwana spotka
nie dokonala . Pelnomocnik strony powodowej pismem z dnia 29 marca 2017 r. skierowal do pozwanej wezwanie do
dobrowolnej zaplaty i wyznaczono pozwanej ostateczny termin spelnienia §wiadczenia na dzien 5 kwietnia 2017 r.
Strony nie doszly do porozumienia w przedmiocie splaty zadluzenia pomimo wymiany w tym zakresie pism .



Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym ( sygn. akt IX GNc 295/17 ) Sad Okregowy zasadzil
od strony pozwanej na rzecz powodowej spotki dochodzona pozwem kwote wraz z odsetkami i kosztami procesu w
wysoko$ci 10 698 zl. (k. 78 i nast. ).

Odpis nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu i odpisami zalgcznikdéw zostal stronie pozwanej doreczony w dniu
9 czerwca 2017 r. ( k. 84 ) . Strona pozwana w ustawowym terminie zlozyla na pismo procesowe zawierajace
sprzeciw od tego nakazu zaplaty ( k. 85 i nast. ) . W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana spoétka zaskarzyla nakaz
zaplaty w caloSci wnoszac jednocze$nie o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie na rzecz strony pozwanej kosztéw
postepowania wedlug norm przepisanych .Jako uzasadnienie sprzeciwu wskazano , ze roszczenie powoda zostalo
wniesione przedwczesnie z uwagi na fakt ,ze przy zakupie towaru pozwany uzyskal ustna prolongate przedluzajaca
termin zaplaty za dostarczony towar , a powddztwo jest nieudowodnione. Strona pozwana wskazala nadto ,ze w
przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw wnosi ona o zasadzenie dochodzonej kwoty w ratach na podstawie
art. 320 kpc tj. na dwadzieScia siedem rat platnych na koniec miesigca po 10 000 zk przy czym ostatnia rata bedzie
wyniosla 17 438 , 84 zl. wraz z odsetkami w przypadku op6znienia jakiejkolwiek z rat .

W pi$mie procesowym z dnia 9 sierpnia 2017 r. ( k. 108 i nast. ) strona powodowa podtrzymala roszczenia z pozwu
jak réwniez dotychczasowe stanowisko w sprawie . Zaprzeczyla ona ponadto istnieniu ustanych ustalen stron co
do ewentualnego przedluzenia terminu zaplaty za dostarczony towar oraz zaoponowala co do wniosku o rozlozenie
$wiadczenia na raty . W toku postepowania strona powodowa i pozwana podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowisko
w sprawie na terminie rozprawy w dniu 8 wrze$nia 2017 r. ( k. 125 i nast. ) , a strona powodowa takze na terminie
rozprawy w dniu 18 maja 2018 r. (k. 175 i nast. ) .

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa sprawe ustalil i zwazyt co nastepuje :

Strony niniejszego postepowania sa podmiotami gospodarczymi . Powdd prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza jako
osoba prawna — spotka prawa handlowego wpisana do KRS pod numerem (...) ( wydruk z KRS k. 14 i nast. oraz
k.44 i nast. ) . Strona pozwana réwniez dziala jako osoba prawna — spdtka prawa handlowego wpisana do KRS pod
numerem (...) ( wydruk z KRS k. 17 i nast. oraz k.71 i nast. , k. 95 i nast. , k. 117 i nast. , k. 131 i nast. ). Powodowa
spotka powstala w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorcy prowadzacego jednoosobowa dzialalno$é gospodarcza w
jednoosobowg spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia zgodnie z planem przeksztalcenia z dnia 30 wrzeénia 2016
r. Przedsiebiorca tym byl J. F. (2) (...) ( vide wydruk z KRS strony powodowej — okoliczno$¢ niesporna miedzy

stronami niniejszego postepowania . Stosownie do przepisu art. 584" ksh przedsiebiorca przeksztalcany staje sie za$

spotka przeksztalcong z chwilg wpisu do rejestru (dzien przeksztalcenia). Stosownie natomiast do przepisu art. 584>
§ 1 ksh spdlce przeksztalconej przystuguja wszystkie prawa i obowiazki przedsiebiorcy przeksztalcanego , a spdtka
ta pozostaje podmiotem w szczegolnosci zezwolen, koncesji oraz ulg, ktore zostaly przyznane przedsiebiorcy przed
jego przeksztalceniem, chyba ze ustawa lub decyzja o udzieleniu zezwolenia, koncesji albo ulgi stanowi inaczej ( vide
zapis z § 2 ) . Na marginesie nalezy tylko wskazac ,ze strona pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie podnosila
zadnych zarzutdéw w zakresie legitymacji czynnej strony powodowej w niniejszym postepowaniu . Przed dokonaniem
powyzszego przeksztalcenia J. F. (1) zawarl w pozwana spotka umowe o wspotpracy nr 1/R/14 w dniu 17 pazdziernika
2014 r. , w ktérej powyzsza osoba fizyczna wystepowala jako sprzedawca , za§ pozwana spoélka jako kupujacy ( k.
21 i nast. ) . Przedmiotem tej umowy byla sprzedaz produktéw takich jak olej opalowy , paliwo grzewcze i olej
popirolityczny . Umowa w § 5 regulowala terminy i sposob platnoéci za sprzedane towary .Przewidywala ona ,ze zaplata
moze by¢ dokona przelewem przed odbiorem produktu od sprzedawcy lub przelewem w ciggu 14 dni . Przewidywala
ona takze ,ze w szczeg6lnych przypadkach sprzedawca moze wydluzy¢ termin platnosci . Bezsporne bylo natomiast
miedzy stronami to ,ze przedmiotowa umowa obowiazywala i byla wykonywana réwniez po dokonaniu powyzszego
przeksztalcenia , w wyniku ktérego doszlo do powstania powodowej spolki . Po powyzszym przeksztalceniu w roku
2017 r. strona powodowa wydawala w dalszym ciagu olej napedowy grzewczy stronie pozwanej . Poszczegblne
transakcje dokonane pomiedzy stronami niniejszego postepowania byly dokumentowane wystawieniem faktur Vat
oraz dowodami wydania oraz o§wiadczeniami o przeznaczeniu nabytego towaru ( k. 24 i nast. ) . Pierwsza z faktur
objetych niniejszym pozwem nr 158/L0/01/2017 zostala wystawiona w dniu 12 stycznia 2017 r. , za$ ostatnia nr (...)



w dniu 9 marca 2017 r. Kazda z faktur okreslala okres i termin jej ptatnosci . Tytulem zaplaty nalezno$ci za pobrany
towar strona pozwana ui$cila na rzecz strony powodowej w dniu 9 marca 2017 r. kwote 31 000 zl. (k. 60, okolicznosé
niesporna miedzy stronami niniejszego postepowania ) . Czeéci z tej naleznoSci zostala zaliczona na poczet faktury
ktora nie jest objeta niniejszym postepowaniem , za$§ kwota 22 961,51 zL. na poczet naleznosci z pierwszej faktury
objetej niniejszym postepowaniem ( okoliczno$¢ niesporna miedzy stronami ) . Do zaplaty z tej faktury pozostata
kwota 5373, 02 zk. dochodzona niniejszym pozwem . Laczna kwota , ktora pozostala do zaplaty w powyzszych faktur
wynosita 278 438 , 84 zl. i byla dochodzona niniejszym pozwem . Splaty zadluzenia dotyczyly pisma stron z dnia 5
marca 2017 1. 17 kwietnia 2017 r. (k. 64 i nast. ) Pismem z dnia 29 marca 2017 r. pow6d wezwal natomiast pozwanego
do zaplaty kwot dochodzonych pozwem ( vide pisma k. 611 nast. ) .

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw dolgczonych przez strone powodowa do pozwu .
Sad Okregowy majgc na wzgledzie caly material dowodowy uznal przedmiotowe dokumenty zlozone do akt przez
strone powodowa za dowody wiarygodne . Dowody w postaci dokumentéw zlozone do akt przez strone powodowa nie
byly w ogoble zreszta podwazane przez strone pozwang , jak tez strona pozwana nie kwestionowala ich prawdziwoéci ,
czy tez wiarygodno$ci , a w zadnym zakresie nie odmawiala im w niniejszej sprawie mocy dowodowej . Warto tu
takze wskazaé ,ze strona pozwana nie wykazala , aby podjela jakie§ dzialania podwazajace zasadno§¢ wystawienia tych
dokumentow niezwlocznie po tym , gdy otrzymala przedmiotowe faktury , czy tez samo wezwanie do zaplaty . Skoro
zatem sama pozwana nie podwazata walorow dowodowych tych dokumentéw , to réwniez Sad Okregowy nie znalaz}
zadnych podstaw do podwazenia ich mocy dowodowej z urzedu .

W niniejszym postepowaniu Sad Okregowy dopuécil takze dowod osoby z przeshuchania §wiadka . Swiadek S. M.
pracownik strony powodowej — dyrektor do spraw windykacji w swoich zeznaniach podal za$ ,ze nigdy nie bylo proéby
pozwanego o odroczenie terminu platnosSci, a w powodowej spolce tylko on jest odpowiedzialny za podejmowanie
decyzji w przedmiocie wyrazenia zgody na wydluzenie terminéw platnosci za zakupione produkty ( k. 162 i nast. ) .
Wobec nieusprawiedliwionej nieobecnos$ci strony powodowej i pozwanej ( ich czlonkéw zarzadéw ) na terminie
rozprawy w dniu 18 maja 2018 r. Sad Okregowy pominat przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron w niniejszym
postepowaniu ( vide art. 302 § 1 kpc) .

Sad Okregowy uznal ,ze zeznania powyzszego $wiadka sa wiarygodne i obdarzyl je w calo$ci wiara . Zeznania te sg
zgodne , spdjne , jak rowniez pozostaja w zgodzie z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszym
postepowaniu , ktory do akt zlozyla strona powodowa .Sa z tym materialem dowodowym zbiezne i rowniez wzajemnie
sie z nim uzupelniaja i dlatego wlasnie miedzy innymi w ocenie Sadu Okregowego zastuguja na obdarzenie ich wiara.
Zeznania te zloZzone w niniejszym postepowaniu sg w ocenie tutejszego Sadu w kontekécie caloksztaltu ujawnionego
materialu dowodowego — wiarygodne , miarodajne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy . Daja one obraz rozliczen
u strony powodowej . Zeznania te nie zostaly takze w zaden spos6b skutecznie podwazone przez strone pozwang oraz
jej profesjonalnego pelnomocnika procesowego.

Umowa , ktora zawarla strona pozwana z poprzednikiem prawnym powodowej spoéiki miala charakter umowy
kupna sprzedazy . W ocenie Sadu Okregowego zawarcie tej umowy znajdowato nastepnie potwierdzenie wlasnie w
wystawianych dokumentach ksiegowych , jakimi sg faktury VAT oraz w dowodach wydania zakupionego towaru .
Stosownie za$ do treéci art. 535 ke przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢é na kupujacego
wlasno$¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplacié sprzedawcy cene. Jak wynika z
zebranego w sprawie materialu dowodowego powodka wywiazala sie z obowiazkéw sprzedawcy - wydala wymienione
w fakturach towary stronie pozwanej , jako kupujacemu przenoszac jednoczes$nie na nig ich wlasnoé¢. Wykonania
uméw w tym zakresie przez strone powodowa strona pozwana zreszta w ogole nie kwestionowata .Przeciwnie
pelnomocnik strony powodowej wprost o§wiadczyt ,ze nie kwestionuje wykonania umowy przez strone powodowa
w zakresie objetym niniejszym postepowaniem , a jedynie terminy platnosSci poszczego6lnych naleznoéci skladajacych
sie na nalezno$¢ gléwng ( vide k. 127 ). Strona pozwana w powyzszym zakresie nie przedstawila takze zadnych
dowodow podwazajacych to ustalenie Sadu Okregowego .Strona ta nie wykazala jednak w zaden sposo6b ,ze sama
roéwniez wykonala w calo$ci cigzace na niej obowiazki wynikajace z umoéw zawartych ze strona powodowa . Nalezy tu
takze wskazac ,ze regula dotyczaca ciezaru dowodu (art.6 k.c.) nie moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze zawsze, bez



wzgledu na okoliczno$ci sprawy, ciezar dowodu spoczywa na stronie powodowej. Jezeli strona powodowa udowodnita
fakty przemawiajace za zasadnoScia powodztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i
faktow uzasadniajgcych, jej zdaniem, oddalenie powo6dztwa ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20.04.1982r., I CR
79/82, wyrok z 17.12.1996r., I CR 45/96 ) . Pozwana natomiast nie przedlozyla kontrdowodoéw, ktére podwazalyby
wiarygodno$¢ dowodoéw przedstawionych przez strone powodowa i ktére by $wiadczyly ,ze dokonala zaplaty calej
nalezno$ci dochodzonej pozwem i by uczynila to jeszcze przed wytoczeniem powddztwa albo tez by rzeczywiscie
uzgodnila ze sprzedawca zmiane terminéw zaplaty oznaczonych w fakturach.

W tym miejscu nalezy rowniez wskazac ,ze na stronach niniejszego postepowania bedacych profesjonalistami
w obrocie gospodarczym - tak stronie powodowej jak i pozwanym - cigzyl obowiazek terminowego zgloszenia
wszelkich wnioskow dowodowych stanowigcy wyraz dbaloSci o swoje interesy . Nalezy tu takze wskazaé ,ze
obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc ) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 kpc ) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 ke ). Samo twierdzenie strony postepowania nie jest natomiast dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 227 kpc) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zgtaszajaca ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r., I PKN 660/00 , Wokanda 2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma natomiast
obowiazku dzialania w zastepstwie strony i dopuszczenia dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone , czy tez przez
jej pelnomocnika procesowego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000 ., (...) 661/00, LEX nr 52781,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2000 ., I CKN 1322/00 , LEX nr 51967, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2000 r. , III CKN 567/98 , LEX nr 52772 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1998 r. ,
IT UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 , wyrok z dnia 9 lipca 1998 r. , II CKN 657/ 97 , LEX nr 50630 , wyrok z dnia
25 czerwca 1998 r. , III CKN 384/ 98 , Biul.SN 1998/11/ 14 , wyrok z dnia 25 marca 1998 r. , CKN 656/97 , OSNC
1998/12/208 ). Regulacja ta dotyczy wszelkich okolicznoéci faktycznych, wyjawszy te, ktoére sa powszechnie znane
(art. 228 §1 k.p.c.), znane sadowi z urzedu (art. 228 §2 k.p.c.), przyznane przez strone przeciwna w sposdb wyrazny
(art. 229 k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.), a takze tych, ktére mozna wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z
innych, udowodnionych juz faktow (art. 231 k.p.c.).

W tym zatem zakresie jak wskazano powyzej Sad Okregowy faktury dolgczone do pozwu obdarzyl wiara. To samo
dotyczy takze pozostatych dowodow dolaczonych do akt przez strone powodowa co do ktérych strona pozwana nie
zglosila zadnych zarzutéw co do ich wiarygodno$ci , prawdziwosci oraz co do ich mocy dowodowej . Nalezy tu
takze wskaza¢ ,ze chociaz faktura stanowi jedynie dokument ksiegowy , rozliczeniowy i nie stanowi ona umowy jako
takiej , dokumentu okreslajacego warunki umowy wiazace jej strony i majgcego w tym zakresie pierwszenstwo przed
dokonanymi weze$niej miedzy stronami umowy uzgodnieniami jej warunkéw jezeli takowe w ogble mialy miejsce
( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lutego 1993 r., I ACr 2/93 ,0SA 1993/6/35 wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 29 stycznia 1993 1., I ACr 12/93, OSA 1993/6/42 ) , to moze ona stanowic i stanowi jeden z dowodow
Swiadczacych o zawarciu takiej umowy miedzy stronami i jej warunkach .

Jak wskazano wyzej strona pozwana twierdzita ,ze strony dokonaly innych uzgodnien w zakresie terminéw platnosci
ceny za odebrane towary niz czynily to przedmiotowe faktury jednakze okoliczno$ci tej nie wykazala ograniczajgc sie
tylko i wylacznie do gotostownych twierdzen w tym zakresie .

Stosownie natomiast do przepisu art. 488 § 1 kc Swiadczenia bedace przedmiotem zobowiazan z uméw wzajemnych
(§wiadczenia wzajemne) powinny by¢ spelnione jednocze$nie, chyba ze z umowy, z ustawy albo z orzeczenia sadu lub
decyzji innego wlaéciwego organu wynika, iz jedna ze stron obowigzana jest do wezesniejszego Swiadczenia. Tak wiec
termin platnoéci oznaczony w przedmiotowych fakturach - a z materialu dowodowego co nalezy jeszcze raz podkreslic -
nie wynika , aby faktury w tej czesci czynily odstepstwo od wezesniejszych innych uzgodnien stron w tym zakresie — nie
odbiega na niekorzy$¢ strony pozwanej , a wrecz przeciwnie majac na wzgledzie zapis art. 488 ke jest on korzystniejszy
dla strony pozwanej , niz przyjecie obowiazku jednoczesnego spelnienia §wiadczenia wraz ze spelnieniem $wiadczenia
wzajemnego strony powodowej . Jezeli zatem strony w umowie wzajemnej nie ustalg terminu spelnienia §wiadczenia
wzajemnego, w tym roéwniez terminu platnoSci ceny — woéwczas nie znajdzie takze zastosowania art. 455 k.c., lecz
wlasnie przepis art. 488 § 1 k.c. statuujacy zasade rownoczesnoSci spelniania §wiadczen wzajemnych. Jesli mamy wiec



do czynienia z umowami wzajemnymi — nie mozna moéwi¢ o zobowiazaniach bezterminowych (zob. J.P. Naworski,
Glosa do wyroku SN z dnia 15 listopada 1989 r., III CRN 354/89, OSP 1991, z. 7-8, poz. 187). W sytuacji zatem ,
gdy strony nie oznaczyly np. w umowie sprzedazy innego terminu zaplaty ceny, to wobec obowigzywania zasady
roéwnoczesnoSci §wiadczen — roszezenie o uiszczenie ceny staje sie wymagalne z chwilg spelnienia przez sprzedawce
Swiadczenia niepienieznego (wyrok SN z dnia 2 wrze$nia 1993 r., II CRN 84/93, OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 158,
Wokanda 1994, nr 2, s. 4; uchwala SN z dnia 18 listopada 1994 r., III CZP 144/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 47, Wokanda
1995, nr 1, s. 5, Orzecznictwo Sadéw w sprawach Gospodarczych 1994, nr 9, poz. 161). Przepis art. 488 ke w niniejszym
przypadku wylacza zatem stosownie przepisu art. 455 ke . Nawet jednakze gdyby tak nie bylo , to i tak stosownie
do tego ostatniego przepisu , jezeli termin spelienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wladciwos$ci
zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Gdy zatem
wystawca faktury umieszczajac na niej termin zaptaty i doreczajac ja dtuznikowi to rowniez skutecznie wzywa tegoz do
zaplaty §wiadczenia wzajemnego . I chociaz nie oznacza to , Ze roszczenie w ogole istnieje , czy tez , ze jest ono zasadne
toitak nie ulega watpliwosci ,ze faktura taka stanowi wezwanie do zaplaty . Przypisanie fakturze charakteru wezwania
do zaplaty dotyczy natomiast tej sfery stosunku cywilnoprawnego , jakim jest wymagalno$é¢ i termin zaplaty roszczenia.
Faktura jest bowiem skutkiem zawarcia i wykonania umowy sprzedazy, a nie odwrotnie. Strona pozwana nie wykazata
natomiast jak wskazano powyzej ,ze strona powodowa nie wykonala nalezycie swoich obowiazkéw wynikajacych z
zawartych przez strony umow .

Majac powyzsze na wzgledzie oraz przywolane powyzej przepisy Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powddki calg kwote dochodzong pozwem z tytulu naleznos$ci gtéwne;j .

Przedmiotem zadania pozwu bylo takze roszczenie strony powodowej o zasadzenie odsetek od powyzszych nalezno$ci
skladajacych sie na naleznoé¢ gtéwna . Zgodnie natomiast z przepisami art. 359 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza
sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoSci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlasciwego
organu. Przepis ten statuuje zatem zasade, ze obowigzek zaplaty odsetek musi mie¢ podstawe badZz w czynno$ci
prawnej (z reguly w umowie), badZ w ustawie, badz tez w orzeczeniu sagdu lub w decyzji innego wlasciwego organu. (J.
Gudowski, Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia, Lexis Nexis 2013). Kodeks cywilny nie okresla rowniez pojecia
odsetek. W literaturze najczeSciej rozumie sie przez nie wynagrodzenie za korzystanie z cudzych pieniedzy (albo
tez innych zamiennych rzeczy ruchomych) lub za obracanie wlasnymi pieniedzmi w cudzym interesie. Sa to odsetki
zwykle, majace charakter kredytowy. Od tego rodzaju odsetek nalezy odréznié odsetki za opdznienie w wykonaniu
zobowigzania pienieznego (art. 481 § 1), ktére mozna traktowaé jako quasi-odszkodowanie, odszkodowanie ryczaltowe
czy tez swoista represje cywilng. Suma odsetek zalezy od wysokoéci stopy procentowej, wielkoéci dlugu gléwnego oraz
czasu trwania tego dlugu lub czasu opdznienia w jego uregulowaniu. Jezeli obowigzek placenia odsetek nie wynika z
czynno$ci prawnej, nalezg sie one wierzycielowi wtedy, gdy przewiduje to przepis ustawy. W kodeksie przepisem takim
jestm.in. art. 481 § 1 k.c. Z powyzszego wynika zatem, ze przepisy art. 48181 k.c. obcigza dluznika obowiazkiem zaplaty
odsetek bez wzgledu na przyczyny uchybienia terminowi platno$ci sumy gléwnej. Sam fakt op6Znienia przesadza, ze
wierzycielowi naleza sie odsetki. Dhiznik jest zobowigzany uiScié je, choéby nie dopusécit sie zwloki w rozumieniu art.
476 ke i choéby wierzyciel nie doznal szkody. Wierzyciel wiec, dochodzac odsetek na podstawie art. 481 ke , nie musi
wykazywac swej szkody. (J. Gudowski, op.cit.). Zgodnie bowiem z przepisem art. 481 § 1 ke jezeli dtuznik opdznia sie ze
spelnieniem Swiadczenia pienieznego , wierzyciel moze zadacé odsetek za czas op6znienia , chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opdznienie byla nastepstwem okolicznosci , za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi .Jezeli
stopa odsetek za op6znienie nie byla z géry oznaczona , naleza sie odsetki ustawowe ( art. 481 § 2 ke ) . W aktualnym
brzmieniu tego przepisu poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 r. sg to odsetki ustawowe za op6Znienie .

Stosownie jednak do zapiséw ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych z dnia 8 marca 2013 r. tj. z dnia
10 maja 2016 r. ( Dz. U zroku 2016 poz. 684 ) jej przepisy stosuje sie miedzy innymi do transakcji handlowych, ktoérych
wylacznymi stronami sg przedsiebiorcy w rozumieniu przepisow art. 4 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dzialalnoSci gospodarczej , podmioty prowadzace dzialalno$¢, o ktérej mowa w art. 3 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0
swobodzie dzialalnosci gospodarczej ( art. 2 pkt 11 2 ). Zgodnie za$ z jej zapisem z art. 4 uzyte w ustawie okre$lenie
transakcja handlowa oznacza umowe, ktorej przedmiotem jest odplatna dostawa towaru lub odplatne §wiadczenie



ushugi, jezeli strony, o ktérych mowa w art. 2, zawieraja ja w zwigzku z wykonywang dzialalno$cia. Przepisy tej ustawy
w jej aktualnym brzemieniu w art. 4a stanowig nadto wprost ,ze do transakcji handlowych nie stosuje sie przepisu
art. 481 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny . Zgodnie nadto z zapisem art. 7 ust. 1 w transakcjach
handlowych - z wylgczeniem transakcji, w ktérych dtuznikiem jest podmiot publiczny - wierzycielowi, bez wezwania,
przystuguja odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, chyba ze strony uzgodnily wyzsze odsetki, za
okres od dnia wymagalno$ci §wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli sa spelnione lgcznie nastepujace warunki:

- wierzyciel spenil swoje swiadczenie;
- wierzyciel nie otrzymal zaplaty w terminie okreslonym w umowie.

W ocenie Sadu Okregowego przeslanki te zostaly spelnione w niniejszym postepowaniu wbrew golostownemu
zarzutowi zawartemu w odpowiedzi na pozew . Stosownie nadto do zapisu z ust. 2 termin zaplaty okre$lony w umowie
nie moze przekracza¢ 60 dni, liczonych od dnia doreczenia dluznikowi faktury lub rachunku, potwierdzajgcych
dostawe towaru lub wykonanie ushlugi, chyba zZe strony w umowie wyraznie ustalg inaczej i pod warunkiem Ze ustalenie
to nie jest razaco nieuczciwe wobec wierzyciela. Jezeli ustalony w umowie termin zaplaty jest dluzszy niz 60 dni,
liczonych od dnia doreczenia dtuznikowi faktury lub rachunku, potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie
ustugi, a nie jest spelniony warunek, o ktérym mowa w ust. 2, wierzycielowi, ktory spehit swoje $§wiadczenie, po
uplywie 60 dni przystluguja odsetki, o ktérych mowa w ust. 1.

Nalezy takze wskazac , ze dluznik popada w op6Znienie, jesli nie spetnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne nawet wtedy, gdy kwestionuje jego istnienie albo jego zasadno$¢ ( por. tez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 r. , I ACr 592/95 , OSA 1996/10/48 ).

Strona pozwana co nalezy tu jeszcze raz podkresli¢ kwestionowala w przypadku przedmiotowych faktur terminy
ich platnoéci , nie wskazujgc jednoczes$nie jakie nowe terminy uzgodnily strony i nie wykazujac tej okolicznosci .
W tym zakresie Sad Okregowy chociaz nie uwzglednil zasadnoS$ci zarzutu strony pozwanej , to jednakze z urzedu
uwzglednil ,ze terminy platno$ci wskazane przez strone powodowa w pozwie w przypadku jednej z faktur objetych
niniejszym postepowaniem przypad} na dzien ustawowo wolny od pracy. Dotyczy to faktury z dnia 27 lutego 2017
r. ( k. 54 ) . Stosownie natomiast do przepisu art. 115 ke w jego dotychczasowym brzmieniu obowigzujacym przed
zmiang Kodeksu cywilnego , jezeli koniec terminu do wykonania czynno$ci przypada na dzien uznany ustawowo za
wolny od pracy, termin uplywa dnia nastepnego. Zgodnie z ustawa z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnych od pracy
(Dz. U. Nr 4, poz. 28 z pézn. zm.) dniami wolnymi od pracy sa wszystkie niedziele oraz nastepujace dni: 1 stycznia,
6 stycznia — Swieto T., pierwszy i drugi dzien S. Wielkanocnych, 1 maja — Swieto Pracy, 3 maja — Swieto Narodowe
Trzeciego Maja, pierwszy dzieh Zielonych Swigtek, dzieri Bozego Ciala, 15 sierpnia — Wniebowziecie Najéwietszej M.
P., 1 listopada — Wszystkich Swietych, 11 listopada — Narodowe Swieto Niepodlegloéci, 25 i 26 grudnia — dni Swigt
Bozego Narodzenia. Przyjmowalo sie natomiast ,ze dniami wolnymi od pracy nie sg tzw. wolne soboty oraz pozostale
dni, w ktorych praca nie jest wykonywana (uchwata SN z dnia 30 kwietnia 1976 r., III CZP 21/76, OSNC 1976, nr 10,
poz. 208; uchwala skladu 7 sedziow SN z dnia 25 kwietnia 2003 r., III CZP 8/03, OSNC 2004, nr 1, poz. 1). O dniu
ustawowo wolnym od pracy mozna bylo bowiem moéwié jedynie w odniesieniu do takich dni, ktére zostaly uznane za
wolne przepisem ustawy, a uregulowanie to ma walor powszechno$ci, a nie ogranicza sie do okre§lonych zaktadow
pracy lub oznaczonych grup pracownikéw. Soboty nie charakteryzowaly sie takimi cechami, gdyz jako dni wolne nie
mialy charakteru powszechnego, chociaz obejmowaty wiele grup pracownikéw i wiele zakladow pracy. Po zmianie tego
przepisu od roku 2017 r. zyskatl on jednak nowe brzemiennie . Stosownie za$ do aktualnego brzmienia tego przepisu
jezeli koniec terminu do wykonania czynnosci przypada na dziefi uznany ustawowo za wolny od pracy lub na sobote,
termin uplywa nastepnego dnia, ktéry nie jest dniem wolnym od pracy ani sobota. Przepis art. 115 ke w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 16.12.2016 r. (Dz.U. z 2016 1. poz. 2255), ktora weszla w zZycie 1.01.2017 r., stosuje sie jednakze
tylko i wylacznie do terminéw, ktdre nie uplynely przed dniem wejécia w zycie ustawy zmieniajace;j .



Przepis artykulu 115 k.c. ma zatem zastosowanie do terminow, ktore zakre$laja ramy czasowe wykonania jakiej$
czynnosci, np. termin na zaplate naleznosci z faktury , ktéra uznawana jest jednoczesnie za wezwania do zaplaty jezeli
spelnia wszystkie wymogi przewidziane dla wezwania .

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy w przypadku roszczen strony powodowej o zasadzenie odsetek od
nalezno$ci dochodzonych przedmiotowym pozwem w przypadku tych naleznos$ci , co do ktdrej terminy jej platnosci
oznaczony przez strone powodowa przypadal na dzien oznaczony w powyzszym przepisie uznal ,ze termin ten uplywat
w dniu oznaczonym przez ustawodawce i nie mdgt zakonczyé sie on w terminie zaplaty naleznosci wynikajacym z
zapisu w powyzszej fakturze . Majac to na wzgledzie Sad Okregowy oddalil roszczenie strony powodowej o zasadzenie
odsetek od jednej z naleznosci za okres weze$niejszy oznaczony w pozwie , ktory obejmowal w tym przypadku rowniez
dzien wylaczony przez ustawodawce powyzszym przepisem , zasadzajac nalezne odsetki od terminu ustalonego
zgodnie z tym przepisem i oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie . Odsetki od pozostalych naleznoSci zostaly
zasadzone przez Sad Okregowy za okresy zgodnie z zagdaniem pozwu .

Ustosunkowujac sie do wniosku pozwanego o rozlozenie Swiadczenia na raty wskazac nalezy, iz pozwany w zaden
sposoéb nie uzasadnil swojego wniosku w tym zakresie . Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego w
ocenie Sadu Okregowego brak jest natomiast podstaw do stwierdzenia, iz w niniejszej sprawie mamy rzeczywiScie do
czynienia ze szczeg6lnie uzasadnionym wypadkiem w rozumieniu art. 320 kpc.

Zgodnie z przepisem art. 320 kpc w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie. Przepis ten ma zastosowanie takze w postepowaniu nakazowym, w jego fazie wywolanej
wniesieniem zarzutdéw czy sprzeciwu ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1997 r. , II CKN 175/97 ,
OSNC 1997/12/207 ) . Uprawnienie to przystuguje jednak sadowi w szczegolnie uzasadnionych wypadkach , a wiec
w sytuacjach , w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy pozwanego spelienie zasadzonego Swiadczenia byloby dla
pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazalo by jego samego lub np.
jego bliskich na niepowetowane szkody. Trudnosci w spelieniu §wiadczenia moga by¢ obiektywne spowodowane
czynnikami zewnetrznymi niezaleznymi od dluznika moga by¢ jednak spowodowane roéwniez jego wiltasnym
dzialaniem ( por. Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Cze$¢ pierwsza Postepowanie rozpoznawcze , Tom
1, pod redakcjg Tadeusza Erecinskiego , Wydawnictwo Prawnicze , Warszawa 1997 , teza 2 do art. 320 str. 472 oraz
Kodeks postepowania cywilnego , Komentarz Tom 1, Wydanie 3 pod redakeja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego ,
Wydawnictwo C.H. BECK Warszawa 2001, teza 26 do art. 320 str. 1176 ) .Skorzystanie z tego prawa ma na celu
uchronienie pozwanego od postepowania egzekucyjnego ma bowiem na celu umozliwienie mu wykonania wyroku
w sposéb dobrowolny ( por. Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego pod redakcja Tadeusza Ereciniskiego ,
teza 3 do art. 320, str. 472 , Kodeks postepowania cywilnego pod redakcjg prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego ,
teza 2 do art. 320 str. 1172 , por tez Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod redakeja prof. dr Jerzego
Jodlowskiego i dr hab. Kazimierza Piaseckiego , Wydawnictwo Prawnicze , Warszawa 1989 , Tom 2 , Postepowanie
rozpoznawcze , teza 2 do art. 320 str. 511) . Szczeg6lne uzasadnione wypadki w rozumieniu tego przepisu nie musza
mie¢ wyjatkowego charakteru o tym decyduja bowiem okolicznoéci konkretnego wypadku . Z reguly chodzi tu o
okolicznoSci lezace po stronie dtuznika , ktére czynia nierealnym speklienie przez niego od razu w pelnej wysokos$ci
zasgdzonego $wiadczenia .Nie mozna jednak nie bra¢ pod uwage takze sytuacji samego wierzyciela ( por. Kodeks
postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcja prof. dr Jerzego Jodtowskiego i dr hab. Kazimierza Piaseckiego,
teza 26 do art. 320 str. 513 ).

Formuta ,,sad moze” nie oznacza jednak zadnej dowolnosci poza wszelka kontrola. O zastosowaniu tego przepisu
decydowaé beda ustalenia sadu , w $wietle ktérych sad uzna ,ze sa podstawy do tego ,ze zostaly spelnione niezbedne
przeslanki ( por Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 7 do art.
320 str. 1173 , Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcja prof. dr Jerzego Jodlowskiego i dr hab.
Kazimierza Piaseckiego , teza 7 do art. 320 str. 511). O rozlozeniu na raty decyduje nadto stan rzeczy w chwili orzekania
(por Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 28 do art. 320 str. 1176) .



Strona pozwana jak wskazano wyzej przed Sadem Okregowym w zaden sposdb nie wykazala zasadno$ci swojego
zadania w tym zakresie . Strona pozwana réwniez nie wykazala ,ze sytuacja powoda jest dobra i ze rozlozenie
naleznoSci na raty nie bedzie mie¢ wplywu na jego kondycje finansowa . Zwloka ze strony pozwanego w zaplacie
za dostarczony mu towar niewatpliwie co jest zreszta w ocenie Sadu Okregowego oczywiste niekorzystnie wplywa
na biezaca dzialalno$¢ powodki. Rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia niewatpliwie poglebitoby tylko ten
stan rzeczy. Tymczasem jeszcze raz nalezy podkresli¢ , iz rozwazajac zasadno$¢ zastosowania art. 320 kpce sad
winien mie¢ na wzgledzie wszystkie okolicznoéci sprawy, dotyczace nie tylko pozwanego, ale rowniez powoda.
W ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do tego, by na gruncie stosunkéw zobowigzaniowych stawiac
pozwanego w uprzywilejowanej pozycji z racji przedmiotu prowadzonej przez niego dzialalno$ci . Pozwany wystepuje
bowiem wystepuje w powszechnym obrocie prawnym, z ktorego uzyskuje przychody i ponosi wydatki i tak jak
kazdy przedsiebiorca zobowigzany jest do racjonalnego dysponowania swoim majatkiem. Pozwany nadto zawierajac
kontrakty w sposob swiadomy i dobrowolny i majac wiedze na temat wysokos$ci Srodkow finansowych, jakie posiada
winien dostosowaé do tego wlasne wydatki i zaciggac¢ zobowigzania w taki sposo6b, by moc sie z nich wywigzaé, a w
szczegblnosci by unikna¢ dalszego zadluzania sie -winien chociazby ograniczy¢ zakres dostaw towaru od powodki.
W ocenie Sagdu Okregowego brak jest réwniez usprawiedliwienia dla przerzucania ciezaru finansowania pozwanego
na jego prywatnych wierzycieli, ktérzy przeciez rowniez maja do wypelnienia wlasne zobowigzania publiczno i
prywatnoprawne , a do takiej sytuacji by prowadzilo uwzglednienie zadan strony pozwanej w zakresie zastosowania
przepisu art. 320 kpce .

Nalezy nadto wskazaé ,ze strona pozwana jako profesjonalista dzialajagcy w obrocie gospodarczym winna mieé
Swiadomos¢ konsekwencji zawartych umoéw oraz ich wykonania przez strone powodowa .W tej sytuacji skorzystanie
przez strone powodowa ze swoich uprawnien nie prowadzi w ocenie Sadu Okregowego do naruszenia fundamentalne;j
zasady prawa cywilnego, jaka jest zasada uczciwego postepowania w obrocie prawnym i zwigzany z tym wymog brania
pod uwage interes6w obu stron stosunku cywilnoprawnego.

Stosownie do przepisu art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztoéw procesu prowadzonego przez strone osobiécie lub przez pelnomocnika, ktory nie jest adwokatem lub radca
prawnym, zalicza sie poniesione przez nia koszty sadowe, koszty przejazdéow do sadu strony lub jej pelnomocnika
oraz rownowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztoéw przejazdéw i rownowarto$cé
utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawdd w siedzibie sadu
procesowego ( § 2 art. 98 kpc ) . Do niezbednych za$ kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony ( § 3 art. 98 kpc ). Stosownie
natomiast do przepisu art. 99 kpc stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie natomiast koszty w
wysoko$ci naleznej wedlug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata .

Zgodnie za$ z przepisem art. 100 kpc w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztoéw, jezeli
jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalto
od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. W przedmiotowym przypadku , jak wynika z powyzszego powdd ulegt
nieznacznie co do swoich roszczen i to tylko i wylacznie w zakresie czeSci roszczenia ubocznego dochodzonego obok
nalezno$ci gldwnej - odsetek (w zakresie terminéw ich wymagalnosci ) dlatego tez caloécia kosztow Sad Okregowy
obcigzyl strone pozwang .

Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu nie znalazl takze podstaw aby orzec o kosztach postepowania na podstawie
przepisu art. 101 kpc czy art. 102 kpc..

Sad Okregowy pelnomocnikowi powoda przyznat koszty wynagrodzenia w wysokoSci stawki podstawowej , jako
stawki minimalnej wysokosci tego wynagrodzenia. Rozpoznajac kwestie kosztow, Sad Okregowy przy okresleniu ich
wysokos$ci mial na uwadze tre$¢ rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie



oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 , poz. 1804 z pbdzn. zm ) obowiazujacego w dacie wytoczenia
powodztwa . Na koszty zasadzenie na rzecz strony powodowej skladala sie takze oplata od pozwu oraz optata skarbowa
od udzielonego przez strone powodowg pelnomocnictwa jej pelnomocnikowi procesowemu .

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji wyroku .



