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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Boratynski (spr.)
Sedziowie: SO Beata Blotnik

SO Jacek Widlo

Protokolant: Malgorzata Dubiel

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powddztwa S. K.

przeciwko (...) T. R., K. G., D. R,, B. (...) spolce jawnej z siedziba w M.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zamosciu z dnia 13 wrzeénia 2013 roku
sygn. akt V GCupr 156/13

oddala apelacje.

Sygn. akt IX Ga 23/ 14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 wrzeénia 2013 r. Sad Rejonowy w Zamo$ciu V Wydzial Gospodarczy po rozpoznaniu w dniu 13
wrzednia 2013 r. w Zamo$ciu na rozprawie sprawy z powodztwa S. K. przeciwko (...) T. R. (2), K. G. (2), D. R. (2),
(...) Spétce Jawnej w M. o zaplate zasadzil od pozwanej sp6iki na rzecz powoda kwote 1.209,31 zl. wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od 30 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 666,09 zl. tytulem
zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 360 zt. tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Jako uzasadnienie wyroku wskazano ,ze pozwem z 30 stycznia 2013 r. S. K., reprezentowany przez pelnomocnika
- radce prawnego, domagal sie zasadzenia od strony pozwanej (...) T. R. (2), K. G. (2), D. R. (2), (...) Spoiki
Jawnej w M. kwoty 1 .209,31 zl. z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych (k.
2 - 4 - pozew). W uzasadnieniu pozwu wskazano ,ze powo6d sprzedal pozwanej spoélce 15 grudnia 2011 r. towary
spozywcze. Towary zostaly przyjete przez pozwang w calo$ci i bez zastrzezen, za$ zalaczona do pozwu faktura VAT
nr (...) zostala zaakceptowana przez pozwana. Zgodnie z ustalonym terminem platnoéci, pozwana miala zaplacié
za dostarczony jej towar przelewem do 29 grudnia 2011 r. Platno$¢ nie nastapila, stad tez powod wystal pozwanej
wezwanie do zaplaty. Pozwana nie zaplacila nawet cze$ciowo cigzacego na niej zobowigzania. Zadtuzenie nie bylo



dotychczas kwestionowane przez pozwana spolke. Faktura zostata zaksiegowana, pozwana nie wnosila o jej korekte.
Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym 13 lutego 2013 r. w sprawie o sygn. akt V GNc 181/13
Sad I instancji orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu (k. 14 - nakaz zaplaty). Pozwana spolka, reprezentowana przez
pelnomocnika - radce prawnego, ztozyla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powodztwa w
calo$ci i podnoszac zarzut niewla$ciwosci miejscowej. W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty strona pozwana
podniosta ,ze powod nie udowodnit faktu zlozenia zamoéwienia i odebrania towaru przez pozwana. Fakture podpisala
osoba nieupowazniona, ktora juz nie jest u pozwanej zatrudniona (k. 17 - 20). W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu
zaplaty pelnomocnik powoda wskazal ,ze strony wspdlpracowaly w okresie 2009 - 2011 i na 25 wystawionych w
tym czasie faktur, tyko 2 zostaly poprzedzone pisemnym zaméwieniem, w tym faktura dochodzona w niniejszym
postepowaniu, sporzadzona przez B. L.. W przypadku zamoéwienia z 04 kwietnia 2011 r., pozwana sp6tka dokonala za
nig zaplaty. Wystawienie faktury wskazuje, ze zaaprobowane zostaly ustne ustalenia dotyczace ilosci i ceny towaru,
a zatem doszlo do zawarcia umowy (k. 31 - 38). Pelnomocnik pozwanego w odpowiedzi na wezwanie do zlozenia
dokumentacji ksiegowej, w piSmie 12 sierpnia 2013 r. wskazal m.in., iz zadanie przedlozenia dokumentéw stanowi
nieuprawnione przerzucanie ciezaru dowodu na strone pozwang i zmierza do naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa
pozwanego (k. 102). Pelnomocnik powoda na rozprawie 09 wrze$nia 2013 r. cofngl wniosek dowodowy dotyczacy
opinii bieglego i zobowiazania strony pozwanej do zlozenia dokumentacji finansowej (k. 108).

Sad Rejonowy ustalil ,ze w latach 2009 - 2011 powoéd S. K. prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa
Przedsiebiorstwo (...) i pozwana (...) T. R. (2), K. G. (2), D. R. (2), (...) Spotka Jawna w M. wspdlpracowali w zakresie
handlu (okoliczno$é bezsporna). W toku wspélpracy pozwana sktadala zamoéwienia droga faksowa badz telefonicznie.
Powod organizowal transport i dostarczal towary pozwanej spolce. Towary zamawiala i odbierata w imieniu pozwanej
spotki m.in. B. L. - pracownik pozwanej sp6tki. Nalezno$é kupujacy regulowal przelewem badz przekazywal pienigdze
kierowcy - pracownikowi powoda (zeznania Swiadka G. K. k. 93 - 94, zeznania powoda k. 107 -108, zamdwienia,
faktury VAT k. 42 - 77). B. L. 14 grudnia 2011 r. droga faksowa zlozyla zamo6wienie oznaczone w ewidencji powoda
nr (...)/11/23 (k. 76). Towar zostal przygotowany i dostarczony pozwanej zgodnie z zaméwieniem. Towar i fakture
odebrala B. L.. W zwiazku z zawarta transakcja pow6d wystawil pozwanej fakture nr (...) z 15 grudnia 2011 r. na kwote
1.209,31 zl. zawierajaca termin i sposob zaplaty - przelew na rachunek powoda (k. 10 faktura, zeznania $wiadka G. K.
k. 93 - 94, zeznania powoda k. 107- 108). Pozwana mimo wezwan nie uregulowala nalezno$ci ani nie kwestionowatla
istnienia swojego zobowigzania (okoliczno$é bezsporna, k. 11 -wezwanie wraz z dowodem doreczenia).

Sad I instancji wskazal ,ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw z dokumentéow,
ktoérych autentycznoéci zadna ze stron nie kwestionowala. Nadto Sad ten czynil ustalenia w oparciu o zeznania
Swiadka i powoda, ktére wedlug tego Sadu nalezalo oceni¢ jako wiarygodne - znalazly potwierdzenie w dowodach z
dokumentow.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo w §wietle powyzszych ustalen zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad I instancji
uznat , ze strony laczyly umowa sprzedazy okreslona w art. 535 k.c. zgodnie, z ktérym sprzedawca zobowiazuje sie
przenie$¢ na kupujacego wlasno$é rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplacié¢
sprzedawcy cene. W oparciu o powyzsza umowe powod byl zobowiazany sprzedaé pozwanej zamowiony przez nig
towar i dostarczy¢ go na wskazane miejsce. Pozwana z kolei byla zobowigzana odebraé towar i uiéci¢ na niego ustalong
cene. Powod wywiazal sie ze swego zobowiazania i dostarczyl pozwanej spodlce towary o lacznej wartoscil .209,31 zl.
Pozwana mimo otrzymania zaméwionych towarow, nie zaplacila jednak powodowi naleznoéci z tytulu sprzedazy. Sad
ten bowiem, wbrew twierdzeniom pozwanej, ustalil, iz pozwana towary otrzymala. Wedlug Sadu I instancji powod
przeprowadzil dowody na okoliczno$é¢ zasad wspdlpracy stron. Ostatnie zamowienie pozwanej spdlki zostato zlozone i
zrealizowane w sposob podobny jak wiele wezeéniejszych zamowien. Zlozyla je w imieniu pozwanej sp6iki osoba, ktora
jak wynika z wczesniejszych nie kwestionowanych (uregulowanych) zaméwien byla umocowana do reprezentowania
pozwanej spotki w kontaktach z powodem - B. L.. Nie ma znaczenia podnoszona przez pozwanego okoliczno$é, iz
osoba ta nie pracuje obecnie w pozwanej spotce. Podkreslono , iz brak jest w aktach sprawy dowodoéw, iz pozwana
zawiadamiala kiedykolwiek przed procesem powoda o nieotrzymaniu towaru badz ewentualnych jego wadach. Z
uwagi na powyzsze powodztwo wedlug Sagdu Rejonowego podlegalo uwzglednieniu.



Roszczenie o odsetkach znajdowalo uzasadnienie w treéci przepisu art. 481 § 11i 2 k.c. Termin platno$ci naleznoéci
zostal ustalony przez strony w fakturze VAT, zatem Sad I instancji orzekt o obowiazku zaplaty odsetek ustawowych
od nastepnego dnia pod dacie wymagalno$ci okre$§lonej w dokumencie, do dnia zaplaty.

Wedlig Sadu I instancji oddaleniu podlegal wniosek pozwanej o stwierdzenie niewlasciowoéci Sadu i przekazanie
sprawy do Sadu wlasciwego wedlug miejsca siedziby pozwanej. Strona powodowa w uzasadnieniu pozwu powolata
sie na tres$¢ art. 34 k.p.c., ktory stanowi, iz powodztwo o ustalenie istnienia umowy, o jej wykonanie, rozwiazanie
lub uniewaznienie, jako tez o odszkodowanie z powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy wytoczyé
mozna przed Sad miejsca jej wykonania. Przepis ten odsyla do treéci art. 454 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli
miejsce spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczone ani nie wynika z wlaéciwoSci zobowiazania, §wiadczenie powinno
by¢ spelnione w miejscu, gdzie w chwili powstania zobowigzania dluznik mial zamieszkanie lub siedzibe. Jednakze
Swiadczenie pieniezne (jak w przedmiotowej sprawie) powinno by¢ spelnione w miejscu zamieszkania wierzycieli
w chwili spelnienia $wiadczenia. Tym samym zasadne bylo wniesienie pozwu przez powoda do Sadu Rejonowego
w Zamosciu, jako wlasciwego dla jego miejsca zamieszkania. Sad I instancji oddalil nadto wniosek pelnomocnika
pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznah $§wiadka K. O. z uwagi na okolicznoé¢, iz wnioskujacy mimo zobowiazania
nie wskazal aktualnego adresu swiadka. Sad I instancji wskazal nadto ,ze przeprowadzil dowdd z przestuchania stron
ograniczajac go do wyshuchania jedynie powoda, gdyz przedstawiciel pozwanej sp6tki mimo wezwania na rozprawe
nie stawil sie - art. 302 § L k.p.c.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt majac na uwadze tre$c art. 98 § 11 3 oraz art. 108 § 1 k.p.c. a nadto § 6
pkt 2 w zw. z § 2 ust. | rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002, Nr 163,
poz. 1349 ze zm). Pozwana przegrala bowiem w calo$ci sprawe. Na ogolna sume kosztow procesu w wysokosSci 666,09
z} skladaly sie: wynagrodzenie pelnomocnika - radcy prawnego w kwocie 360 z} (znaczny naklad pracy pelnomocnika
uzasadnial przyznanie wynagrodzenia w wysoko$ci dwukrotnej stawki minimalnej), oplata skarbowa od dokumentu
obejmujacego pelnomocnictwo (w kwocie 17 z}), oplata od pozwu w kwocie 30 zt oraz wydatki pelnomocnika powoda
- 259,09 zl.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wniosla strona pozwana zaskarzajac wyrok w caloSci Wyrokowi skarzacy
zarzucil naruszenie nastepujacych przepisoOw prawa:

- art. 34 kpc w zw. z art. 30 kpc poprzez ich niewlaéciwe niezastosowanie mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy,
przejawiajace sie w braku przekazania sprawy sadowi wlasciwemu wedlug regut ogélnych (siedziba pozwanej), mimo
podniesienia tego zarzutu przez pozwang w sprzeciwie od nakazu zaplaty;

- art. 6 ke poprzez jego niewlaSciwa wykladnie i przerzucenie ciezaru dowodu na strone pozwana, pomimo braku
udowodnienia swych twierdzen i zasadno$ci powddztwa przez powoda;

- art. 233 § 1 kpc, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, poprzez dokonanie oceny powodéw w sposéb dowolny,
niewszechstronny, bowiem z przyjeciem, ze miedzy stronami skutecznie zostala zawarta umowa i towar zostal
doreczony pozwanej, jedynie na podstawie podpisu na fakturze, ktora jest tylko dowodem ksiegowym;

- art. 233 § 1 kpc, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, poprzez dokonanie oceny dowodéow w sposéb dowolny,
niewszechstronny, poprzez wyciagniecie negatywnych konsekwencji wzgledem pozwanej za odmowe udzielenia
informacji ksiegowych, pomimo braku zawarcia jakiegokolwiek rygoru w wezwaniach kierowanych do pozwanej przez
Sad.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wni6st o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji i oddalenie powddztwa w
calo$ci, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
oraz o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.



Sad Okregowy Sad Gospodarczy w Lublinie rozpoznajac przedmiotowg apelacje ustalil i zwazyl co nastepuje :

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie
granicami wnioskow apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji nie moze objaé¢ swa kontrolg tej czeéci orzeczenia
sadu pierwszej instancji, ktéra nie zostala zaskarzona. Sad nie jest za$ zwigzany treécig wniosku apelacyjnego co do
sposobu rozstrzygniecia. Oznacza to zatem , ze mimo wniosku skarzacego o zmiane wyroku sad drugiej instancji
moze go uchyli¢ (i na odwrdt). Wynika to z tego, Ze sad ma obowiazek wyda¢ prawidlowe orzeczenie i nie wiaze go
w tym zakresie ocena prawna zawarta we wniosku apelacyjnym ( por. Komentarz do art. 378 Kodeksu postepowania
cywilnego (Dz.U.64.43.296), [w:] A. Jakubecki (red.), J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P.
Wojcik , Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, Zakamycze, 2005, wyd. I1. ) . Podobne stanowisko
zajal takze Sad Najwyzszy uznajac , iz sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do sposobu
rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly jej wywod i tresé ( por. wyrok z dnia 6 grudnia
2001r.,I PKN 714/00 , OSNP 2003/22/544 ).

Za calkowicie nieuzasadniony nalezato uzna¢ wniosek skarzacego o uchylenie zaskarzonego wyroku , a co za tym idzie
i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sadowi I instancji. Z przepisu art. 386 § 2 i 4 kpc wynika, ze
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji moze nastapic tylko w
razie stwierdzenia niewaznoS$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo
gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. W ocenie Sadu Okregowego w
przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Postepowanie przed Sadem I instancji w ocenie Sadu Okregowego nie jest dotkniete niewaznoScia. W niniejszym
przypadku strona skarzaca jak wynika z treéci apelacji i jej uzasadnienia na niewazno$¢ postepowania nawet sie zreszta
nie powolywala . Sad Rejonowy rozpoznat takze istote sprawy. Sad ten dokonal bowiem analizy zasadno$¢ zadania
pozwu z punktu widzenia okolicznosci faktycznych przytoczonych, jako podstawa faktyczna pozwu oraz z punktu
widzenia zarzutow podniesionych przez pozwanego w toku postepowania . Na podstawie pogladéw dominujacych w
doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie bowiem , ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego
podstawa powoddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekt w ogoéle merytorycznie o zadaniach stron,
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pomingl merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje
sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczeg6lnoSci w razie oddalenia
powddztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktorej
oceny sad drugiej instancji nie podziela (zob. w szczegbdlnoSci wyrok SN z dnia 23 wrzesnia 1998 r., II CKN 897/97,
OSNC 1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, Lex, nr 55513). Sad Najwyzszy przyjal,
ze oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznal istote sprawy dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i
przepisbw prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za§ na podstawie ewentualnych wad
postepowania wyjasniajgcego. Niewyjaénienie okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest
réwnoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy (zob. wyrok SN z dnia 22 kwietnia 1999 r., II UKN 589/98, OSNP
2000, Nr 12, poz. 483). To samo nalezy takze odnie$¢ do ewentualnej sprzecznoSci ustalen sadu z zebranym w sprawie
materialem dowodowym czy tez samego przeprowadzenia przez sad i instancji postepowania dowodowego w tym jego
zakresu . W tym tez zakresie nie moze to by¢ utozsamiane z brakiem rozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji .
Wydanie wyroku przez Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu wreszcie nie wymaga réwniez przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloéci.

Zgodnie z przepisem art. 27 § 1 kpc powddztwo wytacza sie przed sad pierwszej instancji, w ktorego okregu pozwany ma
miejsce zamieszkania. Powddztwo przeciwko osobie prawnej lub innemu podmiotowi nie bedacemu osoba fizyczna
wytacza sie wedlug miejsca ich siedziby ( art. 30 kpc ) . Stosownie za$ do przepisu art. 31 kpc powodztwo w sprawach
objetych przepisami oddzialu , w ktérym sie on znalazl wytoczy¢ mozna badz wedlug przepisdéw o wlasciwosci ogolnej,
badz przed sad oznaczony w przepisach zawartych w tym dziale . WlaSciwo$¢ przemienna polega zatem na tym, ze
miejscowo wlaSciwy w okre$lonej kategorii spraw jest zaréwno sad wlasciwoéci ogolnej, jak i sad (lub sady) okre$lony



w przepisach art. 32-37 kpc , a wybor sadu, przed ktéry ma by¢ wytoczone powddztwo pozostawiony jest powodowi.
Powdd, wytaczajac powodztwo przed sad inny niz wyznaczony miejscem zamieszkania czy siedziba pozwanego,
powinien w pozwie podaé okolicznoS$ci uzasadniajace wladciwosé sadu wedtug przepiséw o wlasciwoéci przemienne;j
(por. Bodio J., Demendecki T., Jakubecki A., Marcewicz O., Telenga P., Wojcik M.P., Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III , komentarz do art. 31 ) . Wynika to z przepisu zawartego w art. 187 kpc .
Wedhug pkt 2 art. 187 § 1 k.p.c. pozew winien bowiem zawieraé przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych
zadanie, a w miare potrzeby uzasadniajacych rowniez wlasciwosé sadu. Z wykladni art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. wynika
zatem dla wnoszacego pozew obowigzek wskazania okoliczno$ci uzasadniajacych wlasciwosé sadu, w sytuacji gdy
wlaéciwo$¢ miejscowa sadu wynika zaréwno z umowy stron jak i gdy, jak w przedmiotowej sprawie zalezy od wyboru
powoda. W doktrynie uznaje sie, ze elementy pozwu okre$lone w art. 187 §1 k.p.c. maja charakter obligatoryjny
(Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, 1.1, pod red. K. Piaseckiego, W-Wa 1999, s. 675), co oznacza, ze w
razie potrzeby, tak jak w przedmiotowej sprawie, koniecznym jest przytoczenie okolicznoSci uzasadniajgcych réwniez
wladciwo$¢ sadu. Potrzeba ta moze wynika¢ jak wskazano powyzej, z umowy prorogacyjnej lub z zastosowania
przepiséw okreslajacych wlasciwosé przemienna sadu. W powolanej uchwale Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze
wprawdzie element pozwu okre§lony w art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. in fine nie musi stanowi¢ wyodrebnionej jednostki
redakcyjnej, jednakze winien znajdowaé sie w pozwie i wynikacé z jego tresci.

Zgodnie nadto z przepisem art. 454 § 1 ke , na ktéry powolal sie powodd jezeli miejsce spelnienia §wiadczenia nie
jest oznaczone ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno byé spelnione w miejscu, gdzie w
chwili powstania zobowigzania dtuznik mial zamieszkanie lub siedzibe. Jednakze $wiadczenie pieniezne powinno by¢
spelnione w miejscu zamieszkania lub w siedzibie wierzyciela w chwili spelnienia Swiadczenia. Jezeli zobowiazanie
ma zwigzek z przedsiebiorstwem dluznika lub wierzyciela, o miejscu spelnienia §wiadczenia rozstrzyga siedziba
przedsiebiorstwa (§ 2 ke ) . Stosownie jednak do przepisu art. 34 kpec powodztwo o ustalenie istnienia umowy, o
jej wykonanie, rozwigzanie lub uniewaznienie, jako tez o odszkodowanie z powodu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy wytoczyé mozna przed sad miejsca jej wykonania. W razie watpliwo$ci miejsce wykonania umowy
powinno by¢ stwierdzone dokumentem. Przepis ten zatem okres$la wlasciwosc dla spraw wynikajacych z zobowigzan
umownych. Powyzsze oznacza zatem ,ze w przypadku gdy wierzyciel dochodzi swoich roszczen z tytulu wykonania
umowy , jak ma to miejsce w niniejszym przypadku o wlasciwo$ci miejscowej sadu rozstrzyga miejsce , gdzie ma by¢
spelnione §wiadczenie zwigzane z zaplata ceny . Umowa w niniejszym przypadku miata zas by¢ wykonana w miejscu
siedziby powoda jak zasadnie to ustalil Sad I instancji .

Stosownie nadto do przepisu art. 46 § 1 kpc wladciwoéé sadu strony moga okresli¢ rowniez w umowie i umoéwic
sie na pi$mie o poddanie sagdowi pierwszej instancji, ktory wedlug ustawy nie jest miejscowo wlasciwy, sporu juz
wyniklego lub sporéw mogacych w przyszlosci wyniknaé z oznaczonego stosunku prawnego. Sad ten bedzie wéwczas
wylacznie wlasciwy, jezeli strony nie postanowily inaczej. Strony nie moga jedynie zmienia¢ wlasciwosci wylacznej
( § 2 art. 46 kpc ) . Strona pozwana nie wykazala za$ , ze w drodze umowy ze strong powodow3g zostala wylaczona
wlaéciwos$¢ ogbdlna miejscowa sadu albo tez by wlasciwosé Sadu I instancji nie uzasadnialy powolane w uzasadnieniu
pozwu przepisy okreslajace wlasciwo$¢ przemienng . Sad ten prawidlowo ocenil , ze jest wlasciwy do rozpoznania
przedmiotowej sprawy i ustalenia te Sad Okregowy w calo$ci podziela . Zar6wno bowiem miejsce zamieszkania
powoda , prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej niezaleznie juz od siedziby banku prowadzacego jego
rachunek bankowy uzasadniaja wlasciwo$¢ Sadu w Zamosciu , jako Sadu I instancji . Jak wynika bowiem z powyzszego
$wiadczenie pieniezne winno byl spelnione w miejscu siedziby wierzyciela , a to niezaleznie od siedziby banku ktéry
prowadzi jego rachunek , a ta nalezy do wlasciwosSci Sadu w ZamoSciu jako Sadu pierwszej instancji .

Warto tu takze wskazaé ,ze nawet gdyby rzeczywiscie w niniejszym przypadku sprawe w I instancji rozpoznatl sad
niewlasciwy miejscowo to i tak to uchybienie nie skutkuje samo w sobie niewaznoécia postepowania ,a strona pozwana
z tego tytulu i w zwigzku z nim nie zglosila zadnych dodatkowych zarzutéw ograniczajac sie tylko do tego jednego
zarzutu rozpoznania sprawy przez sad niewlaéciwy miejscowo .Stosownie bowiem do przepisu art. 379 kpc Niewazno$é
postepowania zachodzi miedzy innymi :



1) jezeli droga sadowa byla niedopuszczalna,

2) jezeli strona nie miala zdolnoSci sadowej lub procesowej, organu powolanego do jej reprezentowania lub
przedstawiciela ustawowego, albo gdy pelnomocnik strony nie byt nalezycie umocowany,

3) jezeli o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami toczy sie sprawa wczeéniej wszczeta albo jezeli sprawa
taka zostala juz prawomocnie osadzona,

4) jezeli sklad sadu orzekajacego byl sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli w rozpoznaniu sprawy bral udzial sedzia
wylaczony z mocy ustawy,

5) jezeli strona zostala pozbawiona mozno$ci obrony swych praw,
6) jezeli sad rejonowy orzekt w sprawie, w ktorej sad okregowy jest wlasciwy bez wzgledu na warto$c przedmiotu sporu.

Co sie tyczy przyczyny niewazno$ci wskazanej art. 379 pkt 6, to sad okregowy jest rzeczowo wlasciwy bez wzgledu
na warto$¢ przedmiotu sporu w sprawach okreslonych w Kodeksie postepowania cywilnego w art. 17 pkt 1-3 oraz

pkt 4-4%, a takze w art. 477° § 1, art. 47928, 4793%, 4794, 47957, 479%8, 544, 567" i 691%. Jezeli w ktorejkolwiek
z tych kategorii spraw orzek! sad rejonowy, postepowanie bedzie dotkniete niewaznosScia. Nie skutkuje natomiast
niewazno$cig postepowania rozpoznanie przez sad rejonowy sprawy nalezacej do wlasciwoSci rzeczowej sadu
okregowego na podstawie art. 17 pkt 4. jak réwniez rozpoznanie sprawy przez sad niewladciwy miejscowo .

Warto tu takze wskazaé ze na istnienie przestanek skutkujacych niewazno$cig postepowania skarzacy nawet nie
wskazywat , za§ Sad odwolawcezy z urzedu nie stwierdzil, aby w niniejszym przypadku niewazno$¢ postepowania miala
miejsce . Skarzacy nie wykazal réwniez ,ze rozpoznanie sprawy wedlug jego mniemania przez sad niewlasciwy miato
wplyw na wynika postepowania , ograniczajac sie we wniesionej apelacji do ogélnikowego stwierdzenia jedynie ,ze
taki wplyw mogl mie¢ miejsce bez jednakze blizszego doprecyzowania tegoz zarzutu i tego twierdzenia .

Przed odniesieniem sie do kolejnych zarzutéw zawartych we wniesionej apelacji na wstepie nalezy takze podkresli¢,
ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako sad orzekajacy merytorycznie,
powinien dokona¢ samodzielnej oceny wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej
instancji i poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym dokonywac ustalen faktycznych sprzecznych
z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet na podstawie dowodéw przeprowadzonych
wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Musi jednak w swojej dzialalnoSci harmonizowaé ogélne
(art. 227-315 k.p.c.) i szczeg6lne (art. 381-382 k.p.c.) reguly postepowania dowodowego. Dokonanie przez sad
drugiej instancji odmiennych ustalen bez przeprowadzania dodatkowych dowodéw jest dopuszczalne i uzasadnione
w szczegolnosci wtedy, gdy dowody te majg jednoznaczna wymowe, a ocena sadu pierwszej instancji jest oczywiScie
bledna. Niezbedne jest wykazanie w czym tkwi wadliwo$¢ stanowiska sadu pierwszoinstancyjnego, dlaczego okres$lone
dowody dostarczaja odmiennych wnioskow, ktore z dowodéw nie zastluguja na wiare, co sprawia, ze wylania sie
inny obraz stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2003r., IV CKN 1752/00, LEX
nr 78279; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002r:, IV CKN 859/00, LEX nr 53923; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002r., I CKN 567/99, LEX nr 53925 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2001 r., II UKN 339/00, OSNP 2003/1/21). Sad odwolawczy ma nadto nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowigzek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz jego wlasnej samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu
zasad wynikajacych wlaénie z przepisu art. 233 § 1 kpc niezaleznie od tego czy ustalenn dokonuje po przeprowadzeniu
nowych dowodéw badZ ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek podzielenia ustalenn dokonanych przez sad
pierwszej instancji. Obowiazek ten jest tym bardziej oczywisty, gdy strona wnoszaca apelacje zarzuca sadowi I instancji
naruszenie przepisoOw postepowania , ktére mialo wplyw na wynik sprawy albo tak jak w niniejszym przypadku blad w
ustaleniach faktycznych , a zatem brak wszechstronnego i bezstronnego rozpoznania zebranego w sprawie materialu
dowodowego i uchybienie zasadom swobodnej oceny dowodow.



Przechodzac do konkretnych zarzutéw w powyzszym zakresie kierowanych pod adresem zaskarzonego orzeczenia
nalezy wskazac , ze zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodoéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Wyrazona w powolanym
przepisie zasada swobodnej oceny dowodéw w zadnym wypadku nie moze oznaczaé oceny dowolnej, naruszajacej
podstawowe zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego pomijajacej dowody zgromadzone w danym postepowaniu,
jednakze skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga wykazania, ze okreslone fakty ustalone przez sad nie wynikaja
z dowoddw, na ktore sad powoluje sie badZ pozostaja w sprzecznos$ci z dowodami, ktére sad w sposdb sprzeczny z
art. 233 § 1 kpc uznal za niewiarygodne, badz ze sad opart sie na dowodach, ktére ocenit wadliwie za wiarygodne
badz przeprowadzonych w sposéb nieprawidlowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r.,
(...) 132/01, LEX nr 53144). Przyjmuje sie zatem, ze ramy swobodnej oceny dowodoéw musza byé zakreSlone
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu
Swiadomosci prawnej, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako caloé¢, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$c
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN
685/98, OSNP 2000/17/655). Kryteria oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej grupuje sie zatem nastepujaco: 1/
do$wiadczenie zyciowe, 2/inne zrodla wiedzy, 3/poprawnoéc logiczna, 4/prawdopodobienistwo wersji. Na marginesie
nalezy takze wskazac, ze zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowod6w nie opiera sie na ilo§ciowym poréwnaniu
przedstawionych przez $wiadkéw i bieglych spostrzezen oraz wnioskéw, lecz na odpowiadajacemu zasadom logiki
powiagzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okolicznoéci w calos$é¢ zgodna z doswiadczeniem zyciowym.
Poprawno$¢ rozumowania sadu (sedziego) powinna by¢ mozliwa do skontrolowania (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 8 sierpnia 1967 r.,I CR 58/67, (...) 1968, nr 1, s. 22).

Warto tu ponadto wskazac ,ze zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 kpc nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego dokonanych na podstawie zgodnej z interesem
skarzacego oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., IT CKN
572/99 LEX nr 53136). Stwierdzi¢ takze nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i
musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub w przypadku,
gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéow przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowoddw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00 LEX nr 56906). Same nawet bardzo powazne watpliwosci co do trafno$ci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykracza ona poza granice okre$lone w art. 233 § 1 kpc nie powinny stwarzaé podstawy do
zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska ( por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r.
III CZP 59/98, OSNC 1999/7-8/124).

Przedmiotowa apelacja tak wymaganych zarzutéw w ocenie Sadu Okregowego nie przedstawila i nie wykazuje, aby
ocena dowodéw w powyzszym zakresie oraz oparte na niej wnioski Sadu I instancji byly dotkniete powyzszymi
uchybieniami. Sad Okregowy po wnikliwej analizie postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad I
instancji nie doszukal sie w przedmiotowej sprawie uchybien ze strony tegoz Sadu w zakresie oceny materialu
dowodowego , jak rowniez w zakresie samego przeprowadzenia postepowania dowodowego . Ze zgromadzonego
materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski poprawne i zgodne z doé$wiadczeniem zyciowym.
Wszechstronnie i bezstronnie rozwazyt przy tym material dowodowy.

Sad I instancji na podstawie materialu dowodowego , ktérym dysponowal prawidlowo uznal ,ze pomiedzy stronami
doszlo do zawarcia umowy sprzedazy , z ktorej obowigzkow w zakresie zaplaty ceny strona pozwana sie nie wywiazala .
Prawidlowa byla takze ocena dokonana przez Sad I instancji w zakresie dokumentu prywatnego jakim byla faktura .
Strona pozwana bowiem odbierala te fakture , akceptowala tre$¢ ujawniona w fakturze i nie wnosila do niej zadnych
zastrzezen . TreS$¢ ta odnosila sie natomiast miedzy innymi do uzgodnionych miedzy stronami ceny i terminu



platnoéci . Na fakturze jej odbiér pokwitowala osoba dzialajaca w imieniu pozwanego swoim podpisem postugujac
sie dodatkowo pieczecia pozwanego . Okoliczno$é¢ ta nie byla réwniez kwestionowana przez pozwanego . Z podpisu
widniejgcego na fakturze nie wynika , aby osoba ktére go zlozyla byta wspdlnikiem pozwanej spolki albo tez by dzialala
ona np. jako prokurent strony pozwanej . Pozwany nie kwestionowal natomiast ,ze osoba ta byla pracownikiem
pozwanej spoOlki - osoba dzialajgcg w imieniu i na rzecz strony pozwanej . W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany sam
przyznal nadto ,ze fakture podpisal pracownik pozwanego , ktory juz nie jest w pozwanej spolce zatrudniony .

Dokumenty prywatne wprawdzie nie korzystaja z domnieman przewidzianych np. dla dokumentéw urzedowych
( vide art. 244 kpc ) , a dokument prywatny zgodnie z przepisem art. 245 kpc stanowi za$ jedynie dowod tego,
ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla oSwiadczenie zawarte w dokumencie. Przepis ten statuuje domniemania, ze
dokument prywatny jest prawdziwy oraz, ze zawarte w tym dokumencie o$wiadczenie pochodzi od osoby, ktéra
podpisala dokument. Podlega ona tez ocenie przez sad orzekajacy w danym postepowaniu jako dowod w tym
postepowaniu co znajduje odbicie w Wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 30 czerwca 2004 r.-sygn. akt
IV CK 474/2003 ( Biuletyn Sadu Najwyzszego 2004/12 , OSNC 2005/6 poz. 113,Radca Prawny (...) str. 124 ),
zgodnie z ktérym dowod z dokumentu prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia
wedlug ogolnych zasad okreslonych w art. 233 § 1 kpc. Dokument prywatny jest jednym z dowodéw wymienionych w
kodeksie postepowania cywilnego i podlega ocenie tak, jak wszystkie inne dowody. Moze stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych i wyrokowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzeénia 1985 r. IV PR 200/85 OSNCP 1986/5
poz. 84 iz dnia 3 pazdziernika 2000 r. I CKN 804/98 nie publ.) jednakze o materialnej mocy dowodowej dokumentu
prywatnego, zalezacej od jego tresci, rozstrzyga sad wedtug ogoélnych zasad oceny dowodéw . Oznacza to ,ze sad moze
dokonywac ustalen faktycznych i wyrokowaé takze biorac pod uwage tres¢ dokumentu prywatnego o ile uzna go za
wiarygodny . Istotne jest takze to , iz wprawdzie kazda osoba , ktéra ma w tym interes prawny moze twierdzié i
dowodzic ,ze tre$c zlozonego w dokumencie prywatnym oSwiadczenia woli jest zgodna z rzeczywistoscia , jednakze
w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego podkresla sie , ze dokumenty prywatne z reguly maja duza warto$¢ dowodowa
przeciwko osobie , od ktérej pochodza , natomiast dowdd ten ma znacznie mniejsza moc dowodows , jezeli mialby
przemawiac na rzecz strony , ktora go sporzadzila lub zlecila jego sporzadzenia ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 listopada 2002 r. , I CKN 1280/00 , LEX nr 78358 ) . W $wietle art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Formalna
moc dowodowa dokumentu prywatnego nie rozcigga sie na okoliczno$ci towarzyszace zlozeniu o$wiadczenia. Nie
przesadza on zatem, czy o§wiadczenie jest wazne lub skuteczne prawnie. Bardzo istotne jest rowniez to, na co zwrocono
uwage juz wczesniej , ze z dokumentem prywatnym nie wigze sie domniemanie prawne, ze jego tre$¢ przedstawia
rzeczywisty stan rzeczy. Materialna moc dowodowa dokumentu prywatnego zalezy od jego treSci merytorycznej.
Dokumenty prywatne o charakterze informacyjnym nie moga prowadzié¢ nadto do obejscia przepisoéw o dowodzie z
zeznan $wiadkéw. Stosownie natomiast do przepisu art. 253 kpc jezeli strona zaprzecza prawdziwoSci dokumentu
prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim o§wiadczenie osoby, ktéra je podpisala, od niej nie pochodzi, obowigzana
jest okolicznoéci te udowodnié. Jezeli jednak spor dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby
niz strona zaprzeczajgca, prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodnié strona, ktéra chce z niego skorzysta¢ . W
niniejszym przypadku pozwany zakwestionowal tre$¢ ujawniong w fakturze dopiero w toku postepowania przed
Sadem I instancji, a pod ta faktura widnieje natomiast podpis jego pracownika zlozony w imieniu strony pozwanej .

Warto tu takze dodaé ,ze chociaz faktura stanowi jedynie dokument ksiegowy - jak to zaznaczono w apelacji - ,
rozliczeniowy i nie stanowi ona umowy jako takiej , dokumentu okreslajacego warunki umowy wigzace jej strony i
majacego w tym zakresie pierwszenstwo przed dokonanymi weze$niej miedzy stronami umowy uzgodnieniami jej
warunkéw ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lutego 1993 r. , I ACr 2/ 93 ,0SA 1993/6/35 wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 stycznia 1993 r. , I ACr 12/93, OSA 1993/6/42 ) , to moze ona stanowic
i stanowi jeden z dowoddéw $wiadczacych o zawarciu takiej umowy miedzy stronami i jej warunkach . Faktura jako
taka ma bowiem charakter dokumentu prywatnego . W niniejszym przypadku z wyzej wskazanych przyczyn Sad I
instancji majac na wzgledzie pozostaly material dowodowy uznal prawidlowo miedzy innymi przedmiotowa fakture
za dokument i dow6d wiarygodny , ktory ocenil prawidlowo . Nalezy tu takze podniesé , ze zawarcie umowy i wydanie



towaru stronie pozwanej zostalo wykazane takze innymi dowodami ( nie tylko sama faktura ) , a mianowicie dowodami
osobowymi .

W tym miejscu nalezy réwniez wskazaé ,ze obowiazek przedstawienia dowod6w spoczywa na stronach (art. 3kpce ), a
ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpe ) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke ). Samo twierdzenie strony postepowania nie jest natomiast
dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoSci (art. 2277 kpe) powinno byé udowodnione przez
strone to twierdzenie zglaszajaca ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 ., 1 PKN 660/00 , Wokanda
2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma natomiast obowigzku dzialania w zastepstwie strony i dopuszczenia dowodu z urzedu
nie wskazanego przez strone , czy tez przez jej pelnomocnika procesowego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14
grudnia 2000 ., (...) 661/00 , LEX nr 52781 , postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2000 r. , II CKN
1322/00, LEX nr 51967, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 1., III CKN 567/98 , LEX nr 52772 , wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 1998 r. , I UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 , wyrok z dnia 9 lipca 1998 r. ,
IT CKN 657/97 , LEX nr 50630 , wyrok z dnia 25 czerwca 1998 r. , III CKN 384/98 , Biul.SN 1998/11/ 14 , wyrok z
dnia 25 marca 1998 r., CKN 656/97 , OSNC 1998/12/208 ). Regulacja ta dotyczy wszelkich okolicznoéci faktycznych,
wyjawszy te, ktore sa powszechnie znane (art. 228 §1 k.p.c.), znane sagdowi z urzedu (art. 228 §2 k.p.c.), przyznane
przez strone przeciwng w sposéb wyrazny (art. 229 k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.), a takze tych, ktére mozna
wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z innych, udowodnionych juz faktéw (art. 231 k.p.c.).

Oprocz kolejnego natomiast zarzutu ,ze pokwitowanie odbioru faktury nie zostalo dokonane przez osobe do tego
uprawniong — osoby reprezentujace strone pozwang z mocy prawa - z tytulu zawartej umowy sprzedazy strona
pozwana w rzeczywistoSci nie zglaszala zadnych innych zarzutéw w tym w zakresie istnienia miedzy stronami
innych uzgodnien w zakresie warunkéw tej umowy niz te , do ktérych odnosily sie zapisy zawarte w fakturze .
Strona powodowa rzeczywiécie nie wykazala wprawdzie , ze odbioru faktury w imieniu pozwanego dokonala osoba
uprawniona do reprezentacji pozwanego , jednakze sam ten fakt , sam przez sie w ocenie Sadu Okregowego nie
moze przesadza¢ o ewentualnej niezasadno$ci powodztwa z tego tylko tytutu , jak chce tego strona pozwana , jak
rowniez zdaniem Sgdu Okregowego nie moze uzasadniaé przyjecia , ze warunki platno$ci wskazane w fakturze przez
strone powodowa nie sg wigzace dla strony pozwanej . Pozwany nie kwestionowal takze ,ze otrzymal towar objety
przedmiotowa faktura oraz nie zaghluszal zadnych zastrzezen co do jego ilosci , jakoSci a takze wreszcie ceny . Ani
umowa stron, ani tym bardziej przepisy prawa w tym prawa podatkowego nie uzalezniaja natomiast obowiazku zaplaty
ceny za towar od pokwitowania odbioru faktury przez osoby specjalnie do tego uprawnione , czy tez osoby uprawnione
do reprezentacji danej strony z mocy prawa jako np. czlonkowie zarzadu czy prokurenci czy tez wspoélnicy jak ma to
miejsce w przypadku pozwanego . Co wiecej obowiazujace przepisy - rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 28
marca 2011 r. w sprawie zwrotu podatku niektérym podatnikom, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania
oraz listy towar6ow i ustug, do ktérych nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towardéw i ustug ( Dz. U. z roku
2011, nr 68, poz. 360 z p6zZn,. zm ) okreslaja wprost w § 5 elementy , ktére powinna zawieraé faktura VAT . Przepis ten
wsrod tych niezbednych elementéw nie przewiduje w ogole wymogu jej podpisu przez odbiorce faktury, a tym samym
na odbiorcy faktury nie cigzy w ogole obowiazek kwitowania jej odbioru . Tak wiec skutecznosé podpisu faktury przez
odbiorce (w zakresie jego reprezentacji ) nie tylko nie wplywa na wazno$é i skuteczno$¢ wystawienia takiej faktury , ale
takze tym bardziej na skuteczno$é i wazno§¢ stosunku podstawowego na podstawie ktérego zostala ona wystawiona
przez jej wystawce . Jak wskazano powyzej co nalezy jeszcze raz podkresli¢ strona pozwana nie wykazala natomiast aby
uzgodnienia stron w zakresie tego stosunku podstawowego pozostawaly w sprzecznosci z tre$cia wystawionej przez
strone powodowa faktury objetej niniejszym postepowaniem . Podpis osoby kwitujacej w imieniu pozwanego odbioér
faktury $wiadczy natomiast o tym ,ze faktura zostala doreczona stronie pozwanej jej pracownikowi i pozwany wszed}
w jej posiadanie oraz , ze nie kwestionowal tak wystawionej faktury .

Strona pozwana nie wykazala , a nawet nie twierdzila ,ze strony uzgodnily inny termin platnoéci ceny za sprzedane
pozwanemu towary niz ten wskazany w fakturze . Stosownie natomiast do przepisu art. 488 § 1 ke $wiadczenia
bedace przedmiotem zobowigzan z umoéw wzajemnych ($wiadczenia wzajemne) powinny by¢ spelnione jednoczesnie,
chyba ze z umowy, z ustawy albo z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego organu wynika, iz jedna ze stron



obowiazana jest do wcze$niejszego $wiadczenia. Tak wiec termin platnoSci oznaczony w przedmiotowych fakturach -
a z materialu dowodowego co nalezy jeszcze raz podkresli¢ - nie wynika , aby faktury w tej cze$ci czynily odstepstwo
od wcezeéniejszych innych uzgodnien stron w tym zakresie — nie odbiega na niekorzy$¢ strony pozwanej , a wrecz
przeciwnie majac na wzgledzie zapis art. 488 ke jest on korzystniejszy dla strony pozwanej , niz przyjecie obowiazku
jednoczesnego spelnienia $wiadczenia wraz ze spelnieniem $wiadczenia wzajemnego strony powodowej . Jezeli zatem
strony w umowie wzajemnej nie ustalg terminu spelnienia §wiadczenia wzajemnego, w tym rowniez terminu platnos$ci
ceny — wowczas nie znajdzie takze zastosowania art. 455 k.c., lecz wlaénie przepis art. 488 § 1 k.c. statuujgcy zasade
roéwnoczesnoSci spelniania Swiadczen wzajemnych. Je§li mamy wiec do czynienia z umowami wzajemnymi — nie
mozna moéwié o zobowigzaniach bezterminowych (zob. J.P. Naworski, Glosa do wyroku SN z dnia 15 listopada 1989
r., III CRN 354/89, OSP 1991, z. 7-8, poz. 187). W sytuacji zatem gdy strony nie oznaczylty w umowie sprzedazy innego
terminu zaplaty ceny, to wobec obowiazywania zasady réwnoczesno$ci §wiadczen — roszczenie o uiszczenie ceny staje
sie wymagalne z chwila spelnienia przez sprzedawce §wiadczenia niepienieznego (wyrok SN z dnia 2 wrzeénia 1993 1.,
II CRN 84/93, OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 158, Wokanda 1994, nr 2, s. 4; uchwala SN z dnia 18 listopada 1994 r., III CZP
144/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 47, Wokanda 1995, nr 1, s. 5, Orzecznictwo Sadéw w sprawach Gospodarczych 1994, nr
9, poz. 161). Przepis art. 488 ke w niniejszym przypadku wylacza zatem stosownie przepisu art. 455 ke . Nawet jednakze
gdyby tak nie bylo , to i tak stosownie do tego ostatniego przepisu , jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Gdy zatem wystawca faktury umieszczajgc na niej termin zaplaty i doreczajac ja dtuznikowi
to réwniez skutecznie wzywa tegoz do zaplaty $§wiadczenia wzajemnego . I chociaz nie oznacza to , Ze roszczenie w
ogole istnieje , czy tez, ze jest ono zasadne to i tak nie ulega watpliwos$ci ,ze faktura taka stanowi wezwanie do zaptaty .
Przypisanie fakturze charakteru wezwania do zaplaty dotyczy natomiast tej sfery stosunku cywilnoprawnego , jakim
jest wymagalno$¢ i termin zaplaty roszczenia. Faktura jest bowiem skutkiem zawarcia i wykonania umowy sprzedazy,
a nie odwrotnie.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie przerzucil rowniez ciezaru dowodu na strone przeciwng co w
apelacji zarzucil skarzacy . Strona powodowa wykazala bowiem ,ze sprzedala towar pozwanemu za$§ pozwany
poprzez brak zlozenia dokumentacji ksiegowej potwierdzil jedynie zasadnoéé twierdzen przeciwnika. Zadanie
zlozenia dokumentacji ksiegowej mialo bowiem na wzgledzie jedynie potwierdzenie faktu zaksiegowania faktury i jej
rozliczenia . Stosownie bowiem do przepisu art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Stosownie za$ do zapisu z § 2 sad
oceni na tej samej podstawie, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom
stawianym przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sagdu. Na tej samej podstawie sad zatem ocenia
negatywne zachowania stron, utrudniajace lub uniemozliwiajace przeprowadzenie dowodéw w toku postepowania.
Przyjmuje sie, ze wymieniony art. 233 § 2 kpc znajdzie zastosowanie takze we wszystkich sytuacjach, w ktérych strona
przeciwdziala przeprowadzeniu dowodu wbrew postanowieniu sadu (chodzi tu o dowody, ktérych przeprowadzenia
strona moze odmoéwié) - por. m.in. wyrok SN z dnia 26 stycznia 1967 r., II CR 269/66, LEX nr 6108; uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 28 listopada 1968 r., II CZ 185/68, OSNC 1969, nr 7-8, poz. 144; wyrok SN z dnia 18 czerwca
1969 r., I CR 128/69, LEX nr 6518; uzasadnienie wyroku SN z dnia 31 marca 1971 r., I CR 621/70, OSNC 1972, nr
2, poz. 25; wyrok SN z dnia 6 lutego 1975 r., II CR 844/74, LEX nr 7656; wyrok SN z dnia 14 lutego 1996 r., II CRN
197/95, Prok. i Pr.-wkk. 1996, nr 7-8, poz. 43.

W ocenie Sadu Okregowego warto tu nadto wskazaé ,ze o zakupie przedmiotowego towaru przez pozwanego co do
zasady nie moglo $§wiadczy¢ samo zaksiegowanie i rozliczenie spornej faktury przez strone pozwang. Zaksiegowanie
faktury i rozliczenie podatku nie stanowi bowiem o$wiadczenia woli czy wiedzy strony o wykonaniu umowy
przez druga strone. Jest to czynno$¢ wylacznie techniczna dla celéw podatkowych i nie odnosi skutkéw w sferze
cywilnoprawnej takich , jakich oczekiwala od niej strona powodowa . W ocenie Sadu Okregowego w sytuacji , gdy
wystawca faktury umieszczajac na niej termin zaplaty i doreczajac ja dtuznikowi skutecznie wzywa tegoz do zaplaty
roszczenia, nie oznacza, ze roszczenie w ogoéle istnieje , a tym bardziej , iz jest ono zasadne. Wprawdzie w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24.10.2002 r., sygn. akt: I ACa 219/02 jest mowa o tym ,ze faktura jest
dokumentem ksiegowym, rozliczeniowym, jednym z tzw. dowodéw Zrédlowych, stwierdzajacych dokonanie danej



operacji gospodarczej. Wystawienie faktury, nastepnie przyjecie przez kontrahenta, zaksiegowanie bez zadnych korekt
i zastrzezen daje podstawe do domniemania, ze dokonywane w ewidencji ksiegowej zapisy sa odzwierciedleniem
rzeczywistego stanu, zgodnie z rzeczywistym przebiegiem zafakturowanej operacji gospodarczej , jednak w wyroku
tym jest wylacznie mowa o domniemaniu, co oczywiScie oznacza, ze jest ono dopuszczalne tylko w przypadku, gdy
dluznik nie kwestionowal roszczenia , a taka sytuacja nie ma miejsca w niniejszym postepowaniu . Ewentualne
uchybienia przepisom podatkowym w zakresie ewidencjonowania takich faktur , ktére sa miedzy stronami sporne
moze co najwyzej rodzi¢ odpowiedzialno$¢ karno-skarbowa danego podmiotu . Przypisanie fakturze charakteru
wezwania do zaplaty natomiast dotyczy wyltacznie tej sfery stosunku cywilnoprawnego , jakim jest wymagalno$¢ i
termin zaplaty roszczenia. Faktura jest bowiem skutkiem zawarcia i wykonania umowy sprzedazy, a nie odwrotnie.
Tak wiec samo wystawienie faktury nie oznacza, ze zostala dokonana sprzedaz, a juz na pewno tylko i wylacznie z
tresci faktury nie mozna wywodzié¢ , jaka byla tre$¢ umowy cywilnoprawnej i czy zostala ona wystawiona zgodnie z ta
umowg oraz wreszcie czy umowa zostala wykonana . W tym miejscu warto przytoczyé réwniez nastepujgce orzeczenia
Sadu Najwyzszego :

- wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna, z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 7/ 2001, w ktérym stwierdzono ,Ze znaczenie
przyjecia faktury polega na o$wiadczeniu przez dluznika gotowos$ci podjecia czynnoéci majacych na celu sprawdzenie
zasadno$ci §wiadczenia oraz wykonania czynno$ci ksiegowo-finansowych przygotowujacych spelienie Swiadczenia.
Samo podjecie tych czynno$ci w trybie wewnetrznego urzedowania wlasciwych stuzb dtuznika, z ktérych nie wynika
zamiar wywolania przez nie skutku prawnego w postaci akceptacji nalezno$ci, nie moze byé zakwalifikowane jako
o$wiadczenie wyrazajace takg wole wobec wierzyciela ;

- wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna, z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 729/99 , w ktérym stwierdzono ,ze
przepisy o zasadach fakturowania nalezno$ci oraz obliczania podatku VAT nie stanowia materialno-prawnej podstawy
orzekania w sporze o zaplate ceny .

Wyroki te jednoznacznie potwierdzaja powyzsze stanowisko co do skutkdéw cywilnoprawnych przyjecia i
zaksiegowania faktur oraz rozliczenia podatku VAT przez kupujacego . Tak wiec ewidencjonowanie faktur , a nawet
rozliczanie podatku VAT nie stanowia o uznaniu roszczen wystawcy faktury, a jedynie wykonanie obowigzkow
natozonych na dany pomiot , jako podatnika przez ustawe o podatku od towarbéw i ustug. Zaksiegowanie faktury i
rozliczenie podatku nie stanowi zatem o wykonaniu umowy przez druga strone , za$ ewidencja podatkowa pozwanego
nie moze stanowi¢ dowodu na okoliczno$é¢ wykonania zobowigzania przez powoda. Wystawienie faktury i jej
zaksiegowanie moglo by by¢ zatem co najwyzej dowodem na okoliczno$é zasadnoSci roszczen strony powodowej , ale
W powigzaniu jeszcze z innymi dowodowymi §wiadczacymi o rzeczywistym zakresie wykonania umowy. Okoliczno§é
ta sama przez sie nie mogla jednak $§wiadczy¢ o zasadnoSci roszcezenia strony powodowej oraz o faktycznym wykonaniu
umowy w takim zakresie przez uprawnionego do dochodzonego zaplaty naleznosSci .Okolicznoé¢ ta ale w powigzaniu
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszym postepowaniu nie moglaby wiec pozostawaé
bez wplywu na ocene zasadnoSci roszczen strony powodowej , zwlaszcza gdyby na podstawie innych dowodow
dopuszczonych skutecznie réwniez w tym postepowaniu , by nie istniala zadna watpliwo$¢ co do zakresu wykonania
przedmiotowej umowy . W ocenie Sadu Okregowego dokonanie powyzszej czynnoS$ci przez pozwanego winno by¢
zatem oceniane w kontekscie calego materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu . Jak wynika
z okoliczno$ci niniejszej sprawy wykazano natomiast ,ze faktura dolgczona do pozwu zostala wystawiane przez strone
powodowa na podstawie okre§lonych zdarzen prawnych zwigzanych z zakupem towaru i ze w tym przypadku nie
miala ona abstrakcyjnego charakteru. Zostala ona wystawiona jako potwierdzenie dokonania na rzecz strony pozwanej
sprzedazy towaru , a zatem dokonanie powyzszych czynnoSci przez pozwanego tj. jej zaksiegowanie i rozliczenie
naleznego podatku przez strone pozwang , winno by¢ ocenione przez Sad I instancji , jako sad orzekajacy w niniejszym
postepowaniu w ramach swobodnej oceny dowodow , jak tez to czy wskazane w fakturze podstawy zadania zaplaty
odpowiadaja rzeczywistoSci.

W niniejszym przypadku trudno jest natomiast upatrywac uznania roszczenia w fakcie podpisania odbioru faktury
przez pracownika pozwanej spotki . Trzeba tu natomiast wskazac ,ze chociaz ustawa nie wymaga dla uznania
roszczenia zadnej szczegélnej formy i moze ono zatem nastapi¢c w sposéb wyrazny lub dorozumiany ( por.



postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1982 r. , ICZ 106/82 , LEX nr 8470 ) to jednak w ocenie
Sadu Okregowego uznanie roszczenia wystepuje tylko w kazdym wypadku wyraznego oSwiadczenia woli lub tez
innego jednoznacznego zachowania sie dtuznika wobec wierzyciela z ktérego wynika , ze dluznik uwaza roszczenie
za istniejace ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 2002 r. , II CKN 1312/00 , OSNC 2003/12/ 168 ,
z dnia 7 marca 2003 r. , I CKN 11/01 , LEX nr 83843 , z dnia 16 wrze$nia 1977 r. , III PR 105/77 , LEX nr 7996 ,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 marca 1991 r. , I ACr 60/91 , OSP 1991/11/282 ) . Musi to by¢
zatem zachowanie sie zobowiazanego , ktore wskazuje na jego Swiadomos¢ istnienia roszczenia i mogacego przez
to uzasadniaé przekonanie uprawnionego , ze zobowigzany uczyni zado$¢ jego roszczeniu . Tego rodzaju uznanie
jest jednak uznaniem niewlasciwym , jako o§wiadczenie wiedzy .Zachowanie to musi by¢ nadto wyrazem dzialania
0sob reprezentujacych z mocy prawa pozwanego takich jak wspolnicy , prokurenci . Nawet sam zatem fakt przyjecia
faktury i pokwitowania jej odbioru przez pracownika , po§wiadczenia jej wplywu do dtuznika czy tez odbioru wezwania
do zaplaty nie stanowi sam przez sie o uznaniu przez niego Swiadczenia wynikajacego z tych dokumentéw w tym
dokumentoéw ksiegowych. Z samego tego faktu nie da sie bowiem w zaden spos6b wywie$¢ wniosku ,ze dluznik
uznaje nalezno$¢ i jej nie kwestionuje , tak jak taki wniosek mozna wywie$¢ w przypadku , gdy sklada on wyraznie
o$wiadczenie woli o uznaniu swojego dlugu . Uznanie roszczenia powinno by¢ nadto zindywidualizowane i okres§lone
co do wysokosci (por. orz. Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 1972 r., CR 142/72, OSN 1973, poz. 61) .

Tak wiec przedmiotowa apelacja tak wymaganych zarzutéw jak to wskazano powyzej w ocenie Sadu Okregowego
nie przedstawila i nie wykazuje, aby cala ocena dowodéw w powyzszym zakresie oraz oparte na niej wnioski Sadu I
instancji byly dotkniete powyzszymi uchybieniami. Sad Okregowy po wnikliwej analizie postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez Sad I instancji nie doszukal sie w przedmiotowej sprawie uchybien ze strony tegoz Sadu w
zakresie oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad I instancji . Ze zgromadzonego materialu dowodowego
Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Wbrew zarzutom zawartym w
apelacji wszechstronnie i bezstronnie rozwazyt przy tym material dowodowy . Sad I instancji wydajac zaskarzony
wyrok opart sie tylko i wylacznie na materiale dowodowym zgromadzonym w toczacym sie przed tym Sadem . Material
ten stanowily dokumenty prywatne zlozone do akt przez strony niniejszego postepowania jak réwniez dowody
osobowe . W przedstawionym powyzej zakresie objetym tak osnowa wniesionej apelacji jak i jej uzasadnieniem w
ocenie Sadu Okregowego rozumowanie Sadu I instancji jest logicznie poprawne . W konsekwencji Sad Okregowy
w niniejszym skladzie podziela w pelni te ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz argumenty
i dowody przedstawione na ich poparcie. Sad Okregowy podzielajac je, przyjmuje za wlasne, co sprawia, iz nie
zachodzi potrzeba ich powtarzania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., II UKN
61/97 — OSNAP 1998 nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 521/98 —
OSNAP 2000, nr 4, poz. 143). W ocenie Sadu Okregowego zarzuty apelacji sa w tym zakresie zatem calkowicie
bezpodstawne. Z ustalenn Sadu Okregowego jednoznacznie wynika , ze zarzuty i uzasadnienie apelacji w tym zakresie ,
w tym w zakresie oceny materiatu dowodowego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi poczynionymi przez Sad
I instancji ustaleniami i shuzy niewatpliwie wylacznie narzuceniu wlasnego blednego stanowiska co do wzajemnych
relacji prawnych i wynikajacych z nich powinnoéci kupujacego oraz zmierza do uzyskania satysfakcjonujacego strone
pozwana rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo uznaé ,ze niezasadne sg zarzuty apelacji w zakresie naruszenia przepiséw prawa
procesowego przywolanych w apelacji i jej uzasadnieniu przez skarzacego . W tej sytuacji Sad Okregowy majac na
wzgledzie ,ze apelacja strony pozwanej byla niezasadna uznal , iz winna ona by¢ w calosci oddalona na podstawie
przepisu art. 385 kpc.

Brak rozstrzygniecia o kosztach procesu za II instancje uzasadnia tres$¢ art. 98 kpc, 99 kpc w zw. z art. 108 kpc i artr.
109 kpc . Pozwany przegral bowiem postepowanie odwolawcze w calo$ci , jednakze strona powodowa reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego nie wnosila o obcigzenie go kosztami tego postepowania na jej
rzecz .



