Sygn. akt IX Ga 314/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Slawomir Boratynski (spr.)

Sedziowie: SO Wojciech Leon Turzanski

SO Jacek Widlo

Protokolant: stazysta Elzbieta Zentar

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 grudnia 2014 roku
sprawy z powodztwa P. G.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnosScia w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 5 maja 2014 roku, sygn. akt V GC 835/13
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. na rzecz powoda P. G. kwote 1 200
(jeden tysiac dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu za drugg instancje.

Sygn. akt IX Ga 314/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 maja 2014 roku Sad Rejonowy w Radomiu V Wydzial Gospodarczy po rozpoznaniu w R. na
rozprawie sprawy z powodztwa P. G. przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. o zaplate 21.384,14
zlotych zasadzil od pozwanej spélki na rzecz powoda dochodzona kwote z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca
2013 roku do dnia zaplaty ( pkt I ) oraz kwote 3.487 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu .

Jako uzasadnienie wyroku wskazano ,ze w pozwie z dnia 16 lipca 2013 roku powdd P. G. wniost o zasadzenie na jego
rzecz od pozwanego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w W. kwoty 21.384,14 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 marca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazano, ze powod
sprzedal wierzytelno$¢ pozwanemu na |podstawie urnowy z dnia 24 stycznia 2013 roku. Pozwany nie zaplacil naleznej
powodowi kwoty wynikajacej z umowy /pozew k. 4-6/. W dniu 6 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Tychach w
postepowaniu upominawczym wydal nakaz zaplaty uwzgledniajgc w caloéci zadanie powoda / nakaz zaplaty k.64 /.
Pozwany w dniu 4 wrzeénia 2013 roku skutecznie zlozyl sprzeciw. W uzasadnieniu podniosl, iz zawarta z pozwanym
umowa przelewu wierzytelnosci w § 2 pkt 3 zobowigzuje powoda do przekazania wszelkich dokumentéw na prawach
oryginalu potwierdzajacych istnienie, bezspornos¢, wysokosé¢ i wymagalno$é przedmiotowych wierzytelnoéci. Faktury



wystawione przez powoda i tylko przez niego podpisane, nie stanowia wiarygodnego dowodu, iz transakcja miala
miejsce/sprzeciw k. 68-72/.

Sad Rejonowy w Radomiu ustalil ,ze okoliczno$cia bezsporna jest zawarcie miedzy stronami w dniu 24 stycznia
2013 roku umowy przelewu wierzytelnoSci. Przedmiotem tej umowy byla wierzytelno§¢é w kwocie 27.486,79 zlotych
z odsetkami przystugujaca powodowi wobec (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w Z.. Cesjonariusz
zobowigzal sie zaplaci¢ na rzecz cedenta kwote, stanowiacg 90 % wartoSci nabywanej wierzytelno$ci. Aneksem z
dnia 30 stycznia 2013 roku cena wierzytelno$ci zostala zmniejszona do kwoty 21.384,14 zlotych/d: umowa k. 36-37,
aneks do umowy k.39 -40/. Zgodnie z umowg zawarta przez strony po uplywie czternastu dni od skutecznego
zawiadomienia dluznika o zmianie wierzyciela roszczenie cedenta o zaplate ceny stalo sie wymagalne. Podniesiony
przez pozwanego w formie zarzutu brak przekazania przez powoda koniecznych dokumentéw potwierdzajacych
istnienie, bezspornos¢, wysoko$¢ i wymagalnos$é przedmiotowych wierzytelnosSci stanowi niewykonanie obowiazku
okre$lonego w umowie i skutkuje odpowiedzialno$cia cedenta za szkode na zasadach ogo6lnych. Brak dokumentow
moze wskazywac na istnienie wady prawnej i wowczas cesjonariusz moze réwniez wystapié¢ przeciwko cedentowi z
roszczeniem z tytulu rekojmi. Sad I instancji wskazal ,ze cedenta i cesjonariusza laczy stosunek obligacyjny, ktory jest
podstawa skutecznego przelewu. Jest to stosunek wewnetrzny odrebny od stosunku przelewu. Z jego tre$ci wynika
zakres uprawnien nabywcy wierzytelnoSci. W sprawie niniejszej cesja jest skutkiem umowy sprzedazy, dlatego do
odpowiedzialnos$ci cedenta za przystugiwanie mu wierzytelno$ci zastosowanie maja przepisy o odpowiedzialnoSci
sprzedawcy z tytulu rekojmi za wady prawne (art. 556 § 2 k.c. i nast.) . Wszelkie roszczenia z tytulu rekojmi moga
by¢ formulowane w procesie przy wykazaniu dochowania przez strone bedaca przedsiebiorca aktow starannoéci (art.
563 § 2 k.c.). Dotyczy to rowniez wad prawnych wierzytelnoéci. W tym zakresie powod nie zglosil zadnych wnioskow
dowodowych, przy czym aby okoliczno$ci zwigzane z istnieniem wady mialy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia musza
by¢ ujete w formie stosownego roszczenia z art. 560 k.c. W uzasadnieniu pozwu w dalszej jego czesci Sad I instancji
wskazal ,ze powdd - majac zapewne na wzgledzie pozwanego a nie powoda - nie wykazal, ze od umowy cesji odstapil,
nie wnosil r6wniez o obnizenie ceny sprzedazy. Pozwany w sprzeciwie nie przedstawil zadnych czynnosci, jakie podjat
w celu wyegzekwowania wierzytelnoSci od dluznika i jaki wplyw na podejmowane czynno$ci mial brak opisanych w
sprzeciwie dokumentéw. Ponadto pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw w celu wykazania, ze przedstawiona
przez niego argumentacja i ocena dokumentoéw otrzymanych od powoda odzwierciedla stanowisko wierzyciela (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w Z..

Majac powyzsze na uwadze w oparciu o tres$c art. 510 § 1 k.c. w zw. z art. 535 k.c. Sad orzekt jak w punkcie I wyroku.
Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych oparto na treéci art. 481 § 11 2 k.c. Date wymagalnoSci roszczenia ustalono
w oparciu o §3 ust.2 umowy, ktory stanowi, ze termin zaplaty ceny uzalezniony jest od uplywu czternastodniowego
terminu od dnia skutecznego zawiadomienia dtuznika o zmianie wierzyciela. Czynno$¢ ta miala miejsce w dniu 15
lutego 2013 roku( k. 43).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Zgodnie z wyrazong w tym artykule zasada na stronie
przegrywajacej, ktora w tym wypadku pozwany, spoczywa obowiazek zwrotu przeciwnikowi kosztéw procesu w kwocie
zlotych. Obejmuja one koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zl. i oplate od pozwu w kwocie 1.070 zl. oraz
oplate skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl.

Rozstrzygniecie zawarte w powyzszym wyroku Sadu Rejonowego zostalo w calo$ci zaskarzone apelacja przez strone
pozwang . Powyzszemu wyrokowi apelujacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, poprzez pominiecie przez
sad zglaszanych przez strone pozwang wnioskow dowodowych i tym samym bledne ustalenie stanu faktycznego.
W zwiazku z powyzszym skarzacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia.

Jako uzasadnienie apelacji wskazano ,ze Sad wziglt pod uwage wylgcznie dokumenty dostarczone przez powoda. W
toku postepowania Sad nie podjal sie natomiast analizy istotnych dowodow wskazanych przez pozwana spotke w
sprzeciwie od nakazu zaplaty , takich jak fikcyjne dokumenty WZ , korespondencji z powodem i dtuznikiem . Pozwany
wskazal ,ze nie zlaczyl tych dokumentéw poniewaz zostaly one zlozone juz przez powoda i winny by¢ w aktach .



Wskazano takze ,ze przedmiotowa transakcja moze by¢ pozorowana .Skarzacy zarzucit, ze fakty zostaly ustalone przez
Sad calkowicie arbitralnie, za§ w toku postepowania nie zostaly rozpatrzone istotne dowody zawnioskowane przez
pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosta o oddalenie apelacji pozwanego jako bezzasadnej oraz o
zasadzenie kosztow procesu oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje.

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa apelacje ustalil i zwazyl co nastepuje :

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie
granicami wnioskoéw apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji nie moze objaé¢ swa kontrola tej czeci orzeczenia
sadu pierwszej instancji, ktéra nie zostala zaskarzona. Sad nie jest za$ zwigzany treécig wniosku apelacyjnego co do
sposobu rozstrzygniecia. Oznacza to zatem , Ze mimo wniosku skarzacego o zmiane wyroku sad drugiej instancji
moze go uchylié (i na odwrot). Wynika to z tego, ze sad ma obowiazek wyda¢ prawidlowe orzeczenie i nie wigze go
w tym zakresie ocena prawna zawarta we wniosku apelacyjnym ( por. Komentarz do art. 378 Kodeksu postepowania
cywilnego (Dz.U.64.43.296), [w:] A. Jakubecki (red.), J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P.
Wijcik , Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, Zakamycze, 2005, wyd. I1.) . Podobne stanowisko
zajal takze Sad Najwyzszy uznajac , iz sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do sposobu
rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly jej wywod i tresé ( por. wyrok z dnia 6 grudnia
2001r.,I PKN 714/00 , OSNP 2003/22/544 ).

Za calkowicie nieuzasadniony nalezalo zatem uzna¢ wniosek skarzacego o uchylenie zaskarzonego wyroku, a co za tym
idzie i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sagdowi I instancji. Z przepisu art. 386 § 2 i 4 kpc wynika, ze
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji moze nastapic tylko w
razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo
gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. W ocenie Sadu Okregowego w
przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Postepowanie przed Sadem I instancji w ocenie Sadu Okregowego nie jest dotkniete niewazno$cia. W niniejszym
przypadku strona skarzaca jak wynika z treéci apelacji i jej uzasadnienia na niewazno$¢ postepowania nawet sie zreszta
nie powolywala , za§ Sad odwolaweczy z urzedu nie stwierdzit, aby w niniejszym przypadku niewazno$¢ postepowania
miala miejsce . Sad Rejonowy rozpoznal takze istote sprawy . Sad ten dokonal bowiem analizy zasadno$¢ zadania
pozwu z punktu widzenia okolicznoSci faktycznych przytoczonych, jako podstawa faktyczna pozwu oraz z punktu
widzenia zarzutéw podniesionych przez pozwanego w toku postepowania . Na podstawie pogladéw dominujacych w
doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie nadto , ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego
podstawa powodztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekl w ogble merytorycznie o zgdaniach stron,
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje
sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczeg6lnoSci w razie oddalenia
powbdztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktorej
oceny sad drugiej instancji nie podziela (zob. w szczegblnosci wyrok SN z dnia 23 wrzeénia 1998 r., II CKN 897/97,
OSNC 1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, Lex, nr 55513). Sad Najwyzszy przyjal,
ze oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznal istote sprawy dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i
przepisoOw prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za§ na podstawie ewentualnych wad
postepowania wyjasniajacego. Niewyjasnienie okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest
réwnoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy (zob. wyrok SN z dnia 22 kwietnia 1999 r., II UKN 589/98, OSNP
2000, nr 12, poz. 483). To samo nalezy takze odnie$¢ do ewentualnej sprzeczno$ci ustalen sadu z zebranym w sprawie
materialem dowodowym czy tez samego przeprowadzenia przez sad i instancji postepowania dowodowego w tym jego
zakresu . W tym tez zakresie nie moze to by¢ utozsamiane z brakiem rozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji .
Wydanie wyroku przez Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu wreszcie nie wymaga roéwniez przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloSci.



Przed odniesieniem sie jednakze do zarzutéw zawartych we wniesionej apelacji na wstepie nalezy takze podkreslié,
ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako sad orzekajacy merytorycznie,
powinien dokona¢ samodzielnej oceny wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej
instancji i poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym dokonywac ustalen faktycznych sprzecznych
z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet na podstawie dowodéw przeprowadzonych
wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Musi jednak w swojej dzialalnoSci harmonizowaé ogblne
(art. 227-315 k.p.c.) i szczeg6lne (art. 381-382 k.p.c.) reguly postepowania dowodowego. Dokonanie przez sad
drugiej instancji odmiennych ustalen bez przeprowadzania dodatkowych dowodoéw jest dopuszczalne i uzasadnione
w szczegolnosci wtedy, gdy dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sadu pierwszej instancji jest oczywiScie
bledna. Niezbedne jest wykazanie w czym tkwi wadliwo$¢ stanowiska sadu pierwszoinstancyjnego, dlaczego okres$lone
dowody dostarczaja odmiennych wnioskow, ktére z dowodéw nie zastluguja na wiare, co sprawia, ze wylania sie
inny obraz stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2003r., IV CKN 1752/00, LEX
nr 78279; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002r:, IV CKN 859/00, LEX nr 53923; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002r., I CKN 567/99, LEX nr 53925 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2001 1., Il UKN 339/00, OSNP 2003/1/21). Sad odwolawczy ma nadto nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowigzek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz jego wlasnej samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu
zasad wynikajacych wlasnie z przepisu art. 233 § 1 kpc niezaleznie od tego czy ustalenn dokonuje po przeprowadzeniu
nowych dowodéow badz ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek podzielenia ustalen dokonanych przez sad
pierwszej instancji. Obowiazek ten jest tym bardziej oczywisty, gdy strona wnoszaca apelacje zarzuca sagdowi I instancji
naruszenie przepisOw postepowania , ktére mialo wplyw na wynik sprawy albo tak jak w niniejszym przypadku btad w
ustaleniach faktycznych , a zatem brak wszechstronnego i bezstronnego rozpoznania zebranego w sprawie materialu
dowodowego i uchybienie zasadom swobodnej oceny dowodow.

Przechodzac do konkretnych zarzutéw w powyzszym zakresie kierowanych pod adresem zaskarzonego orzeczenia
nalezy wskaza¢ , ze zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Wyrazona w powolanym
przepisie zasada swobodnej oceny dowodéw w zadnym wypadku nie moze oznaczaé oceny dowolnej, naruszajacej
podstawowe zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego pomijajacej dowody zgromadzone w danym postepowaniu,
jednakze skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga wykazania, ze okreslone fakty ustalone przez sad nie wynikaja
z dowoddw, na ktore sad powoluje sie badZ pozostaja w sprzecznos$ci z dowodami, ktére sad w sposdb sprzeczny z
art. 233 § 1 kpc uznal za niewiarygodne, badz ze sad opart sie na dowodach, ktére ocenit wadliwie za wiarygodne
badz przeprowadzonych w sposéb nieprawidlowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r.,
(...) 132/01, LEX nr 53144). Przyjmuje sie zatem, ze ramy swobodnej oceny dowodoéw musza byé zakreSlone
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu
Swiadomosci prawnej, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako caloé¢, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$c
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN
685/98, OSNP 2000/17/655). Kryteria oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej grupuje sie zatem nastepujaco: 1/
do$wiadczenie zyciowe, 2/inne zrédla wiedzy, 3/poprawnoéc logiczna, 4/prawdopodobienistwo wersji. Na marginesie
nalezy takze wskazac, ze zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowod6w nie opiera sie na iloSciowym poréwnaniu
przedstawionych przez $wiadkéw i bieglych spostrzezen oraz wnioskéw, lecz na odpowiadajacemu zasadom logiki
powiazaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okolicznoéci w calos$é zgodna z doswiadczeniem zyciowym.
Poprawno$¢ rozumowania sadu (sedziego) powinna by¢ mozliwa do skontrolowania (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 8 sierpnia 1967 r.,I CR 58/67, (...) 1968, nr 1, s. 22).

Warto tu ponadto wskazac ,ze zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 kpc nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego dokonanych na podstawie zgodnej z interesem
skarzacego oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., IT CKN
572/99 LEX nr 53136). Stwierdzi¢ takze nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i



musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub w przypadku,
gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowoddw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00 LEX nr 56906). Same nawet bardzo powazne watpliwosci co do trafno$ci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykracza ona poza granice okre$lone w art. 233 § 1 kpc nie powinny stwarzaé podstawy do
zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 .
III CZP 59/98, OSNC 1999/7-8/124).

Przedmiotowa apelacja zatem tak wymaganych zarzutéw w ocenie Sadu Okregowego nie przedstawila i nie wykazuje,
aby ocena dowodéw w powyzszym zakresie oraz oparte na niej wnioski Sadu I instancji byly dotkniete powyzszymi
uchybieniami. Sad Okregowy po wnikliwej analizie postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad I
instancji nie doszukal sie w przedmiotowej sprawie uchybien ze strony tegoz Sadu w zakresie oceny materiatu
dowodowego , jak rowniez w zakresie samego przeprowadzenia postepowania dowodowego . Ze zgromadzonego
materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym.
Wszechstronnie i bezstronnie rozwazyl przy tym material dowodowy. Sad I instancji na podstawie materialu
dowodowego , ktérym dysponowal prawidlowo uznal ,ze pomiedzy stronami skutecznie doszlo do zawarcia umowy
cesji wierzytelnoSci . W tym miejscu nalezy rowniez wskazaé ,ze obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach (art. 3 kpc ) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.
227 kpe ) spoczywa na stronie, ktoéra z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke ). Samo twierdzenie strony
postepowania nie jest natomiast dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 227 kpc)
powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada
2001r., I PKN 660/ 00 , Wokanda 2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma natomiast obowiazku dzialania w zastepstwie strony i
dopuszczenia dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone , czy tez przez jej pelnomocnika procesowego ( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000 1., (...) 661/00 , LEX nr 52781, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 2000 r. , IT CKN 1322/00 , LEX nr 51967 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r. , III CKN
567/98 , LEX nr 52772 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1998 r. , II UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 ,
wyrok zdnia 9 lipca1998r.,II CKN 657/ 97, LEX nr 50630, wyrok z dnia 25 czerwca 1998 ., III CKN 384/98 , Biul.SN
1998/11/ 14 , wyrok z dnia 25 marca 1998 r. , CKN 656/97 , OSNC 1998/12/208 ). Regulacja ta dotyczy wszelkich
okoliczno$ci faktycznych, wyjawszy te, ktore sa powszechnie znane (art. 228 §1 k.p.c.), znane sagdowi z urzedu (art.
228 §2 k.p.c.), przyznane przez strone przeciwna w sposéb wyrazny (art. 229 k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.),
a takze tych, ktére mozna wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z innych, udowodnionych juz faktéow (art. 231 k.p.c.).

Jak wynika z akt przedmiotowego postepowania strona pozwana w toku postepowania toczacego sie przed Sadem
I instancji oprocz golostownych twierdzen w zakresie fikeyjnoéci przedmiotowej transakeji bedacej przedmiotem
umowy stron nie przedstawila zadnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen . Juz w pozwie strona powodowa
podniosta ,ze dluznik , w stosunku do ktdérego wierzytelno$¢ byla przedmiotem przelewu dokonal zaplaty tej
wierzytelnoéci , a do tego zarzutu pozwany sie w ogole nie odniost , a ograniczyl sie jedynie do podwazenia
wiarygodno$ci dowodéw zgloszonych przez powoda , nie zglaszajac przy tym jak wskazano powyzej zadnych dowodéw
na poparcie swoich twierdzen, chociazby w zakresie wzywania powoda do uzupelienia dokumentacji . Nalezy tu takze
wskazaé ,ze pozwany nie kwestionowal ,ze numery pojazdéw i kierowcy wskazani w dowodach zalaczonych do pozwu
nie wykonywali na rzecz powoda i w jego imieniu przedmiotowych przewozéw towaréw . Do zarzutdéw zgloszonych
przez strone pozwang powod nadto sie szczegdtowo odnidst i ustosunkowal w pi§émie z dnia 27 marca 2014 1. , a
pozwany mimo to ponownie nie zglosil zadnych wnioskéw dowodowych . W tym miejscu nalezy rowniez wskazaé ,ze
Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie odniost sie natomiast do dowodoéw zgloszonych przez
pozwanego co zarzuca apelacja , gdyz takowych strona pozwana tak w postepowaniu przed sagdem i jak i drugiej
instancji jak wskazano powyzej w ogoéle nie zglosila . Tak wiec pozwany mimo rozkladu ciezaru dowodéw nie wykazat,
ze prowadzil korespondencje z powodem , nie wykazal ,ze dowody WZ mialy rzeczywiécie charakter fikcyjny a
nadto nie wykazal , ze prowadzil rowniez korespondencje z dluznikiem w zakresie przelanej wierzytelnosci oraz ,ze



ten ostatni te wierzytelnoé¢ i jej istnienie podwazat czy kwestionowal . Strona pozwana wreszcie nie wykazala , ze
dokumenty ksiegowe zalaczone do pozwu nie maja potwierdzenia w rzeczywistych transakcjach handlowych strony
powodowej .

Trzeba tu takze podnies$¢ ,ze dokumenty prywatne wprawdzie nie korzystaja z domnieman przewidzianych np. dla
dokumentow urzedowych ( vide art. 244 kpe ) , a dokument prywatny zgodnie z przepisem art. 245 kpc stanowi za$
jedynie dowod tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Przepis ten statuuje
domniemania, ze dokument prywatny jest prawdziwy oraz, ze zawarte w tym dokumencie o§wiadczenie pochodzi od
osoby, ktora podpisala dokument. Podlega ona tez ocenie przez sad orzekajacy w danym postepowaniu jako dowdd w
tym postepowaniu co znajduje odbicie w Wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 30 czerwca 2004 r.-sygn.
akt IV CK 474/2003 ( Biuletyn Sadu Najwyzszego 2004/12 , OSNC 2005/6 poz. 113,Radca Prawny (...) str. 124 ),
zgodnie z ktérym dowod z dokumentu prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia
wedlug ogolnych zasad okreslonych w art. 233 § 1 kpc. Dokument prywatny jest jednym z dowodéw wymienionych w
kodeksie postepowania cywilnego i podlega ocenie tak, jak wszystkie inne dowody. Moze stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych i wyrokowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzeénia 1985 r. IV PR 200/85 OSNCP 1986/5
poz. 84 iz dnia 3 pazdziernika 2000 r. I CKN 804/98 nie publ.) jednakze o materialnej mocy dowodowej dokumentu
prywatnego, zalezacej od jego tresci, rozstrzyga sad wedtug ogoélnych zasad oceny dowodéw . Oznacza to ,ze sad moze
dokonywac ustalen faktycznych i wyrokowac takze biorac pod uwage tre$¢ dokumentu prywatnego o ile uzna go
za wiarygodny . W $wietle art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W ocenie Sagdu Okregowego strona pozwana mocy
dowodowej tych dokumentéw w niniejszym postepowaniu nie podwazyta . Warto tu takze dodaé ,ze chociaz faktura
stanowi jedynie dokument ksiegowy, rozliczeniowy i nie stanowi ona umowy jako takiej , dokumentu okreslajacego
warunki umowy wigzgce jej strony i majacego w tym zakresie pierwszenstwo przed dokonanymi wezesniej miedzy
stronami umowy uzgodnieniami jej warunkéw ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lutego 1993 r. ,
I ACr 2/93 ,0SA 1993/6/35 wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 stycznia 1993 r. , I ACr 12/93, OSA
1993/6/42 ) , to moze ona stanowié i stanowi jeden z dowodéw $wiadczacych o zawarciu takiej umowy miedzy
stronami i jej warunkach . Faktura jako taka ma bowiem charakter dokumentu prywatnego . W niniejszym przypadku
z wyzej wskazanych przyczyn Sad I instancji majac na wzgledzie pozostaly material dowodowy uznat prawidtowo
miedzy innymi przedmiotowe faktury za dokumenty i dowody wiarygodne , ktore ocenil prawidlowo .

Tak wiec przedmiotowa apelacja jak wskazano weze$niej tak wymaganych zarzutow jak te wskazane powyzej w ocenie
Sadu Okregowego nie przedstawila . Ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Wbrew zarzutom zawartym w apelacji wszechstronnie i bezstronnie
rozwazyl przy tym material dowodowy . Sad I instancji wydajac zaskarzony wyrok opart sie tylko i wylacznie na
materiale dowodowym zgromadzonym w toczacym sie postepowaniu przed tym Sadem , a zaoferowanym przez tylko
jedna ze stron tego postepowania — strone powodowa . Material ten stanowily bowiem dokumenty prywatne zlozone
do akt przez strone powodowsg . W przedstawionym powyzej zakresie objetym tak osnowa wniesionej apelacji jak i jej
uzasadnieniem w ocenie Sadu Okregowego rozumowanie Sadu I instancji jest logicznie poprawne . W konsekwencji
Sad Okregowy w niniejszym skladzie podziela w pelni te ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz
argumenty i dowody przedstawione na ich poparcie. Sad Okregowy podzielajac je, przyjmuje za wlasne, co sprawia, iz
nie zachodzi potrzeba ich powtarzania (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., I UKN 61/97
— OSNAP 1998 nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 521/98 — OSNAP 2000, nr
4, poz. 143). W ocenie Sadu Okregowego zarzuty apelacji sa w tym zakresie zatem calkowicie bezpodstawne. Z ustalen
Sadu Okregowego jednoznacznie wynika , ze zarzuty i uzasadnienie apelacji w tym zakresie , w tym w zakresie oceny
materialu dowodowego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi poczynionymi przez Sad I instancji ustaleniami
i stuzy niewatpliwie wylacznie narzuceniu wlasnego blednego stanowiska co do wzajemnych relacji prawnych stron
i wynikajacych z nich powinnosci nabywcy wierzytelnoSci oraz zmierza do uzyskania satysfakcjonujacego strone
pozwang rozstrzygniecia.



Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo uzna¢ ,ze niezasadne sa zarzuty apelacji w zakresie naruszenia przepisow prawa
procesowego przywolanych w apelacji i jej uzasadnieniu przez skarzacego . W tej sytuacji Sad Okregowy majac na
wzgledzie ,ze apelacja strony pozwanej byla niezasadna uznal , iz winna ona by¢ w calosci oddalona na podstawie
przepisu art. 385 kpc.

Rozstrzygniecia o kosztach procesu za II instancje uzasadnia tre$c art. 98 kpc, 99 kpe w zw. z art. 108 kpc i artr. 109
kpc . Pozwany przegral bowiem postepowanie odwolawcze w caloSci , a strona powodowa byla reprezentowana w tym
postepowaniu przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego .



