Sygn. akt IX Ga 496/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Slawomir Boratynski (spr.)

Sedziowie: SSO Przemystaw Grochowski

SSR del do SO Agnieszka Jurkowska-Chocyk

Protokolant: prot. Elzbieta Zentar

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 7 kwietnia 2015 roku,
sygn. akt V GC 49/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego A. K. na rzecz powoda A. S. kwote 90 zt (dziewieédziesiat ztotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

Przemystaw Grochowski S. A. J.-C.
Sygn. akt IX Ga 496 / 15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Siedlcach V Wydzial Gospodarczy po rozpoznaniu w dniu 7
kwietnia 2015 r w Siedlcach na rozprawie Sprawy z powodztwa A. S. przeciwko A. K. o zaplate 16.916,72 zl. zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda dochodzong kwote z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 9584,12 z}. od dnia 11.05.2014 r. do dnia zaplaty ;
-7332,60 zl. od dnia 31.05.2014 r. do dnia zaplaty ( pktI)
oraz kwote 3263 zl. tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym 2400 zl. kosztow zastepstwa procesowego ( pkt I1) .

Jako uzasadnienie wyroku wskazano ,ze A. S. wystgpil do Sadu Rejonowego w Siedlcach Wydziat V Gospodarczy
przeciwko A. K. pozwem w postepowaniu upominawczym o zapltate kwoty 16.916,72 zt. wraz z odsetkami ustawowymi,



przy czym od kwoty 9.584,12 z}l. z odsetkami ustawowymi od dnia 11.05.2014 r. do dnia zaplaty, a od kwoty
7.332,60 zl. z odsetkami ustawowymi od dnia 31.05.2014 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania
upominawczego, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu
napisano, ze pozwany w ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej nabywal od powoda olej opalowy. W dniach:
10.04.2014 r. i 30.04.2014 r. pozwany zakupil od powoda olej opatowy lekki na laczna kwote 16.916,72 zl. Po
dokonanych transakcjach powod obciazyl pozwanego zaplatg za zakupiony olej poprzez wystawienie faktur VAT.
Odbiér zakupionego oleju zostal potwierdzony na dowodach dostawy wlasnorecznym podpisem pozwanego. Na
poczet nalezno$ci wynikajacej z w/w faktur pozwany nie wplacil zadnej kwoty. Pozwany nie uregulowat cigzacego
na nim obowiazku zaplaty na rzecz powoda nalezno$ci wynikajacych z w/w faktur. Nie odniosto tez spodziewanego
skutku skierowane do pozwanego wezwanie do zaplaty z dnia 03.07.2014 .

Sad Rejonowy w Siedlcach Wydzial V Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym
nakazal pozwanemu zaptate kwoty 16.916.72 zl. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w sposo6b:

- od kwoty 9.584,12 zl. od dnia 11 maja 2014 r.
- od kwoty 7.332,60 zl. od dnia 31 maja 2014 r.
oraz kwote 2.629 zl. tytulem kosztéw procesu.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany A. K. w dniu 13.01. 2015 r. wnibsl sprzeciw i zaskarzyl przedmiotowy
nakaz w calo$ci. W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze roszczenie powoda nie znajduje uzasadnienia faktyczno-
prawnego, ze jest nieudowodnione. Pozwany podniésl, iz wystawione przez powoda faktury VAT na olej nie zostaly
przez pozwanego podpisane ani przez upowazniong przez niego osobe. Jednocze$nie na wypadek uwzglednienia przez
Sad powddztwa w calo$ci lub czeSci, z ostroznoéci procesowej, powdd wnibst o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia
na raty. W odpowiedzi na sprzeciw powod podniosl, ze pozwany w zlozonym sprzeciwie kwestionuje zaréwno fakt
nabycia w firmie prowadzonej przez powoda oleju napedowego, jak rowniez wysoko$¢ roszczenia objetego pozwem,
podnoszac iz, wystawione przez powoda faktury potwierdzajace dokonanie zakupu oleju nie zostaly przez niego ani
przez upowazniong osobe podpisane. Powdd podnidsl, ze pozwany pominalt catkowicie milczeniem dolaczone do
pozwu dowody zakupu oraz odbioru oleju w postaci dokumentéw dostaw. Powoéd w odpowiedzi na sprzeciw wyrazil
swoje stanowisko, ze nie wyraza zgody na rozlozenie zadluzenia na raty oraz ze nie widzi mozliwoéci zawarcia z
pozwanym ugody.

Sad Rejonowy ustalil ,ze powod A. S. prowadzi dzialalno$é gospodarczg w zakresie sprzedazy hurtowej paliw i
produktéw pochodnych pod firma - A. S. Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) - na podstawie wpisu do
ewidencji dzialalnoS$ci gospodarczej. Pozwany A. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie produkeji wyrobow
z aluminium i stop6w aluminium pod firma Przedsiebiorstwo (...) A. K., na podstawie wpisu do ewidencji dzialalnoéci
gospodarczej. Pozwany w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej nabywal od powoda olej opalowy. W dniach:
10.04.2014 1. i 30.04.2014 r. pozwany zakupil od powoda olej opatowy lekki na laczna kwote 16.916,72 zl. Po
dokonanych transakcjach powod obcigzyl pozwanego zaplata za zakupiony olej poprzez wystawienie faktur VAT.
Powo6d wystawil dwie faktury: fakture VAT Nr (...) z dnia 11.04.2014 r. na kwote 9.584,12 zl. oraz fakture VAT Nr (...)
z dnia 30.04.2014 r. na kwote 7.332,60 zl. Na poczet naleznoSci wynikajacej z w/w faktur pozwany nie wplacil zadnej
kwoty. Pozwany nie uregulowal ciazacego na nim obowigzku zaplaty na rzecz powoda naleznos$ci wynikajacych z w/
w faktur i dochodzonej przedmiotowym pozwem , tj. kwoty 16.916,72 zlotych. Wskazano nadto ,ze powdd dolaczyt
do pozwu dowody zakupu oleju w postaci dokumentéw dostaw. Odbiér zakupionego oleju zostal potwierdzony na
dowodach dostawy wlasnorecznym podpisem pozwanego. Wobec braku zaplaty naleznosSci zaré6wno z jednej jak i
drugiej faktury powdd wezwal pozwanego do zaplaty tej kwoty wezwaniem z dnia 03.07.2014 r. a nastepnie wystapit
do Sadu Rejonowego w Siedlcach Wydzial V Gospodarczy pozwem w postepowaniu upominawczym o zaplate.

W ocenie Sadu I instancji powodztwo w niniejszej sprawie jest zasadne i zashuguje na uwzglednienie. W przedmiotowe;j
sprawie powod przedstawil material dowodowy w postaci faktur VAT oraz dowodéw dostawy - potwierdzenie
odbioru zakupionego oleju, opatrzone wlasnorecznym podpisem pozwanego. Sad Rejonowy wskazal ,ze dal wiare



tym dokumentom. Sad ten uznal za nieudowodnione twierdzenie pozwanego, ze dokumenty w postaci wystawionych
przez powoda faktur VAT, ktore nie zostaly podpisane przez pozwanego ani upowazniong przez niego osobe, nie moga
zosta¢ uznane za dowody, ktore potwierdzalyby fakt zawarcia miedzy stronami umowy sprzedazy oleju. Dowodem,
tego iz miedzy stronami zostala zawarta umowa, sa takze przedstawione potwierdzenia odbioru zakupionego oleju,
ktore wlasnorecznie podpisal pozwany.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl zgodnie z treScig art 98 §1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na koszty procesu sklada sie kwota 3263 zl. , w tym kwota 2400
z}. kosztow zastepstwa procesowego.

Rozstrzygniecie Sadu rejonowego zawarte w powyzszym wyroku zostalo zaskarzone przez pozwanego apelacja .
Pozwany wskazal wprawdzie ,ze zaskarza przedmiotowy wyrok w calo$ci , jednakze z treéci zarzutéw apelacji oraz jej
uzasadnienia wynika ,ze powyzszy wyrok zostatl przez pozwanego zaskarzony w zakresie w jakim Sad I instancji nie
uwzglednil wniosku pozwanego i nie rozlozyl zasadzonego $wiadczenia na raty . Skarzacy zarzucil bowiem :

- naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 320 kpc poprzez jego
niezastosowanie w sprawie w sytuacji, gdy istnialy przestanki do takiego dzialania Sadu oraz art. 328 § 2 kpc poprzez
brak jakiegokolwiek odniesienia sie przez Sad orzekajacy do zlozonego przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu
zaplaty wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty, co doprowadzilo do nieuzasadnionego
zasgdzenia przez Sad 1 Instancji dochodzonych przez powoda kwot z obowiagzkiem ich jednorazowego uiszczenia wraz
z odsetkami,

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu,
iz pozwany winien zaptaci¢ powodowi jednorazowo dochodzone przez niego kwoty w sytuacji, gdy zebrany w sprawie
material dowodowy nie dawal podstaw do takich ustalen.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane wyroku poprzez rozlozenie zasadzonego nim $wiadczenia na
10 miesiecznych réownych rat oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach w calosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach procesu, w
tym kosztach postepowania odwotawczego.

Jako uzasadnienie apelacji wskazano ,ze z rozstrzygnieciem zawartym w wyroku pozwany sie nie zgadza wskazujac,
ze Sad Rejonowy bezpodstawnie odmoéwil zastosowania w stosunku do pozwanego przepisu art. 320 kpc tj. rozlozenia
na raty zasadzonego na rzecz powoda w pkt 1 skarzonego wyroku $wiadczenia, nie odnoszac sie zreszta w ogole
do tej kwestii w uzasadnieniu skarzonego wyroku, co niewatpliwie narusza przepis art. 328 § 2 kpc. Zgodnie za$
z ugruntowanym w orzecznictwie i doktrynie pogladem - szczego6lnie uzasadnione przypadki, w rozumieniu tego
przepisu, nie musza mieé¢ wyjatkowego charakteru. O tym, czy chodzi o szczego6lnie uzasadnione wypadki, decyduja
okolicznosci konkretnego przypadku. Z reguly chodzi¢ bedzie o okoliczno$ci lezace po stronie pozwanego dtuznika,
jego sytuacje majatkowa, finansowg, rodzinna, ktére czynia nierealnym spelnienie przez niego od razu i w pelniej
wysokoSci zasadzonego Swiadczenia. Wskazano ,ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazony zostal poglad, ze
zastosowanie sedziowskiego moratorium i odroczenie terminu spelienia zasadzonego §wiadczenia nie wymaga
wniosku pozwanego, poniewaz miesci sie on w dalej idacym jego zadaniu, jakim bylo zadanie oddalenia powbdztwa
(vide m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 1999 r., II CKN 337/98). Jak tymczasem wskazywal pozwany
w toku postepowania przed Sadem Rejonowym - jego obecna sytuacja finansowa jest bardzo trudna i powstala ona
z przyczyn calkowicie niezaleznych od niego. Najwiekszy odbiorca wyrobéw produkowanych przez pozwanego w
miesigcach marzec-kwiecien 2014 r. bezpodstawnie wstrzymat bowiem zaplate na jego rzecz nalezno$ci za wykonane
przez pozwanego dostawy na laczna kwote przekraczajaca 1.000.000,00 zlk. , co pozbawilo pozwanego $rodkow
pienieznych, z ktérych moéglby on dokonaé zaplaty na rzecz swoich dostawcéw (w tym powoda w niniejszej sprawie) za
materialy niezbedne dla przeprowadzenia procesu produkcyjnego przedmiotowych wyrobéw. Jak wskazywal to takze



pozwany - podjal on juz starania na drodze prawnej w celu wyegzekwowania zaplaty w/w kwot, w konsekwencji czego
odno$nie przedmiotowych kwot uzyskat juz w dniu 17 pazdziernika 2014 r. nieprawomocny wyrok Sagdu Okregowego
w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy sygn. akt IX GC 298/14 /w aktach sprawy/ zasadzajacy na rzecz pozwanego
od jego odbiorcy kwote ponad 410.000,00 zl naleznoéci glownej plus odsetki ustawowe i sprawa ta znajduje sie na
etapie postepowania apelacyjnego, nieprawomocny nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Okregowego
w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy sygn. akt IX GNc 538/14 z dnia 2 grudnia 2014r. /w aktach sprawy/ zasadzajacy
na jego rzecz kwote ponad 610.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami sadowymi. Wskazano, ze
sytuacja ta miala charakter nagly i niespodziewany, pozwany nie mial bowiem podstaw - oceniajac sprawe rozsadnie
-przypuszczad, ze jego wieloletni solidny odbiorca, bedacy duzg i uznang firma na rynku stali, ktéry odebral od niego
dostarczone mu zgodnie z zamo6wieniami wyroby, po prostu postanowi uchyli¢ sie od zaplaty na rzecz pozwanego
kwoty ponad 1.000.000,00 zl, ktéra dla jego firmy stanowila o by¢ lub tez nie, powolujac sie na rzekome wadliwoS$ci
dostaw dokonanych przez pozwanego na jego rzecz przed wielu laty w sytuacji, gdy zostaly one przez niego odebrane
bez zastrzezen i w calo$ci oplacone. Wskazano ponadto ,ze oczywistym jest przy tym i nie wymagajacym dowodzenia,
ze brak zaplaty tak wielkiej kwoty, uniemozliwil pozwanemu nie tylko zaplate na rzecz dostawcow za produkty mu juz
dostarczone o czym $wiadczy proces toczacy sie w niniejszej sprawie oraz kilku innych, o ktorych jest wiadomo Sadowi
Okregowemu w Lublinie z urzedu, ale takze tym samym pozbawit go mozliwo$ci kontynuacji dzialalnosSci z powodu
po pierwsze - braku mozliwosci uzyskania kolejnego surowca (powstale zaleglo$ci spowodowaly odmowe kolejnych
dostaw), za$ po drugie - utraty najwiekszego rynku zbytu.

Skarzacy wskazal takze ,ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia (ktéra oznaczono na kwote 1.120,00 zl. (zaokraglona kwota
1.119,75 zL. ) odpowiada sumie 10-miesiecznych odsetek ustawowych od zasadzonej w skarzonym wyroku nalezno$ci.
Zgodnie bowiem z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 21.06.2012 1. (III CZP 35/12, L.) w sprawie o roszczenie pieniezne
zaskarzenie apelacja braku rozlozenia na raty warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi wskazana przez skarzacego
kwota, okresSlajgca warto$c¢ jego naruszonego interesu prawnego.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa — jej pelnomocnik wniosta o oddalenie apelacji w caloSci oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa apelacje ustalil i zwazyl co nastepuje :

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie
granicami wnioskow apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji nie moze objaé¢ swa kontrolg tej czedci orzeczenia
sadu pierwszej instancji, ktora nie zostala zaskarzona. Sad nie jest za$ zwigzany treécig wniosku apelacyjnego co do
sposobu rozstrzygniecia. Oznacza to zatem , ze mimo wniosku skarzacego o zmiane wyroku sad drugiej instancji
moze go uchyli¢ (i na odwrdt). Wynika to z tego, ze sad ma obowiazek wyda¢ prawidlowe orzeczenie i nie wiaze go
w tym zakresie ocena prawna zawarta we wniosku apelacyjnym ( por. Komentarz do art. 378 Kodeksu postepowania
cywilnego (Dz.U.64.43.296), [w:] A. Jakubecki (red.), J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P.
Wojcik , Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, Zakamycze, 2005, wyd. I1. ) . Podobne stanowisko
zajal takze Sad Najwyzszy uznajac , iz sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do sposobu
rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly jej wywod i tresé ( por. wyrok z dnia 6 grudnia
2001r., I PKN 714/00 , OSNP 2003/22/544 ).

Za calkowicie nieuzasadniony nalezalo zatem uznac wniosek skarzacego o uchylenie zaskarzonego wyroku , a co za tym
idzie i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sadowi I instancji. Wniosek ten zostal zgloszony wprawdzie
jako ewentualny lecz jako najdalej idacy wymagal on rozstrzygniecia w pierwszej kolejnosci . Z przepisu art. 386 § 2 i
4 kpc wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji moze
nastapi¢ tylko w razie stwierdzenia niewaznoS$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji
istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. W ocenie
Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia orzeczenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Postepowanie przed Sadem I instancji w



ocenie Sadu Okregowego nie jest dotkniete niewazno$cia. W niniejszym przypadku strona skarzaca jak wynika z treSci
apelacji i jej uzasadnienia na niewazno$¢ postepowania nawet sie zreszta nie powolywala , zas Sad odwolawczy z
urzedu nie stwierdzil, aby w niniejszym przypadku niewazno§¢ postepowania miala miejsce . Sad Rejonowy rozpoznat
takze istote sprawy . Sad ten dokonal bowiem analizy zasadno$¢ zadania pozwu z punktu widzenia okolicznoSci
faktycznych przytoczonych, jako podstawa faktyczna pozwu oraz z punktu widzenia zarzutéw podniesionych przez
pozwanego w toku postepowania . Na podstawie pogladéw dominujacych w doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie
nadto , Ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawg powddztwa i zachodzi, gdy sad
pierwszej instancji nie orzekl w ogoble merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy
zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy
przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczegdlnoéci w razie oddalenia pow6dztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia
roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktorej oceny sad drugiej instancji nie podziela (zob.
w szczegblnoSci wyrok SN z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z
dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, Lex, nr 55513). Sad Najwyzszy przyjal, ze oceny, czy sad pierwszej instancji
rozpoznal istote sprawy dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepiso6w prawa materialnego stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia, nie za§ na podstawie ewentualnych wad postepowania wyjasniajacego. NiewyjasSnienie
okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest rownoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy
(zob. wyrok SN z dnia 22 kwietnia 1999 r., II UKN 589/98, OSNP 2000, nr 12, poz. 483). To samo nalezy takze
odnies¢ do ewentualnej sprzecznoéci ustalen sadu z zebranym w sprawie materiatem dowodowym czy tez samego
przeprowadzenia przez sad i instancji postepowania dowodowego , w tym jego zakresu . W uzasadnieniu powyzszego
orzeczenia Sad I instancji nie odnidst sie wprawdzie w ogdle do wniosku pozwanego w zakresie rozlozenia na raty
dochodzonego §wiadczenia jednakze uchybienie to , w tym zakresie nie moze to by¢ rowniez utozsamiane z brakiem
rozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji . Wydanie wyroku przez Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu
wreszcie nie wymaga rowniez przeprowadzenia postepowania dowodowego w catoSci.

Przed odniesieniem sie do zarzutow zawartych we wniesionej apelacji na wstepie nalezy takze podkreslié, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako sad orzekajacy merytorycznie, powinien
dokonaé samodzielnej oceny wynikdéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji
i poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym dokonywaé ustalen faktycznych sprzecznych
z ustaleniami stanowiacymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet na podstawie dowodéw przeprowadzonych
wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Musi jednak w swojej dzialalnoSci harmonizowaé ogdlne
(art. 227-315 k.p.c.) i szczegolne (art. 381-382 k.p.c.) reguly postepowania dowodowego. Dokonanie przez sad
drugiej instancji odmiennych ustalen bez przeprowadzania dodatkowych dowodéw jest dopuszezalne i uzasadnione
w szczeg6lnosSci wtedy, gdy dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sgdu pierwszej instancji jest oczywiscie
bledna. Niezbedne jest wykazanie w czym tkwi wadliwo$¢ stanowiska sadu pierwszoinstancyjnego, dlaczego okres$lone
dowody dostarczaja odmiennych wnioskow, ktore z dowodéw nie zasluguja na wiare, co sprawia, ze wylania sie
inny obraz stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2003r., IV CKN 1752/00, LEX
nr 78279; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002r:, IV CKN 859/00, LEX nr 53923; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002r., I CKN 567/99, LEX nr 53925 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2001 r., IT UKN 339/00, OSNP 2003/1/21). Sad odwolawczy ma nadto nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz jego wlasnej samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu
zasad wynikajgcych wlaénie z przepisu art. 233 § 1 kpc niezaleznie od tego czy ustalenn dokonuje po przeprowadzeniu
nowych dowoddéw badz ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek podzielenia ustalenn dokonanych przez sad
pierwszej instancji. Obowiazek ten jest tym bardziej oczywisty, gdy strona wnoszaca apelacje zarzuca sagdowi I instancji
naruszenie przepiséw postepowania , ktére miato wplyw na wynik sprawy albo tak jak w niniejszym przypadku blad w
ustaleniach faktycznych , a zatem brak wszechstronnego i bezstronnego rozpoznania zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i uchybienie zasadom swobodnej oceny dowodéw.

Przechodzac do konkretnych zarzutéw w powyzszym zakresie kierowanych pod adresem zaskarzonego orzeczenia
nalezy wskazaé , ze zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Wyrazona w powolanym



przepisie zasada swobodnej oceny dowodéw w zadnym wypadku nie moze oznaczaé oceny dowolnej, naruszajacej
podstawowe zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego pomijajacej dowody zgromadzone w danym postepowaniu,
jednakze skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga wykazania, ze okreslone fakty ustalone przez sad nie wynikaja
z dowoddw, na ktore sad powoluje sie badZ pozostaja w sprzecznos$ci z dowodami, ktére sad w sposdb sprzeczny z
art. 233 § 1 kpc uznal za niewiarygodne, badz ze sad oparl sie na dowodach, ktére ocenil wadliwie za wiarygodne
badz przeprowadzonych w sposéb nieprawidlowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r.,
(...) 132/01, LEX nr 53144). Przyjmuje sie zatem, ze ramy swobodnej oceny dowodoéw musza byé zakreSlone
wymaganiami prawa procesowego, doS§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu
$wiadomosSci prawnej, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako cato$¢, dokonuje wyboru okreslonych $§rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é
odnosi je do pozostatego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN
685/98, OSNP 2000/17/655). Kryteria oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej grupuje sie zatem nastepujaco: 1/
doswiadczenie zyciowe, 2/inne zrédla wiedzy, 3/poprawnosé logiczna, 4/prawdopodobienstwo wersji. Na marginesie
nalezy takze wskazaé, ze zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowod6w nie opiera sie na iloSciowym poréwnaniu
przedstawionych przez $wiadkoéw i bieglych spostrzezen oraz wnioskéw, lecz na odpowiadajacemu zasadom logiki
powiagzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okolicznoéci w calo$¢ zgodng z doswiadczeniem zyciowym.
Poprawno$é rozumowania sadu (sedziego) powinna by¢ mozliwa do skontrolowania (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 8 sierpnia 1967 r.,I CR 58/67, (...) 1968, nr 1, s. 22).

Warto tu ponadto wskazac ,ze zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 kpc nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego dokonanych na podstawie zgodnej z interesem
skarzacego oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN
572/99 LEX nr 53136). Stwierdzi¢ takze nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i
musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski
odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub w przypadku,
gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowoddw moze byt skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00 LEX nr 56906). Same nawet bardzo powazne watpliwo$ci co do trafnosci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykracza ona poza granice okre$lone w art. 233 § 1 kpc nie powinny stwarzaé podstawy do
zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska ( por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r.
III CZP 59/98, OSNC 1999/7-8/124).

Przedmiotowa apelacja zatem tak wymaganych zarzut6w w ocenie Sadu Okregowego nie przedstawila i nie wykazuje,
aby ocena dowod6w w powyzszym zakresie oraz oparte na niej wnioski Sadu I instancji byly dotkniete powyzszymi
uchybieniami. Sad Okregowy po wnikliwej analizie postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad I
instancji nie doszukal sie w przedmiotowej sprawie uchybien ze strony tegoz Sadu w zakresie oceny materialu
dowodowego, jak rowniez w zakresie samego przeprowadzenia postepowania dowodowego . Ze zgromadzonego
materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym.
Wszechstronnie i bezstronnie rozwazyl przy tym materiat dowodowy. Sad I instancji na podstawie materialu
dowodowego , ktorym dysponowal prawidlowo uznal ,ze strona pozwana nie braku podstaw do dochodzenia
przedmiotowych naleznoSci przez strone powodowa . W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany zakwestionowal
wprawdzie faktury wskazujgc ,ze nie sa one podpisane , jednakze nie wykazal ze strony uzgodnily inne warunki
umoéw niz te wskazane w fakturach. Nie zakwestionowal natomiast ani ich prawdziwoéci ani ich autentycznosci.
Nie zakwestionowal réwniez waloréw dowodowych pozostalych dokumentéw dolaczonych do pozwu a mianowicie
dowoddéw wydania .W tym miejscu nalezy rowniez wskazaé ,ze obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach (art. 3 kpc ) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.
227 kpc ) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke ). Samo twierdzenie strony
postepowania nie jest natomiast dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoéci (art. 227 kpc)



powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada
2001r1.,I PKN 660/ 00 , Wokanda 2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma natomiast obowiazku dzialania w zastepstwie strony i
dopuszczenia dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone , czy tez przez jej pelnomocnika procesowego ( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000 ., (...) 661/00 , LEX nr 52781 , postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 2000 r. , IT CKN 1322/00 , LEX nr 51967 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r. , III CKN
567/98 , LEX nr 52772 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1998 r. , II UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 ,
wyrok zdniaglipca1998r.,II CKN 657/ 97, LEX nr 50630 , wyrok z dnia 25 czerwca 1998 r. , III CKN 384/98, Biul.SN
1998/11/ 14 , wyrok z dnia 25 marca 1998 r. , CKN 656/97 , OSNC 1998/12/208 ). Regulacja ta dotyczy wszelkich
okoliczno$ci faktycznych, wyjawszy te, ktére sa powszechnie znane (art. 228 §1 k.p.c.), znane sagdowi z urzedu (art.
228 §2 k.p.c.), przyznane przez strone przeciwng w sposéb wyrazny (art. 229 k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.),
a takze tych, ktére mozna wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z innych, udowodnionych juz faktow (art. 231 k.p.c.).

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaptlaty - jak to wskazal - z ostroznosci procesowej wnioslt o rozlozenie calosci lub
czesci zasadzonego $wiadczenia na raty . Pozwany przy tym nie okreslil jednak nawet ani liczby rat , ani tez ich
wysokoSci Pojawilo sie to dopiero we wniesionej apelacji pozwanego . Na okolicznoé¢ uzasadniajacg powyzszy wniosek
pozwany do powyzszego pisma procesowego zalaczyl niepos§wiadczone za zgodno$¢ z oryginalami kserokopie : dwoch
orzeczen wydanych przez Sad Okregowy zapadlych w sprawach w ktérych pozwany byl strong powodowa. Pozwany
w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnioést rowniez o dopuszczenie dowodu z przestluchania stron na okoliczno$é sytuacji
ekonomicznej pozwanego .Dowod ten nie zostal jednak przeprowadzony przez Sad I instancji , za$ pozwany ani w toku
postepowania toczacego sie przed Sadem I instancji, ani tez w postepowaniu odwolawczym z tego tytulu nie podniost
zadnych zarzutow .

Ustosunkowujac sie do powyzszego wniosku pozwanego wskazaé nalezy, iz problemy finansowe pozwanego w ocenie
Sadu Okregowego nie wplywaja na zasadno$¢ i wymagalno$¢ roszczen o zaplate nalezno$ci wynikajacych z zawartych
przez niego umow. Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego przed Sadem I instancji w ocenie Sadu
Okregowego brak jest rowniez podstaw do stwierdzenia, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia ze szczeg6lnie
uzasadnionym wypadkiem w rozumieniu art. 320 kpc. Trudna sytuacja finansowa pozwanego , ktorej istnienia strona
pozwana nawet nie wykazala sama w sobie nie uzasadnia bowiem rozlozenia na raty objetego pozwem roszczenia
w calo$ci , czy tez w czeéci . Podnie$¢ nalezy, iz pozwany nie wykazal nadto ,ze jest ona okolicznosScia nagla albo
niespodziewang. Na podstawie materialu dowodowego jako przedstawila strona pozwana nie mozna w ogole ustali¢
czy i od jakiego czasu pozwany boryka sie z problemami finansowymi . Na podstawie tego materialu nie mozna
takze ustali¢ czy sytuacja ta zmierza do poprawy czy tez sie pogorsza . Dowody przedstawione przez strone pozwanag
niezaleznie od ich formy ( kserokopia dokumentu zgodnie z ustalony orzecznictwem nie ma waloru nawet dokumentu
prywatnego ) stanowia jedynie o tym ,ze pozwany ma jednego dluznika .Nie stanowig one natomiast o sytuacji
ekonomicznej pozwanego jako takiej , nie zawieraja zadnego odniesienia tej sytuacji . Twierdzenia pozwanego o jego
bardzo trudnej sytuacji finansowej nie zostaly za$ poparte zadnymi dowodami i ograniczyly sie tylko i wylacznie do
golostownych twierdzen w tym zakresie . Tak wiec z materialu dowodowego nie wynika , aby w chwili zawierania
przedmiotowych uméw ze strona powodowa sytuacja ekonomiczna strony pozwanej byla znacznie korzystniejsza .
Zawierajac takie umowy pozwany w ocenie Sadu Okregowego winien mie¢ $wiadomo$¢é ewentualnych wlasnych
problemo6w finansowych i istniejgcych zobowigzan wobec swoich wszystkich kontrahentéow . W chwili , gdy pozwany
zaciagal swoje zobowigzania wobec strony powodowej winien mieé tego Swiadomos$é , a skoro w takiej sytuacji
zdecydowat sie na ich zaciggniecie zobowigzany byl do wygospodarowania niezbednych $rodkowa na pokrycie
tych zobowigzan . Zaciggniecie za$ zobowigzania bez zabezpieczenia niezbednych §rodkéw na jego realizacje nie
moze obciaza¢ kontrahenta pozwanego , ktory w ocenie Sadu Okregowego nie jest zobowiazany , aby kredytowac
pozwanego. Pozwany jest nadto osoba fizyczna posiadajaca podobnie jak strona powodowa takze status przedsiebiorcy
i obowigzany jest podobnie jak inni przedsiebiorcy do wykonywania swoich zobowigzan i brak jest podstaw , aby
traktowaé pozwanego w inny sposob niz innych przedsiebiorcow tylko i wylacznie z uwagi na jego niesolidnych
kontrahentéw. Z racji prowadzonej przez pozwanego dzialalnoéci i jej przedmiotu pozwanego nie mozna bowiem
stawia¢ w pozycji uprzywilejowanej wobec innych podmiotéw dzialajacych na rynku , na ktérym swoja dziatalno$é
prowadzi takze pozwany . Skoro zatem pozwany wstepuje takze w obrocie gospodarczym z racji czego nie tylko ponosi



on wydatki ale tez czerpie z tego rowniez korzysci w formie przychodéow , tak jak kazdy przedsiebiorca jest on zatem
zobowigzany do racjonalnego gospodarowania swoim majatkiem .

W ocenie Sadu Okregowego skutki decyzji podejmowanych przez strone pozwana bez nalezytego rozwazenia wlasnej
sytuacji ekonomicznej nie moga obcigza¢ kontrahenta - w tym wypadku strony powodowej . Zgodnie nadto z
przepisem art. 320 kpc w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
$wiadczenie. Przepis ten ma zastosowanie takze w postepowaniu nakazowym, w jego fazie wywolanej wniesieniem
zarzutébw czy sprzeciwu ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1997 r. , II CKN 175/97 , OSNC
1997/12/207 ) . Uprawnienie to przystuguje jednak sadowi w szczegélnie uzasadnionych wypadkach , a wiec w
sytuacjach , w ktoérych ze wzgledu na stan majatkowy pozwanego spelnienie zasadzonego Swiadczenia byloby dla
pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazalo by jego samego lub np.
jego bliskich na niepowetowane szkody. Trudnoéci w spelieniu §wiadczenia moga by¢ obiektywne spowodowane
czynnikami zewnetrznymi niezaleznymi od dluznika moga by¢ jednak spowodowane roéwniez jego wiltasnym
dzialaniem ( por. Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Cze$¢é pierwsza Postepowanie rozpoznawcze , Tom
1, pod redakcjg Tadeusza Erecinskiego , Wydawnictwo Prawnicze , Warszawa 1997 , teza 2 do art. 320 str. 472 oraz
Kodeks postepowania cywilnego , Komentarz Tom 1, Wydanie 3 pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego ,
Wydawnictwo C.H. BECK Warszawa 2001, teza 26 do art. 320 str. 1176 ) .Skorzystanie z tego prawa ma na celu
uchronienie pozwanego od postepowania egzekucyjnego ma bowiem na celu umozliwienie mu wykonania wyroku
w sposéb dobrowolny ( por. Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego pod redakcja Tadeusza Ereciniskiego ,
teza 3 do art. 320, str. 472 , Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego ,
teza 2 do art. 320 str. 1172, por tez Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcja prof. dr Jerzego
Jodlowskiego i dr hab. Kazimierza Piaseckiego , Wydawnictwo Prawnicze , Warszawa 1989 , Tom 2 , Postepowanie
rozpoznawcze , teza 2 do art. 320 str. 511) . Szczeg6lne uzasadnione wypadki w rozumieniu tego przepisu nie musza
mie¢ wyjatkowego charakteru o tym decyduja bowiem okolicznoéci konkretnego wypadku . Z reguly chodzi tu o
okolicznosci lezace po stronie dluznika , ktére czynia nierealnym spelnienie przez niego od razu w pelnej wysokosci
zasadzonego Swiadczenia .Nie mozna jednak nie bra¢ pod uwage takze sytuacji samego wierzyciela ( por. Kodeks
postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcja prof. dr Jerzego Jodtowskiego i dr hab. Kazimierza Piaseckiego,
teza 26 do art. 320 str. 513 ).

Formuta ,,s3d moze” nie oznacza jednak zadnej dowolnosci poza wszelka kontrola. O zastosowaniu tego przepisu
decydowacé beda ustalenia sadu , w $wietle ktorych sad uzna ,ze s podstawy do tego ,ze zostaly spelnione niezbedne
przestanki ( por Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 7 do art.
320 str. 1173 , Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod redakeja prof. dr Jerzego Jodtowskiego i dr hab.
Kazimierza Piaseckiego , teza 7 do art. 320 str. 511 ).0 rozlozeniu na raty decyduje nadto stan rzeczy w chwili orzekania
(por Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 28 do art. 320 str. 1176) .

Strona pozwana jak wskazano wyzej przed Sadem I instancji ani tez w postepowaniu odwolawczym w zaden sposéb nie
wykazala zasadnoS$ci swojego zadania w tym zakresie . Warto tu takze wskazac ,ze podstawy do rozlozenia na raty nie
moga stanowié przej$ciowe trudnoéci finansowe i przejéciowy brak §rodkéw finansowych. Strona pozwana réwniez
nie wykazala ,Ze sytuacja powoda jest dobra i ze rozlozenie naleznosci na raty nie bedzie mie¢ wplywu na jego kondycje
finansowa. Zwloka ze strony pozwanego w zaplacie za dostarczony mu towar niewatpliwie co jest zreszta w ocenie
Sadu Okregowego oczywiste niekorzystnie wplywa na biezaca dzialalno$¢ powoda . Rozlozenie na raty zasadzonego
Swiadczenia niewatpliwie poglebitoby tylko ten stan rzeczy. Tymczasem jeszcze raz nalezy podkresli¢, iz rozwazajac
zasadno$¢ zastosowania art. 320 kpe sad winien mie¢ na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci sprawy, dotyczace nie tylko
pozwanego, ale rowniez powoda.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do tego, by na gruncie stosunkéw zobowigzaniowych stawiaé
pozwanego w uprzywilejowanej pozycji z racji przedmiotu prowadzonej przez niego dzialalnoéci . Pozwany wystepuje
bowiem wystepuje w powszechnym obrocie prawnym, z ktérego uzyskuje przychody i ponosi wydatki i tak jak
kazdy przedsiebiorca zobowigzany jest do racjonalnego dysponowania swoim majatkiem. TrudnoSci ekonomiczne nie
uzasadniaja niewykonywania zobowiazan zaciagnietych ze §wiadomo$cia wlasnej sytuacji finansowej. Pozwany nadto



zawierajac kontrakty w sposéb $wiadomy i dobrowolny i majac wiedze na temat wysokos$ci §rodkéw finansowych,
jakie posiada winien dostosowaé¢ do tego wlasne wydatki i zacigga¢ zobowigzania w taki sposob, by moc sie z
nich wywiazaé, a w szczegoblnosci by unikna¢ dalszego zadluzania sie -winien chociazby ograniczyé zakres dostaw
towaru od strony powodowej . W ocenie Sadu Okregowego brak jest rowniez usprawiedliwienia dla przerzucania
ciezaru finansowania pozwanego na jego prywatnych wierzycieli, ktérzy przeciez rowniez maja do wypelnienia wlasne
zobowigzania publiczno i prywatnoprawne , a do takiej sytuacji by prowadzilo uwzglednienie zagdan strony pozwanej
w zakresie zastosowania przepisu art. 320 kpc .

Nalezy nadto wskazaé ,ze strona pozwana jako profesjonalista dzialajacy w obrocie gospodarczym winna miec
Swiadomos¢é konsekwencji zawartych umow oraz ich wykonania przez strone powodowa .W tej sytuacji skorzystanie
przez strone powodowa ze swoich uprawnien nie prowadzi w ocenie Sgdu Okregowego do naruszenia fundamentalnej
zasady prawa cywilnego, jaka jest zasada uczciwego postepowania w obrocie prawnym i zwigzany z tym wymog brania
pod uwage interes6w obu stron stosunku cywilnoprawnego.

Majac powyzsze na wzgledzie oraz brak podstaw do roztozenia dochodzonej naleznosSci na raty i Sad Okregowy w tym
zakresie podobnie jak Sad I instancji nie uwzglednil wniosku strony pozwane;j .

Chociaz uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie spelnia wszystkich wymogo6w okreslonych przez przepis art. 328
§ 2 kpc jednakze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. skutkujgcy zmiana czy tez uchyleniem przez Sad II instancji
orzeczenia Sadu Rejonowego moze znalez¢ uzasadnienie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia
uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny, zrozumienia toku rozumowania sadu, ktéry doprowadzil do wydania
orzeczenia, gdy sfera motywacyjna pozostaje nieujawniona badz niezrozumiala lub gdy zawarte w nim rozwazania
pozostaja calkowicie bez zwigzku z rozpoznawana sprawg. Tylko bowiem w takim przypadku uchybienie art. 328
§ 2 k.p.c. moze by¢ uznane za mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy. Z ujecia redakcyjnego art. 328 § 2 k.p.c.
wskazujacego obligatoryjna tres$¢ uzasadnienia wyroku wynika, ze punktem wyjécia dla przedstawienia w motywach
pisemnych uzasadnienia koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy powinny by¢ poczynione ustalenia faktyczne,
odpowiadajgce postulatowi jasno$ci i kategorycznoSci, czemu uzasadnienie zaskarzonego wyroku czyni zado$¢. Sfera
motywacyjna Sadu Okregowego jest jasna i zrozumiala. Nie nalezy do kategorii uchybien istotnych to, ze Sad I
instancji w uzasadnieniu nie odniost sie do jednego z wnioskow strony pozwanej podczas gdy tre$¢ orzeczenia wskazuje
jednoznacznie ,ze wniosek ten nie zostal przez Sad I instancji uwzgledniony. Powyzsze uchybienia Sadu I instancji
w zakresie redakeji uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie czynig natomiast same przez sie apelacji pozwanego
zasadng .

Tak wiec w przedstawionym powyzej zakresie objetym tak osnowa wniesionej apelacji jak i jej uzasadnieniem w
ocenie Sadu Okregowego rozumowanie Sadu I instancji jest logicznie poprawne . W konsekwencji Sad Okregowy w
niniejszym skladzie podziela w pelni te ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz argumenty i dowody
przedstawione na ich poparcie. Sad Okregowy podzielajac je, przyjmuje za wlasne, co sprawia, iz nie zachodzi potrzeba
ich powtarzania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., I UKN 61/97 — OSNAP 1998
nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 521/98 — OSNAP 2000, nr 4, poz.
143). W ocenie Sadu Okregowego zarzuty apelacji sa w tym zakresie zatem calkowicie bezpodstawne. Z ustaleni Sadu
Okregowego jednoznacznie wynika , ze zarzuty i uzasadnienie apelacji w tym zakresie , w tym w zakresie oceny
materialu dowodowego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi poczynionymi przez Sad I instancji ustaleniami
i sluzy niewatpliwie wylacznie narzuceniu wlasnego blednego stanowiska co do wzajemnych relacji prawnych i
wynikajgcych z nich powinno$ci stron oraz zmierza do uzyskania satysfakcjonujacego strone pozwana rozstrzygniecia.

Tak wiec majac powyzsze na wzgledzie nalezalo uznac ,ze niezasadne sg w calodci zarzuty apelacji w zakresie
naruszenia przepisOw prawa procesowego do ktorych odwolywaly sie zarzuty przywolane w apelacji i jej uzasadnieniu
przez skarzacego . W tej sytuacji Sad Okregowy majac na wzgledzie ,ze apelacja strony pozwanej byta caltkowicie
niezasadna uznal , iz winna ona by¢ w calo$ci oddalona na podstawie przepisu art. 385 kpc .



Rozstrzygniecie o kosztach procesu za II instancje uzasadnia tre$¢ art. 98 w zw. z art. 99 kpc oraz w zw. z art. 108
kpciart. 109 kpc .

Stosownie do przepisu art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowiagzana jest zwrodci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztow procesu prowadzonego przez strone osobiScie lub przez pelnomocnika, ktéry nie jest adwokatem lub radca
prawnym, zalicza sie poniesione przez nig koszty sadowe, koszty przejazdéw do sadu strony lub jej pelnomocnika
oraz rownowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztow przejazdow i rownowarto$c
utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawodd w siedzibie sadu
procesowego ( § 2 art. 98 kpc ) . Do niezbednych za$ kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony ( § 3 art. 98 kpc ). Stosownie
natomiast do przepisu art. 99 kpc stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie natomiast koszty w
wysoko$ci naleznej wedlug przepisé6w o wynagrodzeniu adwokata .

Pozwany przegral postepowanie odwolawcze w caloéci , a strona powodowa , ktéra w postepowaniu odwolawczym
byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego poniosta
w tym postepowaniu, koszty jego wynagrodzenia i w tym zakresie zglosila stosowny wniosek procesowy .
Wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika strony powodowej zostala natomiast okre$lona przez Sad II instancji przy
uwzglednieniu wartoSci przedmiotu zaskarzenia w wysokoSci stawki podstawowej, jako stawki minimalnej wysokoSci
tego wynagrodzenia. Rozpoznajac kwestie kosztow, Sad Okregowy przy okreéleniu ich wysoko$ci mial na uwadze
przepisy obowigzujace w dacie wniesionej apelacji i tre$¢ § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349),
ktory stanowi o tym, ze sad zasadzajac oplate za czynnoSci radcy prawnego z tytulu zastepstwa prawnego, bierze pod
uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad jego pracy w przyczynienie sie do jej
wyjadnienia i rozstrzygniecia. Zgodnie za$ z ust. 2 tego przepisu podstawe zasgdzenia wymienionej oplaty stanowig
stawki minimalne okreslone w rozporzadzeniu, ktéra w niniejszej sprawie w postepowaniu odwolawczym wynosi 9o
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Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji wyroku .



