Sygn. akt IX Ga 48/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Slawomir Boratynski (spr.)

Sedziowie: SSO Beata Blotnik

(.JA.C.

Protokolant: Elzbieta Zentar

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2017 roku w L.
sprawy z powbdztwa (...) BANK Spolki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko M. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 9 lipca 2015 roku, sygn. akt
VIII GC 2152/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego M. R. na rzecz powoda (...) BANK Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 1200 zl (tysiac
dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

Beata Blotnik S. A. J.-C.

Sygn. akt IX Ga 48 /17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2015 roku Sad Rejonowy Lublin - Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku VIII Wydzial
Gospodarczy po rozpoznaniu w dniu 07 lipca 2015 roku w Swidniku na rozprawie sprawy z powédztwa : (...) Bank
(...) S.A. w W. przeciwko M. R. o zaplate zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 18 173,90 zl. z umownymi
odsetkami liczonymi w stosunku rocznym w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od dnia 01 lutego
2014 roku do dnia zaplaty ( pkt I ) oraz kwote 2632,10 zl. kosztow procesu , w tym kwote 2400,00 zh. tytulem
zastepstwa procesowego ( pkt I ) .

Jako uzasadnienie wyroku wskazano ,ze pozwem wniesionym w dniu 13 lutego 2014 r. w elektronicznym
postepowaniu upominawczym powddka (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od M. R. kwoty
18 173,90 zl. wraz z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnoéci stopu lombardowej NBP od 1 lutego 2014 .
do dnia zaplaty od kwoty 16 719,84 zl. oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow sgdowych i zwrotu kosztéw postepowania
procesowego (pozew — k. 5-6). W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze (...) Bank S.A. (poprzednik prawny powoda)



zawarl z pozwanym M. R. w dniu 20 paZdziernika 2011 r. umowe nr (...)\ (...), z ktérej warunkéw pozwany sie
nie wywigzal. Spowodowalo to powstanie wymagalnego zadluzenia, ktore na dzien 31 stycznia 2014 r. wynosilo
18 137,90 zl. Na kwote te skladala sie kwota 16 719,84 zl z tytulu niesplaconego kapitalu, 495,54 zi. z tytulu
niesplaconych odsetek umownych naliczanych od dnia zawarcia umowy do dnia wymagalno$ci umowy, kwota 623,71
z}. z tytulu niesplaconych odsetek za zwloke, naliczonych od dnia nastepnego po dniu wymagalnoSci umowy do
dnia 31.01.2014 r. oraz kwota w wysoko$ci 334,81 zl. z tytulu niesplaconych oplat i prowizji. Jednoczesnie strona
powodowa wskazala , iz dochodzi odsetek naliczanych od kwoty kapitatu, tj. od 16 719,84 zl. poczawszy od dnia 11lutego
2014 1., az do dnia catkowitego zaspokojenia wierzytelnos$ci banku w wysokoSci czterokrotno$ci stopy procentowe;j
kredytu lombardowego NBP. Odnoénie legitymacji czynnej strona powodowa wskazala, iz w dniu 1 lipca 2013 r.
nastgpito polaczenie (...) Banku (...) S.A. z (...) Bank S.A. poprzez przeniesienie calego majatku (...) Bank S.A.,
jako spolki przejmowanej, na rzecz (...) Banku (...) S.A., jako spotki przejmujacej, ktora z dniem 1 lipca 2013 r.,
pod nowa nazwa (...) Bank (...) S.A. we wszystkie prawa i obowiazki spétki przejmowanej, co oznacza, ze jest jej
nastepca prawnym. W pozwie wskazano ponadto, iz roszczenie stalo sie wymagalne 26 wrze$nia 2013 r., a powodka
wzywala pozwanego do dobrowolnego uregulowania naleznos$ci wraz z naliczonymi odsetkami, co jednak nie nastapilo
(uzasadnienie pozwu — k. 6-7). W dniu 21 marca 2014 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial
Cywilny wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (sygn. akt VI Nc-e 202591/14), w ktérym uwzglednit
powyzsze powodztwo w caloSci (nakaz zaplaty — k. 9). W dniu 6 maja 2014 r. pozwany skutecznie zlozyl sprzeciw od
powyzszego nakazu zaplaty zaskarzajac go w calo$ci i wniost o rozltozenie zasadzonego §wiadczenia na raty (sprzeciw
— k. 12). W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz ze wzgledu na problemy finansowe nie jest w stanie splaca¢ tak
wysokich zobowigzan na biezaco i jednorazowo. Podniésl, ze brak terminowych wplat z jego strony nie byl zawinionym
zaniedbaniem, a wynikiem istniejacej trudnej sytuacji ekonomicznej pozwanego. Nadto pozwany wskazal, ze splaca
nalezno$¢ zasgdzong nakazem zaplaty (sygn. akt VI Nc-e 320484/14) na kwote 1 343,93 zl., a takze splaca na rzecz
powoda dwa kredyty na lgczng kwote pozostala do splaty — 127 141,88 zl. , gdzie laczna miesieczna rata wynosi 4
143,30 zk. Pozwany podniésl, iz uznaje zadanie pozwu co do zasady i dazy do ugodowego rozwigzania sporu proponujac
rozlozenie zalegloSci na 15 rat, z tym, ze 14 rat po 1 210 zl., za$ ostatnia rata w kwocie 1 233,90 zt. platnych do konca
kazdego miesigca poczawszy od miesigca nastepnego po miesigcu, w ktéorym zostanie podpisana ugoda oraz umorzenie
naleznych powodowi odsetek od kwoty 16 719,84 zl. W przypadku braku zgody strony powodowej, pozwany wnibst o
rozloZenie zasadzonego $wiadczenia na raty przez Sad w trybie art. 320 k.p.c. Wniost takze o odstapienie przez Sad
od obcigzania pozwanego kosztami postepowania sadowego (uzasadnienie sprzeciwu — k. 12-13). Pismem z dnia 6
listopada 2014 r. pozwany uznal istnienie wierzytelnoSci w kwocie gléwnej i podtrzymal wnioski dotyczace rozlozenia
na raty nalezno$ci powoda (pismo — k. 68).

Sad Rejonowy ustalil , iz w dniu 20 pazdziernika 2011 r. pozwany M. R. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa Kancelaria Radcy Prawnego M. R. zawart z (...) Bank S.A. z siedzibg w W. umowe karty kredytowej
z limitem kredytowym rachunku wynoszacym 17 400 zl. Zgodnie z § 2 ust. 9 w/w umowy pozwany zobowigzal
sie do dokonywania wplat na wskazany nr rachunku w wysokoéci kwoty minimalnej miesiecznej splaty, nie
pozniej niz we wskazanym na wyciagu terminie splaty. Zgodnie z § 4 umowy bank obcigza rachunek oplatami
i prowizjami za czynno$ci zwigzane z obstugg i ustugami w wysokoéciach okre$lonych w Tabeli Prowizji i Optat
Bankowych, a zgodnie z § 8 pozwany oéwiadczyl, iz zapoznal sie z Regulaminem, Tabela Prowizji i Oplat oraz
Tabela Oprocentowania i zobowiazal sie do ich przestrzegania. Umowa ta zostala przez pozwanego zaakceptowana, co
poswiadczyl wlasnorecznym podpisem. Pozwany zlozyl takze oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz zgodzie na
wystawienie przez bank bankowego tytulu egzekucyjnego do kwoty 34 000 zL. W treéci wiazacego strony Regulaminu
kredytowania, niesplacenie przez kredytobiorce kredytu lub jego raty kapitalowej/odsetkowej w umownym terminie
platnosci lub splacenie ich w niepelnej wysokoSci spowoduje, ze w tym samym dniu niesplacona nalezno$é z tego tytutu
staje sie nalezno$cig wymagalna, ktéra do czasu splaty jest oprocentowana wedlug stopy procentowej dla zadluzenia
przeterminowanego. Zgodnie z § 10 pkt 1 ppkt 6 Regulaminu, w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce
warunkow udzielenia kredytu, albo w razie utraty przez niego zdolnosci kredytowej, bank moglt wypowiedzie¢ umowe
z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia, a w przypadkach zagrozenia w opinii banku upadlo$cia klienta
— terminu 7 dniowego. Za niedotrzymanie warunkéw udzielenia kredytu, zgodnie z § 10 pkt 2 ppkt 7 w/w Regulaminu
uznaje sie w szczegdlnosci opdznienia w splacie naleznosci z tytutu kredytu. Stosownie natomiast do tresci § 10 pkt



4 Regulaminu w przypadku wypowiedzenia umowy kredytobiorca jest zobowigzany do splaty calego niesplaconego
kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami wynikajacymi z umowy najpdzniej nastepnego dnia po uplywie okresu
wypowiedzenia umowy (okoliczno$é bezsporna, nadto dowdd: umowa karty kredytowej — k. 35-36, oS§wiadczenie
o poddaniu sie egzekucji — k. 36v, Tabela Prowizji i Oplat — k. 47-51, Regulamin kredytowania — k. 42 - 46). W
dniu 1 lipca 2013 r. nastgpilo polaczenie (...) Banku (...) S.A. z (...) Bank S.A. poprzez przeniesienie calego majatku
(...) Bank S.A., jako spoélki przejmowanej, na rzecz (...) Banku (...) S.A., jako sp6lki przejmujacej, ktéra z dniem 1
lipca 2013 r., pod nowa nazwa (...) Bank (...) S.A. we wszystkie prawa i obowiazki sp6iki przejmowanej (dowdd:
opis z KRS - k. 57-60). M. R. nie dotrzymywal termin6éw splat kredytu z uwagi na trudna sytuacje ekonomiczng i
strate dwoch kluczowych, stalych zlecen w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalnoéci. Dodatkowo posiada szereg
innych zobowiazan (réwniez wobec powodowej sp6tki) kredytowych, ktére uniemozliwily mu terminowe regulowanie
nalezno$ci wobec powddki (dowod: zeznania M. R. — k. 77v-78). Wskutek tego (...) Bank (...) S.A. pismem z dnia
26 wrze$nia 2013 r. wypowiedzial mu w/w umowe kredytu zgodnie z § 10 Regulaminu Kredytowania wzywajgc go
jednoczeénie do splaty calosci kredytu w terminie 30 dni. Na dzien wypowiedzenia kwota ta wynosita 17 981,16
zl. , na co skladalo sie: 17 126,37 zl. tytulem kapitalu, 721,46 zl. tytulem odsetek umownych, 100 zl. tytulem oplat
i prowizji oraz 33,33 zk tytulem odsetek karnych (dowod: wypowiedzenie umowy — k. 37, potwierdzenie nadania
— k. 39). Pozwany nie uregulowal powyzszego zadluzenia, wobec czego powodka skierowala do niego pismem z
dnia 13 lutego 2014 r. przedsadowe wezwanie do zaplaty, wzywajac pozwanego do uregulowania wymagalnej kwoty
zadluzenia — 18 173,90 zl. , wyznaczajac ostateczny termin splaty na dzien 23 lutego 2014 r. (dowod: przedsadowe
wezwanie do zaplaty — k. 41). Na dzien 31 stycznia 2014 r. pozwany z tytulu zawartej w dniu 20 pazdziernika 2011
r. umowy posiadal zadluzenie w wysokosci 18 173,90 zl. , na co skladaly sie: 16 719,84 zl. z tytulu niesplaconego
kapitatu, 495,54 zl. z tytulu niesplaconych odsetek umownych naliczanych od dnia 20.10.2011 r. do dnia 12.11.2013
r., kwota 623,71 zk. z tytulu niesplaconych odsetek za zwloke, naliczonych od dnia 21.10.2011 r. do dnia 31.01.2014
r., oraz kwota w wysoko$ci 334,81 zl. z tytutu niesplaconych oplat i prowizji (dowod: wyciag z ksiag bankowych — k.
40). Wobec nieuregulowania zadluzenia przez pozwanego, powodka zlozyla niniejszy pozew do Sadu Rejonowego .
W uzasadnieniu wyroku wskazano ,ze powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie przywolanych
dowodow. Ustalenia te opieraja sie wylacznie na uznanych za calkowicie wiarygodne dowodach nieosobowych w
postaci dokumentacji zawartej w aktach sprawy. Ich autentyczno$¢ i wiarygodno$é nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron niniejszego procesu, stad tez stanowily one pelnowartoSciowy material dowodowy bedacy podstawa
ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie. Sad I instancji wskazal rowniez , ze dal wiare zeznaniom pozwanego
M. R. (k. 77v-78), w ktoérych przyznaje on istnienie roszczenia gléwnego oraz wskazuje w na swoja trudng sytuacje
ekonomiczna. Zeznania pozwanego w ocenie Sadu Rejonowego nie stoja w sprzecznoéci z przedtozonymi w sprawie
dokumentami i jako takim nalezalo przyzna¢ im walor wiarygodnoSci.

Sad Rejonowy uznal ,ze powddztwo jest zasadne i podlega uwzglednieniu. W sprawie wedlug Sadu I instancji
bezsporny jest fakt zawarcia w dniu 20 pazdziernika 2011 r. przez M. R. oraz (...) Bank S.A. z siedzibg w
W. (poprzednikiem prawnym powodki) umowy karty kredytowej. Bezsporna jest takze zasadno$é dochodzonego
roszczenia, czemu pozwany dal wyraz w piSémie procesowym z dnia 6 listopada 2014 r., w ktéorym pozwany uznal
istnienie wierzytelno$ci w kwocie glownej. Pozwany konsekwentnie w toku procesu, zaréwno w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, jak i kolejnych pismach procesowych wnioskowat o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty, takze
nieobcigzanie go kosztami procesu. Pozwany zaproponowal, aby wierzytelno$¢ strony powodowej rozlozy¢ na 15 rat,
z tym, ze 14 rat po 1 210 zl. , za$ ostatnia rata w kwocie 1 233,90 zl.

Sad Rejonowy wskazal ,ze instytucje rozlozenia $§wiadczenia na raty reguluje art. 320 k.p.c., zgodnie z ktérym w
szczegOblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone §wiadczenie, a w sprawach
o wydanie nieruchomosci lub o oproznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego
$wiadczenia. Uprawnienie to przystuguje sadowi w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach, w
ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelnienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla
pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody. Zdaniem Sadu Rejonowego norma ta ma w sprawach gospodarczych charakter wyjatkowy i
moze by¢ zastosowana jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach. Nie mozna bowiem straci¢ z pola widzenia



faktu, iz takie rozlozenie na raty wiaze sie dla pozwanego réwniez z cze$ciowym jego oddluzeniem (co do czesci
roszczen odsetkowych - vide uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrze$nia 1970 r. III PZP 11/70 OSNC 1971/4 poz. 61
iuchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 r. III CZP 126/2006 OSNC 2007/10 poz. 147). W niniejszym stanie
faktycznym zwazono , iz wypowiedzenie umowy kredytu nastgpito pismem datowanym na 26 wrze$nia 2013 r., a wiec
niemal 2 lata przed wydaniem niniejszego wyroku. Pozwany pomimo wezwania do zaptaty nie podjal zadnych realnych
krokéw majacych na celu zmniejszenie swojego zadluzenia. Nie podjal on préoby dobrowolnego, czeSciowego splacenia
swoich dlugéw, wykazujac catkowita biernos¢ w tym wzgledzie i nie okazujac zadnej woli splaty tych dlugéw. Przy
takiej postawie pozwanego do swoich zobowigzan wobec innych podmiotéw nie moze on w ocenie Sadu Rejonowego
skorzysta¢ z dobrodziejstwa przepisu art. 320 k.p.c. Sad I instancji zauwazyl , iz pozwany ma w swojej ocenie realng
mozliwo$¢ ratalnej splaty zadluzenia, co zadeklarowal w swoim sprzeciwie od nakazu zaplaty , a takze kolejnym
piSmie procesowym. Zwrocil takze uwage, ze przepis art. 320 k.p.c. ma chronié¢ sumiennych dluznikéw, starannie
wykonywujacych swoje zobowiazania, ktorzy z przyczyn losowych lub od nich niezaleznych, czasowo nie mogg spelnié
$wiadczenia. Przepis ten w ocenie Sadu nie dotyczy podmiotéw niesolidnych, nierzetelnych, uchylajgcych sie od
cigzacych na nich zobowigzan, liczacych na ochrone prawna oraz czeSciowe oddluzenie. Nalezy zauwazyé bowiem,
ze jezeli pozwany w swoim sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty i w aktualnej sytuacji finansowej
zadeklarowal gotowo$¢ ratalnej splaty dochodzonej kwoty w 15 ratach, to powinien rozpoczac te splate wezesniej i
wceze$niej wypelnié¢ swoje Swiadczenie, jeszcze przed wytoczeniem procesu, lub nawet w jego trakcie. Sad I instancji
wskazal nadto ,ze pozwany nie udowodnil takze wystarczajaco przyczyn swojej sytuacji materialnej. Nie przedlozyl w
tym zakresie (za wyjatkiem podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodbéw za grudzien 2013 r.) zadnych dokumentow
na poparcie swoich twierdzen. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy nie znalazl podstaw, aby uwzgledni¢ omawiany
wniosek pozwanego o rozlozenie §wiadczenia na raty.

Rozstrzygniecie o odsetkach wedlug Sadu I instancji uzasadnia tre$é¢ art. 481 ke, zgodnie z ktérym jezeli dtuznik
op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci
nie ponosi (§1). Jezeli stopa odsetek za opdZnienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Jednakze
gdy wierzytelno$c jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zadaé odsetek
za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy (§2). W niniejszej sprawie, co byto miedzy stronami niekwestionowane i
bezsporne, pozwany i pow6d w umowie kredytu oraz dolaczonych do niej dokumentach ustalili, ze wysoko§¢ odsetek
od przeterminowanych nalezno$ci wynosi czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP. Wobec powyzszego
nalezalo zasadzi¢ od pozwanego M. R. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. kwote 18 173,90 zl. zumownymi odsetkami
liczonymi w stosunku rocznym w wysokoSci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od dnia 1 lutego 2014 r. do dnia

zaplaty.

Wskazano nadto ,ze pozwany wniost takze o nieobciazanie go kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c. Wniosek
ten rowniez jest w ocenie Sadu Rejonowego nieuzasadniony. Stosownie bowiem do tresci powolanego przepisu w
wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sagd moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é¢ kosztéw albo nie
obcigzac jej w ogole kosztami. Zwazy¢ nalezy jednak, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zaden szczeg6lnie
uzasadniony przypadek. Zdaniem Sadu Rejonowego sama zla kondycja finansowa pozwanego nie moze uzasadniac
odstgpienia od obcigzania go kosztami procesu. O ile bowiem taki stan moze uzasadniaé zwolnienie strony - catkowicie
lub cze$ciowo - od kosztéw sadowych, co wiaze sie z zagwarantowaniem jej prawa do sadu, to nie uzasadnia to
zwolnienia takiej strony od obowiazku zwrotu kosztoéw przeciwnikowi, ktory je poniost. Roszczenie powodki bowiem
okazalo sie w pelni uzasadnione, dlatego tez w ocenie Sadu Rejonowego sprzeczne z poczuciem sprawiedliwos$ci byloby
obcigzanie ja kosztami postepowania, w tym kosztami pomocy prawnej. Z tego tez wzgledu nalezy orzec o kosztach
procesu kierujac sie ogdlna zasada wyrazona w tresci art. 98 § 1 k.p.c. Stosownie do jego tresci strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony (koszty procesu). Natomiast do niezbednych kosztoéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata
zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okres§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (§3). Z kolei art. 99 k.p.c.
przesadza o tym, Ze stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie koszty w wysokoéci naleznej wedlug



przepiséw o wynagrodzeniu adwokata. W zwigzku z powyzszym, do kosztoéw procesu nalezy na podstawie § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu zaliczy¢ kwote 2 400 z}. Ponadto, na koszty procesu sklada sie takze oplata od pozwu w wysokoéci 228 zl., oraz
inne koszty w kwocie 4,10 zl. , tytulem prowizji e-C..

Rozstrzygniecie zawarte w wyroku Sadu Rejonowego zostalo w calo$ci zaskarzone przez pozwanego .We wniesionej
apelacji strona pozwana zarzucila naruszenie przepisow :

1. art. 233 k.p.c. w zw. z art 320 k.p.c. w ten sposoéb, iz Sad I instancji dokonal blednej oceny dowodéw w zakresie
sytuacji pozwanego uzasadniajacej rozlozenie dochodzonego roszczenia na raty oraz

2. art. 102 k.p.c. w ten sposob, iz pomimo istnienia przestanek do nieobciazania pozwanego kosztami procesu z uwagi
na jego sytuacje majatkowa i rodzinna oraz fakt, iz od poczatku postepowania pozwany nie kwestionowal zasadnoéci
roszczenia nie zostal uwzgledniony wniosek o nieobciazaniu kosztami procesu.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami apelujacy wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskami ztozonymi w
odpowiedzi na pozew ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Jako uzasadnienie apelacji wskazano ,Zze roszczenie zgloszone przez powoda w pozwie nie bylo kiedykolwiek
kwestionowane przez pozwanego. Pozwany w swoim stanowisku procesowym powolywal sie na trudnoéci majatkowe
oraz osobiste, ktore doprowadzily do wypowiedzenia przez powoda umowy karty kredytowej. Okoliczno$ci te pozwany
udowodnit za pomoca stosownych dokumentéw oraz w ramach dowodu z przesluchania strony. Pozwany nie
przedtuzal postepowania w przedmiotowej sprawie majac na wzgledzie, iz powdd powinien otrzymac zwrot naleznego
od pozwanego §wiadczenia. Zarzucono ,ze blednie Sad ustalil, iz pozwany nie prébowal podjaé rozmoéw z wierzycielem.
Pozwany w swoich zeznaniach wskazal, iz w kontaktach z reprezentantem powoda padaly propozycje zawarcia ugody
pozasadowej jednakze warunki narzucane jednostronnie przez wierzyciela powodowaly, iz byly one niemozliwe do
spelnienia przez zobowigzanego. Reprezentant powoda uzaleznial rozlozenie §wiadczenia na raty od pierwszej wplaty
tytulem zadtuzenia kwoty stanowiacej 40-50 % dochodzonego roszczenia.

Pozwany wskazal nadto ,ze w chwili rozméw z powodem nie posiadat takich srodkéw, aby dokonaé oczekiwanej
wplaty w krétkim terminie (kilku dni).Wskazano ,ze pozwany nie mog}l zaciaggnaé dodatkowych zobowigzan, bowiem
wowcezas splacal i splaca nadal wobec powoda inne zobowigzania z tytulu zawartych umoéw kredytu, ktoére nie
zostaly do dnia dzisiejszego rozwigzane. Powod wskazal, iz pozwany nie splaca regularnie innych niz dochodzone
roszczenie zobowigzan w stosunku do powoda, co nie zostalo przez niego poparte zadnymi dowodami , za§ pozwany
wskazal, jednoznacznie, jakie zobowigzania sg splacane na rzecz powoda i w jakich kwotach miesiecznie. Wedlug
apelujacego pozwany w sposob mozliwie uczciwy i rzetelny wykazal istniejacy stan faktyczny uzasadniajacy w mysl
art. 320 k.p.c. rozlozenie §wiadczenia na raty. Pozwany rowniez widzi mozliwo$¢ ugodowego rozwigzania sporu z
powodem i ustalenia racjonalnego harmonogramu sptat zobowigzania zaréwno w ramach postepowania sgdowego
jak i ewentualnie w ramach postepowania egzekucyjnego. Ocena dowod6éw dokonana przez Sad Rejonowy powoduje,
iz wyrok nie bedzie mozliwy do wykonania przez pozwanego za$§ w my$l wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia
2015 1. (sygn. akt IT CSK 409/14) zgodnie, z ktérym ,przepis art. 320 k.p.c. upowaznia sad orzekajacy do wziecia
pod rozwage przy wydawaniu wyroku, czy jego orzeczenie bedzie moglo by¢ wykonane bez potrzeby przeprowadzania
egzekucji, zwlaszcza czy pozwany bedzie w stanie spelni¢ zasadzone $wiadczenie jednorazowo". Jednocze$nie Sad
Najwyzszy w powolanym wyroku stwierdzil, iz ,,przyjmuje sie, ze np. za zastosowaniem omawianego przepisu (art.
320 k.p.c.) przemawia sytuacja, w ktérej pozwany uznaje powodztwo i podnosi, ze nieuregulowanie dlugu jest
spowodowane wylacznie jego zlg sytuacja majatkowa”. W zwiagzku z powyzszym wyrok obarczony jest wada polegajaca
na tym, iz Sad Rejonowy nie wzigl pod uwage, jako okoliczno$ci uzasadniajacej rozlozenie §wiadczenia na raty
faktu, iz istnienie zobowigzania oraz jego wysoko$¢ nigdy nie byla kwestionowana przez pozwanego za$ jego sytuacja
majatkowa nie pozwala na jego uregulowanie i wada ta uzasadnia zmiane wyroku lub ewentualnie uchylenie go w
calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji w calosci ze wzgledu na jej bezzasadnosé
oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa apelacje ustalil i zwazyl co nastepuje :

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie
granicami wnioskow apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji nie moze objaé swa kontrola tej czesci orzeczenia
sadu pierwszej instancji, ktora nie zostala zaskarzona. Sad nie jest za$ zwiazany tresScia wniosku apelacyjnego co do
sposobu rozstrzygniecia. Oznacza to zatem , ze mimo wniosku skarzacego o zmiane wyroku sad drugiej instancji
moze go uchyli¢ (i na odwrdt). Wynika to z tego, ze sad ma obowiazek wyda¢ prawidlowe orzeczenie i nie wiaze go
w tym zakresie ocena prawna zawarta we wniosku apelacyjnym ( por. Komentarz do art. 378 Kodeksu postepowania
cywilnego (Dz.U.64.43.296), [w:] A. Jakubecki (red.), J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P.
Wiojcik , Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, Zakamycze, 2005, wyd. I1.) . Podobne stanowisko
zajal takze Sad Najwyzszy uznajac , iz sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do sposobu
rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly jej wywod i tre$¢ ( por. wyrok z dnia 6 grudnia
2001r.,I PKN 714/00 , OSNP 2003/22/544 ).

Za calkowicie nieuzasadniony nalezalo zatem uznac wniosek skarzacego o uchylenie zaskarzonego wyroku , a co za tym
idzie i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sadowi I instancji. Wniosek ten zostat zgloszony wprawdzie
jako ewentualny lecz jako najdalej idacy wymagal on rozstrzygniecia w pierwszej kolejnosci . Z przepisu art. 386 § 2 i
4 kpc wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji moze
nastapi¢ tylko w razie stwierdzenia niewaznoSci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji
istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. W ocenie
Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia orzeczenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Postepowanie przed Sadem I instancji w
ocenie Sadu Okregowego nie jest dotkniete niewazno$cia. W niniejszym przypadku strona skarzaca jak wynika z tresci
apelacji i jej uzasadnienia na niewazno$¢ postepowania nawet sie zreszta nie powolywala , zas Sad odwolawczy z
urzedu nie stwierdzil, aby w niniejszym przypadku niewazno$¢ postepowania miata miejsce . Sad Rejonowy rozpoznal
takze istote sprawy . Sad ten dokonal bowiem analizy zasadno$¢ zadania pozwu z punktu widzenia okolicznoSci
faktycznych przytoczonych, jako podstawa faktyczna pozwu oraz z punktu widzenia zarzutéw podniesionych przez
pozwanego w toku postepowania . Na podstawie pogladéw dominujacych w doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie
nadto , ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedgcego podstawa powodztwa i zachodzi, gdy sad
pierwszej instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy
zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy
przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczegdlnoéci w razie oddalenia powddztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia
roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktorej oceny sad drugiej instancji nie podziela (zob.
w szczegblnoéci wyrok SN z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z
dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, Lex, nr 55513). Sad Najwyzszy przyjal, ze oceny, czy sad pierwszej instancji
rozpoznal istote sprawy dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepiso6w prawa materialnego stanowiacych
podstawe rozstrzygniecia, nie za$ na podstawie ewentualnych wad postepowania wyjaéniajacego. Niewyjasnienie
okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest rownoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy
(zob. wyrok SN z dnia 22 kwietnia 1999 r., IT UKN 589/98, OSNP 2000, nr 12, poz. 483). To samo nalezy takze
odnie$¢ do ewentualnej sprzecznoSci ustalen sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym czy tez samego
przeprowadzenia przez sad i instancji postepowania dowodowego , w tym jego zakresu . W uzasadnieniu powyzszego
orzeczenia Sad I instancji nie odnidst sie wprawdzie w ogdle do wniosku pozwanego w zakresie rozlozenia na raty
dochodzonego $wiadczenia jednakze uchybienie to , w tym zakresie nie moze to by¢ rowniez utozsamiane z brakiem
rozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji . Wydanie wyroku przez Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu
wreszcie nie wymaga roéwniez przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.



Przed odniesieniem sie do zarzutéw zawartych we wniesionej apelacji na wstepie nalezy takze podkre§lic, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako sad orzekajacy merytorycznie, powinien
dokonaé samodzielnej oceny wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji
i poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym dokonywaé ustalen faktycznych sprzecznych
z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet na podstawie dowodéw przeprowadzonych
wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Musi jednak w swojej dzialalnoSci harmonizowaé ogblne
(art. 227-315 k.p.c.) i szczeg6lne (art. 381-382 k.p.c.) reguly postepowania dowodowego. Dokonanie przez sad
drugiej instancji odmiennych ustalen bez przeprowadzania dodatkowych dowodoéw jest dopuszczalne i uzasadnione
w szczegolnosci wtedy, gdy dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sadu pierwszej instancji jest oczywiScie
bledna. Niezbedne jest wykazanie w czym tkwi wadliwo$¢ stanowiska sadu pierwszoinstancyjnego, dlaczego okres$lone
dowody dostarczaja odmiennych wnioskow, ktére z dowodéw nie zastluguja na wiare, co sprawia, ze wylania sie
inny obraz stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2003r., IV CKN 1752/00, LEX
nr 78279; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002r:, IV CKN 859/00, LEX nr 53923; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002r., I CKN 567/99, LEX nr 53925 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2001 1., Il UKN 339/00, OSNP 2003/1/21). Sad odwolawczy ma nadto nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowigzek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz jego wlasnej samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu
zasad wynikajacych wlasnie z przepisu art. 233 § 1 kpc niezaleznie od tego czy ustalenn dokonuje po przeprowadzeniu
nowych dowodéow badz ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek podzielenia ustalen dokonanych przez sad
pierwszej instancji. Obowiazek ten jest tym bardziej oczywisty, gdy strona wnoszaca apelacje zarzuca sagdowi I instancji
naruszenie przepisOw postepowania , ktére mialo wplyw na wynik sprawy albo tak jak w niniejszym przypadku btad w
ustaleniach faktycznych , a zatem brak wszechstronnego i bezstronnego rozpoznania zebranego w sprawie materialu
dowodowego i uchybienie zasadom swobodnej oceny dowodow.

Przechodzac do konkretnych zarzutéw w powyzszym zakresie kierowanych pod adresem zaskarzonego orzeczenia
nalezy wskaza¢ , ze zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Wyrazona w powolanym
przepisie zasada swobodnej oceny dowodéw w zadnym wypadku nie moze oznaczaé oceny dowolnej, naruszajacej
podstawowe zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego pomijajacej dowody zgromadzone w danym postepowaniu,
jednakze skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga wykazania, ze okreslone fakty ustalone przez sad nie wynikaja
z dowoddw, na ktore sad powoluje sie badZ pozostaja w sprzecznos$ci z dowodami, ktére sad w sposdb sprzeczny z
art. 233 § 1 kpc uznal za niewiarygodne, badz ze sad opart sie na dowodach, ktére ocenit wadliwie za wiarygodne
badz przeprowadzonych w sposéb nieprawidlowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r.,
(...) 132/01, LEX nr 53144). Przyjmuje sie zatem, ze ramy swobodnej oceny dowodoéw musza byé zakreSlone
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu
Swiadomosci prawnej, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako caloé¢, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$c
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN
685/98, OSNP 2000/17/655). Kryteria oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej grupuje sie zatem nastepujaco: 1/
do$wiadczenie zyciowe, 2/inne zrédla wiedzy, 3/poprawnoéc logiczna, 4/prawdopodobienistwo wersji. Na marginesie
nalezy takze wskazac, ze zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowod6w nie opiera sie na iloSciowym poréwnaniu
przedstawionych przez $wiadkéw i bieglych spostrzezen oraz wnioskéw, lecz na odpowiadajacemu zasadom logiki
powiazaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okolicznoéci w calos$é zgodna z doswiadczeniem zyciowym.
Poprawno$¢ rozumowania sadu (sedziego) powinna by¢ mozliwa do skontrolowania (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 8 sierpnia 1967 r.,I CR 58/67, (...) 1968, nr 1, s. 22).

Warto tu ponadto wskazac ,ze zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 kpc nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego dokonanych na podstawie zgodnej z interesem
skarzacego oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., IT CKN
572/99 LEX nr 53136). Stwierdzi¢ takze nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i



musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub w przypadku,
gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowoddw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00 LEX nr 56906). Same nawet bardzo powazne watpliwosci co do trafno$ci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykracza ona poza granice okre$lone w art. 233 § 1 kpc nie powinny stwarzaé podstawy do
zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 .
III CZP 59/98, OSNC 1999/7-8/124).

Przedmiotowa apelacja zatem tak wymaganych zarzutébw w ocenie Sadu Okregowego nie przedstawila i nie
wykazuje, aby ocena dowodéw w powyzszym zakresie oraz oparte na niej wnioski Sadu I instancji byly dotkniete
powyzszymi uchybieniami. Sad Okregowy po wnikliwej analizie postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez Sad I instancji nie doszukal sie w przedmiotowej sprawie uchybienn ze strony tegoz Sadu w zakresie
oceny materialu dowodowego , jak rowniez w zakresie samego przeprowadzenia postepowania dowodowego . Ze
zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym. Wszechstronnie i bezstronnie rozwazyl przy tym material dowodowy. Sad I instancji na podstawie
materiatu dowodowego , ktorym dysponowal prawidlowo uznal ,ze strona pozwana nie wykazala , aby w niniejszym
postepowaniu istnialy podstawy do zastosowania uregulowania zawartego w przepisie art. 320 kpc . Sad ten
prawidlowo uznal ,ze pozwanego w niniejszym przypadku nie mozna uznaé za sumiennego dluznika , starannie
wykonywujacego swoje zobowigzania. Problemy finansowe pozwanego przy tym w ocenie Sadu Okregowego nie
wplywaja na zasadno$¢ i wymagalno$¢ roszczen o zaplate nalezno$ci wynikajacych z zawartych przez niego uméw.
Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego przed Sgdem I instancji w ocenie Sadu Okregowego
brak natomiast podstaw do stwierdzenia, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia ze szczegdlnie uzasadnionym
wypadkiem w rozumieniu art. 320 kpc. Trudna sytuacja finansowa pozwanego sama w sobie nie uzasadnia bowiem
rozlozZenia na raty objetego pozwem roszczenia w calo$ci , czy tez w czedci . Podnie$¢ nalezy, iz pozwany nie wykazal
nadto ,ze jest ona okoliczno$cia nagla albo niespodziewana. Nie wykazat ,ze jest rzekomo rzetelnym i sumiennym
dluznikiem. Co zasadnie nadto pelnomocnik powoda podniost w odpowiedzi na apelacje pomimo uplywu ponad
roku od wydania przez Sad Rejonowy wyroku w sprawie, dluznik nadal nie dokonal chocby jednej wplaty na poczet
niniejszego zadtuzenia . Z materialu dowodowego - z zeznan pozwanego - wprawdzie wnika ,ze prowadzit on rozmowy
zwierzycielem , jednak przez caly ten okres , jak ustalit to Sad I instancji nie zaspokoil nawet cze$ciowo roszczen strony
powodowej . Sad I instancji prawidtowo ustalil ,ze pozwany pomimo wezwania do zaplaty nie podjat zadnych realnych
krokow majacych na celu zmniejszenie swojego zadluzenia. Nie podjal on proby dobrowolnego, czesciowego splacenia
swoich dlugow, wykazujac catkowita bierno$é w tym wzgledzie i nie okazujac zadnej woli splaty tych dlugéw. Pozwany
nie wykazal réwniez ( zgodnie z ogblng regula dowodows ) , ze dysponowat bedzie Srodkami na splate poszczegolnych
rat oraz tego skad te Srodki wezmie , z jakiego zrodla je uzyska . Ma to tym bardziej istotne znaczenie gdy sie zwazy ,ze
sytuacja finansowa pozwanego jest zla ( okoliczno$¢ ta zostala przyznana przez samego pozwanego ) , ma on liczne
zobowigzania w tym zaciagniete kredyty , a do tej pory nic nie splacil z przedmiotowego zadtuzenia mimo deklaracji
splat zglaszanych przez pozwanego , a ponadto jak wskazano wyzej pozwany jednocze$nie nie wykazal ,ze bedzie mial
Srodki na poszczegoélne raty tym bardziej ,ze jak wynika z wyja$niefi pozwanego zlozonych na rozprawie odwolawczej
pozwany z poczatkiem biezacego roku zawiesil dzialalno$¢ gospodarczy .

Zaciaggniecie zobowigzania bez zabezpieczenia niezbednych $rodkéw na jego realizacje nie moze obcigzaé kontrahenta
pozwanego , ktéry w ocenie Sagdu Okregowego nie jest zobowigzany , aby kredytowac pozwanego. Pozwany jest nadto
osoba fizyczna , ktéra posiadata podobnie jak strona powodowa takze status przedsiebiorcy i obowigzany byl podobnie
jak inni przedsiebiorcy do wykonywania swoich zobowigzan i brak jest podstaw , aby traktowaé pozwanego w inny
sposob niz innych przedsiebiorcow tylko i wylgcznie z uwagi na jego trudnosci finansowe . Z racji prowadzonej
przez pozwanego dzialalno$ci i jej przedmiotu pozwanego nie mozna bowiem stawia¢ w pozycji uprzywilejowanej
wobec innych podmiotéw dzialajacych na rynku , na ktérym swoja dzialalno§¢ prowadzil takze pozwany . Skoro
zatem pozwany wstepowal w obrocie gospodarczym z racji czego nie tylko ponosil on wydatki , ale tez czerpal z tego



rowniez korzySci w formie przychodéw , tak jak kazdy przedsiebiorca byt on zatem zobowigzany do racjonalnego
gospodarowania swoim majatkiem .

Jak zasadnie to podniést Sad I instancji uprawnienie wynikajace z przepisu art. 320 kpc przystuguje sadowi w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach , a wiec w sytuacjach , w ktoérych ze wzgledu na stan majgtkowy pozwanego
spelnienie zasadzonego Swiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo
utrudnione i narazalo by jego samego lub np. jego bliskich na niepowetowane szkody. TrudnoSci w spelieniu
$wiadczenia mogg by¢ obiektywne spowodowane czynnikami zewnetrznymi niezaleznymi od dluznika moga by¢é
jednak spowodowane rowniez jego wlasnym dzialaniem ( por. Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Czesé
pierwsza Postepowanie rozpoznawcze , Tom 1, pod redakcja Tadeusza Erecinskiego , Wydawnictwo Prawnicze ,
Warszawa 1997 , teza 2 do art. 320 str. 472 oraz Kodeks postepowania cywilnego , Komentarz Tom 1 , Wydanie 3
pod redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , Wydawnictwo C.H. BECK Warszawa 2001, teza 26 do art. 320
str. 1176 ) .Skorzystanie z tego prawa ma na celu uchronienie pozwanego od postepowania egzekucyjnego ma bowiem
na celu umozliwienie mu wykonania wyroku w sposéb dobrowolny ( por. Komentarz do Kodeksu postepowania
cywilnego pod redakcja Tadeusza Erecinskiego , teza 3 do art. 320, str. 472 , Kodeks postepowania cywilnego pod
redakcja prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 2 do art. 320 str. 1172, por tez Kodeks postepowania cywilnego z
komentarzem pod redakcjg prof. dr Jerzego Jodlowskiego i dr hab. Kazimierza Piaseckiego , Wydawnictwo Prawnicze,
Warszawa 1989 , Tom 2, Postepowanie rozpoznawcze , teza 2 do art. 320 str. 511) . Szczegblne uzasadnione wypadki w
rozumieniu tego przepisu nie musza mie¢ wyjatkowego charakteru o tym decyduja bowiem okolicznosci konkretnego
wypadku . Z reguly chodzi tu o okoliczno$ci lezace po stronie dluznika , ktore czynia nierealnym spelnienie przez niego
od razu w pelnej wysokosci zasadzonego §wiadczenia .Nie mozna jednak nie bra¢ pod uwage takze sytuacji samego
wierzyciela ( por. Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcjg prof. dr Jerzego Jodlowskiego i dr
hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 26 do art. 320 str. 513 ). Formula ,sad moze” nie oznacza jednak zadnej dowolnoSci
poza wszelka kontrola. O zastosowaniu tego przepisu decydowaé beda ustalenia sadu , w Swietle ktorych sad uzna ,ze
sq podstawy do tego ,ze zostaly spelnione niezbedne przestanki ( por Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja
prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 7 do art. 320 str. 1173 , Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem
pod redakcja prof. dr Jerzego Jodlowskiego i dr hab. Kazimierza Piaseckiego , teza 7 do art. 320 str. 511 ).0 rozlozeniu
na raty decyduje nadto stan rzeczy w chwili orzekania (por Kodeks postepowania cywilnego pod redakcja prof. dr hab.
Kazimierza Piaseckiego , teza 28 do art. 320 str. 1176 ) .

Tak wiec w przedstawionym powyzej zakresie objetym tak osnowg wniesionej apelacji jak i jej uzasadnieniem w
ocenie Sadu Okregowego rozumowanie Sadu I instancji jest logicznie poprawne . W konsekwencji Sad Okregowy w
niniejszym skladzie podziela w pelni te ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz argumenty i dowody
przedstawione na ich poparcie. Sad Okregowy podzielajac je, przyjmuje za wlasne, co sprawia, iz nie zachodzi potrzeba
ich powtarzania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., II UKN 61/97 — OSNAP 1998
nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 521/98 — OSNAP 2000, nr 4, poz.
143). W ocenie Sadu Okregowego zarzuty apelacji sa w tym zakresie zatem calkowicie bezpodstawne. Z ustalen Sadu
Okregowego jednoznacznie wynika , ze zarzuty i uzasadnienie apelacji w tym zakresie , w tym w zakresie oceny
materialu dowodowego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi poczynionymi przez Sad I instancji ustaleniami
i shuzy niewatpliwie wylacznie narzuceniu wlasnego blednego stanowiska co do wzajemnych relacji prawnych i
wynikajacych z nich powinno$ci stron oraz zmierza do uzyskania satysfakcjonujacego strone pozwana rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na wzgledzie oraz brak podstaw do rozlozenia dochodzonej naleznoéci na raty Sad Okregowy w tym
zakresie podobnie jak Sad I instancji nie uwzglednit wniosku strony pozwanej . W tym miejscu wskaza¢ nalezy ,ze
pozwany zaskarzyt wyrok w caloSci chociaz zarzuty apelacji w zasadzie sprowadzaly sie tylko i wylacznie do braku
rozlozenia przez Sad I instancji nalezno$ci na raty.

Niezasadny w ocenie Sadu Okregowego jest takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 102 kpc .
Zgodnie bowiem z przepisem art. 102 kpc w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé jej w ogoble kosztami. Sad Okregowy podobnie jak Sad I
instancji nie znalazl jednak w niniejszym przypadku podstaw do zastosowania tego przepisu, jak chciala tego strona



pozwana . W doktrynie przyjmuje sie ,ze przepis ten ustanawia zasade slusznosci, bedaca odstepstwem od zasady
odpowiedzialno$ci za wynik procesu i jest rozwigzaniem szczegdlnym, niepodlegajagcym wykladni rozszerzajacej,
wykluczajacym stosowanie wszelkich uogoélnien, wymagajacym do swego zastosowania wystgpienia wyjatkowych
okoliczno$ci. Nie konkretyzuje on wprawdzie pojecia wypadkéw szczeg6lnie uzasadnionych, pozostawia jednak ich
kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztattu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (por. m.in. postanowienie SN z
dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73, LEX nr 7366). Do okoliczno$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie
przestanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisu wedtug doktryny zaliczy¢ mozna nie tylko te zwigzane z
samym przebiegiem postepowania, lecz takze dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Za trafny nalezy
natomiast uznac poglad, zgodnie z ktérym sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna,
ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i cztonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponies¢ kosztow, nie stanowi
podstawy zwolnienia - na podstawie art. 102 kpc - z obowiazku zwrotu kosztéw przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej
strony przemawiaja dalsze szczego6lne okolicznoSci, ktére same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudng
sytuacja ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku szczegblnie uzasadnionego ( por. postanowienie SN z dnia 8
grudnia 20111., IV CZ 111/11, LEX nr 1119554 ) . Za judykatura uznaé nalezy za sprzeczne z zasada stusznoS$ci wyrazona
w art. 102 kpc zadanie zaplaty kosztow procesu zgloszone przez strone wygrywajaca, ktéra swoim niesumiennym lub
oczywiscie niewlasciwym postepowaniem doprowadzila do zainicjowania procesu i powstania kosztow zwigzanych z
jego prowadzeniem ( zob. postanowienie SN z dnia 5 sierpnia 1981 r., I CZ 98/81, OSNC 1982, nr 2-3, poz. 36 ) .Taka
sytuacja w ocenie Sadu Okregowego w niniejszym postepowaniu nie miala miejsca . Brak jest podstaw aby uznaé ,ze
strona pozwana w niniejszym przypadku nie dala podstaw do wytoczenia powodztwa jak tez ,ze strona powodowa
dzialala w procesie niesumiennie czy niewlasciwie oraz , ze to jej dzialania doprowadzily do powstania tych kosztow .

Obciazenie strony pozwanej zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu, calo$cia kosztéw procesu w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie Sadu Okregowego nie jest takze trudne do pogodzenia z poczuciem
sprawiedliwoéci oraz zasadami wspdlzycia spolecznego , gdyz przedmiotowa sprawa nie ma takze np. precedensowego
charakteru .

Tak wiec majac powyzsze na wzgledzie nalezalo uzna¢ ,ze niezasadne s3 w calodci zarzuty apelacji w zakresie
naruszenia przepis6w prawa procesowego do ktorych odwolywaly sie zarzuty przywolane w apelacji i jej uzasadnieniu
przez skarzacego . W tej sytuacji Sad Okregowy majac na wzgledzie ,ze apelacja strony pozwanej byla calkowicie
niezasadna uznal , iz winna ona by¢ w calo$ci oddalona na podstawie przepisu art. 385 kpc .

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za II instancje uzasadnia tres$¢ art. 98 w zw. z art. 99 kpc oraz w zw. z art. 108
kpciart. 109 kpc .

Stosownie do przepisu art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztow procesu prowadzonego przez strone osobicie lub przez pelnomocnika, ktory nie jest adwokatem lub radca
prawnym, zalicza sie poniesione przez nia koszty sadowe, koszty przejazdéow do sadu strony lub jej pelnomocnika
oraz rownowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztdéw przejazdow i rownowarto$é
utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawdd w siedzibie sadu
procesowego ( § 2 art. 98 kpc ) . Do niezbednych za$ kosztoéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony ( § 3 art. 98 kpc ). Stosownie
natomiast do przepisu art. 99 kpc stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie natomiast koszty w
wysokoSci naleznej wedlug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata .

Pozwany przegral postepowanie odwolawcze w catoéci , a strona powodowa , ktéra w postepowaniu odwolawczym
byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego poniosta w
tym postepowaniu , koszty jego wynagrodzenia i w tym zakresie zglosila stosowny wniosek procesowy .
Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika strony powodowej zostala natomiast okreslona przez Sad II instancji przy
uwzglednieniu warto$ci przedmiotu zaskarzenia w wysoko$ci stawki podstawowej , jako stawki minimalnej wysoko$ci



tego wynagrodzenia. Rozpoznajac kwestie kosztow, Sad Okregowy przy okreéleniu ich wysoko$ci mial na uwadze
przepisy obowigzujace w dacie wniesionej apelacji .

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji wyroku .



