Sygn. akt XI Ka 342/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Arkadiusz Smiech-spr.
Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska

SR Dorota Saczewa (del. do SO)

Protokolant: prot. Malgorzata Purc

przy udziale Prokuratora Ewy Stelmach

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r.

sprawy P. C.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 15 stycznia 2013 r. sygn. akt IT K 47/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego P. C. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pulawach do ponownego
rozpoznania.

XI Ka 342/13

UZASADNIENIE

P. C. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 30 stycznia 2009 roku do dnia 5 lutego 2009 roku w P., woj. (...), dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, grozbami zamachu na zycie i zdrowie oraz gwaltownego zamachu na
mienie poprzez spalenie prowadzonego przez W. S. lokalu (...) w P., usilowal doprowadzi¢ wyzej wymieniong do
rozporzadzenia wlasnym mieniem, zadajac pieniedzy w nieokreslonej wysokoSci za ,,ochrone” wskazanego lokalu, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach IT Wydzial Karny z dnia 3 lipca 2001 roku, sygnatura akt II K
1006/00, za umyS$lne przestepstwo podobne okres§lone w art. 158 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i po odbyciu w dniu 29 wrzeénia 2006 roku orzeczonej kary w calosci, tj. o popelienie czynu z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Pulawach wyrokiem z dnia 15 stycznia 2013 r. oskarzonego P. C. uniewinnil od popelnienia
zarzuconego mu czynu, za$ kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Od wyroku tego apelacje zlozyl prokurator. Zaskarzajac rozstrzygniecie w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucil
orzeczeniu obraze przepiséw prawa procesowego, majaca istotny wplyw na tresé¢ wyroku, a mianowicie:



« art.7k.p.k,, art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2k.p.k,, art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajaca na dokonaniu niewlasciwej oceny
dowoddw przeprowadzonych w postepowaniu, zaniechaniu wyja$nienia wszystkich okoliczno$ci sprawy i oparciu
orzeczenia na niepelnym materiale dowodowym, a manifestujaca sie w uznaniu za niewiarygodne zeznan W. S.
i P. D. oraz uznaniu za wiarygodne tylko czeSci zeznan L. J. i nieprzeanalizowaniu ich w konteks$cie caloksztaltu
materialtu dowodowego przy uwzglednieniu wylacznie okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego P. C., co
skutkowalo niezasadnym uniewinnieniem oskarzonego, podczas gdy wtasciwa ocena dowodoéw przeprowadzona
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a takze
uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$c jak i na niekorzy$é oskarzonego, prowadzi do
odmiennego wniosku,

« Art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku niezgodnie z wymaganiami
przewidzianymi w wymienionym przepisie, co uniemozliwia nalezyta weryfikacje poczynionych w toku
przewodu sadowego ustalen faktycznych i dokonanej oceny dowodow, manifestujacy sie wylacznie sumarycznym
powolywaniu czeSciowo sprzecznych dowodoéw, na podstawie ktérych Sad poczynil ustalenia faktyczne a takze
brak wnikliwej analizy zeznan W. S., L. J., co uniemozliwia ocene, prawidlowos$ci decyzji Sadu w kontekscie norm
art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k.

Wskazujac na powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje;
Apelacja jest zasadna i stad zastluguje na uwzglednienie.

Ma calkowita racje skarzacy podnoszac, ze przy rozpoznaniu niniejszej sprawy Sad Rejonowy dopudcil sie
nieprawidlowosci, stanowiacych obraze przepisow postepowania, ktére dyskwalifikuja zapadle rozstrzygniecie.
Przede wszystkim Sad pierwszej instancji nieprawidlowo ocenil najistotniejszy dla osagdu sprawy dowdd w postaci
zeznan pokrzywdzonej W. S.. Sad orzekajacy odmowil wiary jej zeznaniom uznajgc, ze s sprzeczne z pozostalym
obdarzonym wiara materialem dowodowym, a w szczegdlno$ci z zeznaniami Swiadkéw P. M. i M. S.. Ponadto Sad
dopatrzyl sie niekonsekwencji i wewnetrznych sprzeczno$ci w zeznaniach pokrzywdzonej. Taka ocena zeznan W.
S. jest dowolna, bowiem nie zostala poprzedzona wnikliwg analizg twierdzen pokrzywdzonej w konfrontacji do
pozostalego materialu dowodowego. Analiza zeznan P. M. i M. S., wbrew stanowisku Sadu orzekajacego, prowadzi
do wniosku, ze twierdzenia tych $wiadkéw wecale nie wykluczaja zeznah pokrzywdzonej. Pewne niekonsekwencje w
zeznaniach W. S., czy nawet sprzeczno$ci, z kolei odnosza sie do kwestii drugorzednych i sa na tyle maloistotne, ze
nie podwazaja prawdziwosci jej twierdzen.

Ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia, dokonane przez Sad Rejonowy i zaprezentowane w czeSci
motywacyjnej wyroku, prowadzg do przekonania, ze w dniu 30 stycznia 2009 r. P. C. i L. P. w ogo6le nie byli w lokalu
W. S., a tym samym nie doszlo miedzy nimi do rozmowy, podczas ktérej mezczyzni mieli proponowac ,,ochrone”
lokalu. Uznanie takiego stanowiska za prawidlowe oznaczaloby, ze pokrzywdzona falszywie pomawia kierujacego
grupa przestepcza L. P. i bedacego czlonkiem jego grupy oskarzonego o zachowania, ktérych w rzeczywistoéci nie
bylo. Cala historie z zadaniem placenia haraczu grupie przestepczej w zamian za ,,ochrone” lokalu, musialaby sobie
wymys$li¢ a nastepnie zlozy¢ zawiadomienie o przestepstwie, ktore nie zostalo popelione, po to, aby spowodowac
pociagniecie szefa grupy i jednego z jej czlonkéw, do odpowiedzialnoéci karnej. Taka postawa pokrzywdzonej na
gruncie zasad zdrowego rozsadku i do$wiadczenia zyciowego jest nieprawdopodobna w stopniu graniczacym z
pewnoscia. Pokrzywdzona musialaby mie¢ bardzo powazny powdd aby, z punktu widzenia bezpieczenistwa siebie
i swoich bliskich, tak sie zachowaé. Takim powodem na pewno nie jest che¢ zemsty za pobicie konkubenta, o
ktdérej mowi oskarzony. Przy ocenie wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej Sad pierwszej instancji réwniez catkowicie
stracil z pola widzenia okoliczno§¢ w postaci prawomocnego skazania L. P. za wspolsprawstwo zarzuconego czynu,
a tym samym jakie ustalenia faktyczne i w oparciu o jaki material dowodowy poczynil Sad Okregowy w Lublinie w
sprawie IV K 38/10. Wadliwa ocena, najistotniejszego dla osadu sprawy dowodu, dyskwalifikuje trafno$¢ zapadlego



rozstrzygniecia dlatego musi skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu (juz trzecim) sprawy Sad Rejonowy od nowa przeprowadzi postepowanie dowodowe
w calo$ci. Bardzo wnikliwie przestucha pokrzywdzona, szczegblnie precyzyjnie na wszystkie okolicznos$ci dotyczace
zachowania sie oskarzonego wzgledem niej w okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia. Przeprowadzi pozostale
dowody osobowe i nieosobowe zgodnie z wymogami k.p.k. Zgromadzony material dowodowy podda wnikliwej analizie
i oceni wszystkie dowody we wzajemnym powigzaniu, zgodnie ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego.

Na tej podstawie Sad orzekajacy poczyni ustalenia faktyczne. Uznane za udowodnione zachowanie oskarzonego
wladciwie oceni pod wzgledem prawnym, co przy uznaniu realizacji znamion czynu zabronionych znajdzie swoje
odzwierciedlenie w jego prawidlowym opisie i kwalifikacji prawnej. Dokona oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej
czynu oraz stopnia zawinienia P. C. i na tej podstawie wyda rozstrzygniecie w sprawie, pamietajgc o zakazie
reformationis in peius (pierwszy wyrok w sprawie zostal zaskarzony tylko na korzy$¢ oskarzonego). Swoje
stanowisko, w razie potrzeby, uzasadni zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k.

Majac na wzgledzie zaprezentowana motywacje Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



