Sygn. akt XI Ka 503/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Wlodzimierz Spiewla - spr.
Sedziowie: SO Elzbieta Daniluk

SO Elzbieta Jozwiakowska

Protokolant: sekr. sad. Daniel Dobosz

Przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2013r.

sprawy P. K.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 8 marca 2013r. sygn. akt II K1013/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. L. - Kancelaria Adwokacka w B. 147,60 (sto czterdzieSci siedem
60/100) zlotych za obrone z urzedu wykonana przed Sadem drugiej instancji;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.

XI Ka 503/13

UZASADNIENIE

P. K. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 25 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt. XV K 1180/10, za czyn popelniony w
dniu 28 grudnia 2008 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 5 kk i inne, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w rozmiarze 3 lat oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysokoSci
60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

2. Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 21 pazdziernika 2009 r. w sprawie o sygn. akt XVII K 465/09, za czyn popeliony
wdniu 11 listopada 2008 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 289 § 2 kk, na kare 2 1at pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby w rozmiarze 4 lat oraz grzywne z art. 71 § 1 kk w wysokoéci 50 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda zamieniona Postanowieniem SR w Lublinie z dnia 05 marca 2012 roku na zastepcza
kare pozbawienia wolnosci;



3. Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 09 czerwca 2010 r. w sprawie o sygn. akt IV K 485/10, a czyn popelniony w
dniach 12/13 wrze$nia 2009 r., 26/27 pazdziernika 2009 r., 4/5 listopada 2009 r., 4/5 listopada 2009 r., wyczerpujacy
dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby w rozmiarze 4 lat (zarzadzona postanowieniem SR w Lublinie-Zachéd z dnia 17 marca 2011
r.) oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

4. Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 10 czerwca 2010 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1117/10, za czyn popeliony
w dniu 11 sierpnia 2009 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 270 § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w rozmiarze 3 lat oraz grzywne z art. 71 § 1 kk w wysokoSci
50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

5. Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 13 pazdziernika 2010 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1309/10, za czyn: I
popehliony w dniu 11 lutego 2010 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 224 § 2 kk, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
IT popeliony w dniu 11 lutego 2010 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 157 § 2 kk, na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci; III. popelniony w dniu 11 lutego 2010 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 226 § 1 kk, na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; IV. popeliony w dniu 11 lutego 2010 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 288 § 1 kk, na kare 5
miesiecy pozbawienia wolnoSci; V. popelniony w dniu 11 lutego 2010 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 157 § 1 kk, na
kare 11 miesiecy pozbawienia wolnosci, KARA LACZNA: 2 lata pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby w rozmiarze 5 lat — ZARZADZONA Postanowieniem SR w Lublinie-Zachod z dnia 14
czerwca 2012 roku, oraz grzywne z art. 71 § 1 kk w wysoko$ci 120 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

6. Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 09 czerwca 2010 r. w sprawie o sygn. akt IV K 212/11, a czyn popeliony w
okresie od 21 sierpnia 2008 roku do 10 lutego 2009 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 207 § 1 kk na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proéby w rozmiarze 4 lat;

7. Sadu Rejonowego Lublin-Zach6éd w Lublinie z dnia 05 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IV K 619/11,
za czyn popeliony w dniu 8/9 maja 2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk i in. na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w rozmiarze 5 lat- ZARZADZONA
postanowieniem SR w Bialtej Podlaskiej z dnia 27.03.2012 r. oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysokos$ci 30 stawek
dziennych po 20 zlotych kazda;

8. Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie z dnia 06 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IV K 381/11, I. za
czyn popeliony w dniu 24/25 marca 2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 3 kk w zw. z art. 12 kk na kare 10
miesiecy ograniczenia wolnoéci — 20 godzin w stosunku miesiecznym; II. za czyn popelniony w dniu 06 stycznia 2010
roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 3 kk na kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po 10 ztotych kazda;

9. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 06 wrze$nia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 348/11 za czyn popeliony
w dniu 16 marca 2011 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

10. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 09 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt VII K 516/11 za czyn
popehliony w dniu 26 marca 2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

11. Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 12 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt III K 364/11, za czyn
popehliony w dniu 20 lipca 2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 245 kk, na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w rozmiarze 4 lat, oraz grzywne z art. 71 § 1 kk w wysokoSci
80 stawek dziennych po 10 zlotych kazda (nie zarzadzona);



12. Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 19 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IIT K 1662/11, za
czyn popeliony w dniu 09 pazdziernika 2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk, na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysoko$ci 60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

13. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt. II K 570/11, za czyn 1.
popehiony w dniu 6-8 luty 2011 r., 13 marca 2011 r., 23/24 marca 2011T., 14 kwietnia 2011 r., 02 maja 2011r., 28 maja
2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywna
z art. 33 § 2 kk w wysokoSci 80 stawek dziennych po 10 zlotych kazda; za czyn I1. popelniony w dniu 20 kwietnia 2011
r., 05 maja 2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz grzywna z art. 33 § 2 kk w wysokoSci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, za czyn III. popelniony w dniu
08 maja 2011 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 286 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywna z
art. 33 § 2 kk w wysokoéci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda; KARA LACZNA 2 lata pozbawienia wolnosci,
grzywna 100 stawek po 10 zlotych;

14. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 03 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 368/11, za czyn
popehliony w dniu 17 lutego 2011 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 5 kk i in. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w rozmiarze 3 lat oraz grzywne z art. 33 § 2 kk w wysokosci
50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

15. Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dniaos grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IV K 623/11, za czyn
L. popeliony w dniach 06/07 marca, 17 stycznia, 20/21 lutego, 18 stycznia, 19/20 lutego, 18/19 lutego, 30 marca, 01
kwietnia, 07 kwietnia 2010 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1kk w zw. z art. 91 § 1 kk i na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci; za czyn II popelniony w dniu 08 marca, 30 marca, 02 kwietnia 2010 r. wyczerpujacy dyspozycje
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; za czyn II1. popeliony w
dniu 07 kwietnia, 08 kwietnia 2010 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci; KARA EACZNA; 1 rok i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

16. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 30 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K 689/11, za czyn
popehliony w dniu 23 marca 2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 62 ust. UoPN 1 na kare 1 roku pozbawienia wolnoci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat;

17. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 14 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 1007/11 za czyn popelniony
od 25 lutego do marca 2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 291 § 1 kk, na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

18. Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 14 listopada 2011 r. w sprawie akt I K 629/11 za czyn: I. popelniony
w dniu 05 kwietnia 2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywne
z art. 33 § 2kk 70 stawek po 10 zlotych; za czyn II popelniony w dniu 08 kwietnia 2011 r. wyczerpujacy dyspozycje art.
286 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne z art. 33 § 2 kk 100 stawek po 10 zlotych; KARA EACZNA: 1
rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona z warunkowym zawieszeniem na okres 4 lat oraz grzywna 150 stawek
po 10 zlotych (nie zarzadzona);

19. Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 30 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt. I K1008/11 za czyn popelniony
od 17 kwietnia do 28 czerwca 2011r., 17-18 kwietnia 2011 r., 27-28 maja 2011 1., 7/8 czerwca 2011 1., 8/9 czerwca 2011
r., 15 czerwca 2011 r. 17 czerwea 2011 I., 19 czerwca 2011 r., 28 czerwca 2011 I., 29 czerwca 2011 I., WyCZerpujacego
dyspozycje art. 279 i inne w zw. z art. 12 kk, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej wyrokiem z dnia 8 marca 2013 roku orzekt:

1. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec
skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Lublinie w sprawach sygn. akt I K 1180/10, XVII K 465/09,
XV K1117/101 IV K 212/11 polaczyl i jako kare laczng orzekl kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;



2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 2 kk w zw. z art. 89 § 3 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci z pkt. 1 warunkowo zawiesil na okres 4 (czterech) lat;

3. na podstawie art. 73 § 2 kk w zw. z art. 89 § 3 kk w okresie proby oddal skazanego pod dozor kuratora sadowego;

4. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 11 2 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk kary grzywny orzeczone wobec skazanego
prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Lublinie w sprawach sygn. akt IT K 1180/10, XVII K 465/09, XV K
1117/10 polaczyl i jako kare taczna orzekl kare 60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki
na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

5. Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 87 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk kary pozbawienia wolnoéci i
ograniczenia wolno$ci orzeczone wobec skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Lublinie w sprawie
sygn. akt. IV K 485/10, XV K 1309/10 Sadu Rejonowego Lublin Zachéd w Lublinie w sprawie sygn. akt IV K 619/11,
sygn. akt IV K 381/11 (za I czyn przypisany), IV K 623/11 polaczyl i jako kare laczng orzekl kare 7 (siedmiu) lat
pozbawienia wolnoéci;

6. Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 11 2 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk kary grzywny orzeczone wobec skazanego
prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Lublinie w sprawach sygn. akt IV K 485/10, Sadu Rejonowego Lublin-
Zachod w Lublinie w sprawie sygn. akt IV K 619/11, IV K 381/11 (za II czyn przypisany), polaczyl i jako kare taczna
orzekl kare 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

7. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 89 § 1 a kk w zw. z art. 569 § 1 kpk kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone wobec skazanego prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Bialej Podlaskiej w sprawach
sygn. akt I1 K 348/11, VII K 516/11, I1 K 570/11, II K 368/11, IT K 689/11, II K 1007/11, Il K1008/11, Sadu Rejonowego
Lublin Zach6d w Lublinie w sprawie sygn. akt. III K 364/11, III K 1662/11, Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim
w sprawie o sygn. akt IT K 629/11 polaczyl i jako kare laczna orzekl kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci;

8. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 11 2 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk kary grzywny orzeczone wobec skazanego
prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej w sprawach sygn. akt IT K 348/11, VII K 516/11, IT K
570/11, I1 K 368/11, Sadu Rejonowego Lublin Zach6d w Lublinie w sprawie sygn. akt III K 364/11, IIl K1662/11, Sadu
Rejonowego w Radzyniu Podlaskim w sprawie o sygn. akt. II K 629/11 polaczyt i jako kare taczna orzekl kare 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

9. na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia
go wolno$ci w sprawach, w ktorych wyroki ulegly laczeniu, za$ na poczet orzeczonych kar grzywny zaliczyt skazanemu
grzywny uiszczone i kary uznane za wykonane w sprawach, w ktorych wyroki ulegly taczeniu w pozostalym zakresie
pozostawiajac te wyroki do odrebnego wykonania.

10. zasadzit od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. T. L. (Kancelaria Adwokacka w B. przy ul. (...)) kwote 619,92 (szeécset
dziewietnascie i 92/100) zlotych tytulem nie oplaconej przez strone pomocy prawnej udzielonej przez obronce
ustawionego z urzedu;

11. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil skazanego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania oraz od uiszczenia oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li skazany i jego obronca.

Obronca skazanego zaskarzyl powyzszy wyrok laczny w czeéci dotyczacej wymierzenia skazanemu w pkt. 5 kary
siedmiu lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w pkt. 6 w czesci dotyczacej wymierzenia skazanemu w pkt. 7 kary siedmiu
lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w pkt. 8. Wyrokowi zarzucil:

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe polegajacy na uznaniu, ze dla prawidlowego przebiegu
resocjalizacji skazanego P. K. nalezy wymierzy¢ dwie kary laczne po 7 lat pozbawienia wolnosci przy zastosowaniu



niemalze pelnej zasady kumulacji kar jednostkowych. Oparcie wymiaru kar lacznych na negatywnych opiniach
skazanego z Zakladu Karnego w B. oraz w R;

-pominiecie faktu, ze opinie te nie mogg zostaé¢ uznane za obiektywne z uwagi na toczgce sie w Prokuraturze Rejonowej
w Bialej Podlaskiej oraz w R. ze skarg skazanego, postepowanie karne w stosunku do kilku funkcjonariuszy tych
Zakladow, w zwiazku z przekroczeniem uprawnien i znecaniem sie nad skazanym; pominiecie tych okolicznosci w
motywach wyroku co spowodowalo wymierzenie skazanemu nadmiernie surowych kar lgcznych w wymiarze 14 lat
pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze wniost o zmiane wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej w zaskarzonej czesci i
wymierzenie kar facznych w pkt. 5 i 7 kar lacznych pozbawienia wolno$ci przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji
oraz warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonych kar grzywny ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Skazany zaskarzyl wyrok laczny w czeéci pkt. 5,6,7,8. Wyrokowi lacznemu zarzucit:

1. orzeczenie wobec skazanego wysokiej kary pozbawienia wolno$ci;

2. nie uwzglednienie mlodego wieku skazanego;

3. nie uwzglednienie tego, ze w wielu przypadkach zostal skazany za niepopelienie przestepstwa;

4. nie wziecie pod uwage tego, ze skazany nigdy nie utrudniat prowadzonego postepowania sadowego;

5. wziecie pod uwage nie prawdziwej opinii skazanego sporzadzonej przez wychowawce z Zakladu Karnego w B., ktéra
jest nieprawdziwa i mija sie z prawda;

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:
-zmiane zaskarzonego wyroku z 14 lat pozbawienia wolno$ci na 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
-orzeczenie wyroku z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji;

-orzeczenie wobec skazanego obowigzku pokrycia kosztow naprawienia szkoéd wyrzadzonych pokrzywdzonym po
opuszczeniu przez niego Zakladu Karnego;

-orzeczenie wobec skazanego dokonania wplaty na rzecz Hospicjum im. (...)oraz Domu Dziecka przy ul. (...)w L.kwot
po 1.500 zlotych po opuszezeniu Zakladu Karnego;

-zwolnienie skazanego od kosztéw sadowych poniesionych w trakcie procesu;
-doprowadzenie skazanego na rozprawe apelacyjna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesione apelacja, jako oczywiScie bezzasadne, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie wykazala, by Sad Rejonowy procedujac w sprawie, dopuscil sie
obrazy przepis6w postepowania, badZ popelnil inne uchybienia takiego rodzaju, ze dyskwalifikowalyby one trafnosc¢
zaskarzonego rozstrzygniecia.

Tok rozumowania Sadu zostal zaprezentowany w pisemnych motywach wyroku, ktére odpowiadaja wszystkim
wymogom art. 424 kpk.



Wywody skazanego sprowadzaja sie do stwierdzenia, iz skazano go za niedopelnione przestepstwa oraz
kwestionowania warto$ci dowodowej opinii wystawionych mu przez jednostki penitencjarne, w ktorych odbywat kare.

Zkolei apelacja obroncy ogranicza sie do proby podwazenia wiarygodnoSci przywotanych wyzej opinii oraz przestanek,
w oparciu o ktore sad ksztaltowal orzekane kary.

Pierwszy z przywolanych w apelacji skazanego argumentow nie moze skutecznie podwazy¢ orzeczenia sagdu I instancji,
gdyz postepowanie w przedmiocie wydania wyroku nie przewiduje mozliwosci badania trafnoéci prawomocnych
wyrokow skazujacych. Istota tego postepowania jest bowiem stwierdzenie, czy kary orzeczone poszczeg6lnymi
wyrokami podlegaja laczeniu, a nastepnie ustalenie odpowiedniej w danej sytuacji kary laczne;.

Natomiast w odniesieniu do podnoszonego w obu apelacjach zarzutu niewiarygodnoSci opinii dotyczacych skazanego,
nalezy stwierdzié¢, ze sam fakt, iz osadzony skladat liczne skargi skierowane przeciwko funkcjonariuszom stuzby
wieziennej nie podwaza ich wiarygodno$ci. Podobnie wbrew twierdzeniu obroncy opinia z dnia 1 marca 2013 r. nie
zawiera wewnetrznych sprzecznosci, gdyz fakt, iz skazany kontaktuje sie ze swoimi bliskimi nie wyklucza okolicznoéci,
ze pozostaje z nimi w zlych stosunkach.

Zreszta w tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze wiekszo$¢ argumentéw podnoszonych przez obronice miataby znaczenie
gdyby niniejsze postepowanie dotyczyto warunkowego zwolnienia oskarzonego z odbycia kary, lecz jest bez znaczenia
dla postepowania o wydanie wyroku lacznego.

Sad I instancji w motywacji zaskarzonego wyroku szczegdlowo wskazal powody dla ktérych orzekt kary lgczne w
rozmiarze po siedem lat pozbawienia wolnos$ci. Sad odwolawczy w caloéci podziela wywody zawarte w uzasadnieniu
tego orzeczenia i wobec tego zbednym jest ich powielanie. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w obu tych przypadkach
wymierzone kary sa znaczaco nizsze od maksymalnych wynikajacych z obliczenia kumulacyjnego, zatem sa one tym
samym wzgledniejsze dla skazanego.

Kary te zostaly orzeczone z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci, ktére winny by¢ brane pod uwage i w $wietle
okoliczno$ci sprawy nie raza surowoscig.

Z tych wszystkich powodow, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze zostalo wydane na podstawie art.
62481 k.p.k.



