Sygn. akt XI Ka 554/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Arkadiusz Smiech — spr.
Sedziowie: SO Elzbieta Daniluk

SO Ewa Bogusz - Patyra

Protokolant: prot. Katarzyna Zabielska

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2013 roku

sprawy B. S.i M. B. (1)

oskarzonych z art. 171 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 18 marca 2013 r. sygn. akt I K 552/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

XIKa 554/13

UZASADNIENIE

B. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 maja 2010 r. w B., wojewddztwa (...) dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z innymi osobami nieletnimi bez wymaganego zezwolenia wyrobil z substancji chemicznych
zakupionych za po$rednictwem internetu substancje wybuchowa zwang prochem §wiszczacym, a nastepnie wspolnie
iw porozumieniu z M. B. (1) oraz nieustalonym nieletnim postuzyl sie nia w w/wymienionym dniu poprzez odpalenie
lontu w/w substancji,

tj. o czyn z art. 171 § 1 kk

M. B. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 maja 2010 roku w B., wojewodztwa (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z B. S. oraz z ustalonymi osobami nieletnimi bez wymaganego zezwolenia poshuzyt sie substancja
wybuchowa zwang prochem $wiszczacym poprzez odpalenie lontu w/w substancji,

tj.oczyn z art. 171 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 18 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej uniewinnil oskarzonych od popekienia
zarzucanych im czynéw, a kosztami procesu obciazyt Skarb Pahstwa



Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator, a zarzucit orzeczeniu:

- obraze prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 171 § 1 kk przez bledng jego wykladnie w wyniku przyjecia,
iz sprawca tego przestepstwa moze by¢ jedynie osoba nieposiadajaca wymaganego zezwolenia lub obcigzona
szczegOlnym obowigzkiem, co nadaje przestepstwu charakter przestepstwa indywidualnego i prowadzi do wniosku,
ze dotyczy ono jedynie podmiotéw prowadzacych dzialalnosé gospodarcza a fakt ten w konsekwencji doprowadzil do
uniewinnienia oskarzonych od zarzucanego im czynu;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na
wyciagnieciu wadliwych wnioskow opartych na nieprawidlowej argumentacji i blednej ocenie materiatu dowodowego
— w szczegblno$ci wyjaénien M. B. (1) i B. S. oraz zeznan nieletnich M. R. i M. B. (2) prowadzacej w konsekwencji do
stwierdzenia, ze M. B. (1) nie popehil zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego
prowadzi do przeciwnego wniosku.

Podnoszac powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zlozona apelacja w toku instancyjnej kontroli prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia zostala uznana za
bezzasadna w stopniu oczywistym. Za taka ocena Srodka odwolawczego przemawialo to, Ze postawione w niej zarzuty,
jak tez przytoczona na ich poparcie argumentacja okazaly sie caltkowicie chybione.

W pierwszej kolejnoSci podkresli¢ nalezy, ze zarzut obrazy prawa materialnego ma racje bytu tylko wtedy, gdy
skarzacy nie kwestionuje poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Jezeli za§ wniesiona apelacja w istocie opiera
sie na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, to powoduje to oczywista
nietrafno$c¢, a wrecz bezprzedmiotowo$¢ zarzutu obrazy art. 171 § 1 kk.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie wykazala, by Sad Rejonowy procedujac w sprawie, dopuscit sie obrazy
przepisu prawa karnego materialnego, o ktérym mowa w apelacji, badz popelnil inne uchybienia takiego rodzaju, ze
dyskwalifikowalyby one trafno$é zaskarzonego rozstrzygniecia.

Postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone wnikliwie i rzetelnie, a poczynione przez Sad I instancji ustalenia
faktyczne i wyprowadzone wnioski — co do tego, iz oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion zarzucanych
im przestepstw, znajdujace swoja konkretyzacje w dyspozytywnej czeSci wyroku, sa konsekwencja kompleksowej
oceny calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Ocena dowodéw dokonana zostala z uwzglednieniem regul, o jakich mowa w art. 4, 7 i 410 kpk, a wiec jest
wszechstronna, obiektywna oraz poprawna pod wzgledem logicznym i faktycznym.

Tok rozumowania Sadu zostal zaprezentowany w pisemnych motywach wyroku, ktére odpowiadaja wymogom art.
424 kpk, w szczego6lnoSci wskazuja, ktore dowody i dlaczego zostaly obdarzone wiarg, a ktérym i z jakich przyczyn
ten walor zostal odmoéwiony.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutdéw na wstepie nalezy stwierdzié, ze co prawda zasadnie przyjat Sad Rejonowy,
iz w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna przypisaé¢ oskarzonym sprawstwa w zakresie
zarzucanych im przestepstw, niemniej jednak uwaga Sadu nie skupila sie na tej okolicznosci, ktéra w warunkach
przedmiotowej sprawy posiada pierwszorzedne znaczenie.

Odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art. 171 § 1 kk podlega ten, kto bez wymaganego zezwolenia lub wbrew
jego warunkom, wyrabia, przetwarza, gromadzi, posiada, postuguje sie lub handluje substancja lub przyrzadem
wybuchowym, materialem radioaktywnym, urzadzeniem emitujacym promienie jonizujace lub innym przedmiotem
lub substancja, ktéra moze sprowadzi¢ niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu os6b albo mienia w wielkich



rozmiarach. Znamieniem zarzuconego oskarzonym przestepstwa jest wiec m.in. sprowadzenie niebezpieczenstwa dla
zycia lub zdrowia wielu oséb albo mienia w wielkich rozmiarach.

Zasadniczym dowodem w sprawie, poza zeznaniami $wiadkéw, byla opinia Laboratorium Kryminalistycznego
Komendy Wojewbddzkiej Policji w L. z zakresu badan chemicznych (k. 249-250v), jako ze fundamentalna kwestig
wymagajaca wyjasnienia bylo to, jakie wlasciwosci wybuchowe posiadala sporzadzona mieszanina oraz jakie skutki
dla os6b i mienia moglo spowodowac jej odpalenie, a tego rodzaju ustalenie wymaga wiadomosci specjalnych. Ze
sporzadzonej w sprawie opinii, ktérej wartoSci dowodowej skarzgcy nie kwestionowal, wynika, iz w rozpatrywanych
przez bieglego okolicznoéciach (majac tu na uwadze iloé¢ i rodzaj skltadnikow uzytych do przygotowania mieszaniny
oraz rodzaj obudowy, w ktorej zostala ona umieszczona), o zagrozeniu dla zycia i zdrowia oséb mozna moéowié tylko w
przypadku wybuchu tadunku w rekach lub w niewielkiej odleglosci (do okolo 3 metréow) od oséb, gdzie oddzialywaé
bedzie fala uderzeniowa oraz wysoka temperatura. Co sie za$ tyczy uszkodzenia mienia w wielkich rozmiarach, to
takowych przedmiotowy tadunek w tekturowej obudowie nie mogt spowodowaé. Wnioski koncowe opinii dotycza
prochu $wiszczacego o masie 1400 gram, tymczasem Sad Rejonowy ustalil, ze oskarzeni odpalili }adunek o masie
catkowitej okolo 150 gram. Okolicznoéci tej nie kwestionowal skarzacy.

Majac wiec powyzsze na uwadze oraz miejsce, w ktérych ladunek (o masie prawie dziesieciokrotnie mniejszej)
zostat odpalony, wnioski koficowe zaprezentowane przez bieglego sa jednoznacznie oczywiste co do tego, iz brak jest
znamienia koniecznego dla przypisania oskarzonym odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwa, ktére im zarzucono.

W tym stanie rzeczy juz tylko ta kwestia przesadza o niemoznoSci podzielenia stanowiska zaprezentowanego we
wniesionym $rodku odwolawczym.

Okolicznos$ci, na ktérych w zasadniczej czeSci opiera sie wniesiony $érodek odwolawczy, dla kwestii ewentualnej
odpowiedzialnoS$ci oskarzonych za zarzucane im przestepstwa, posiadaja znaczenie drugorzedne.

Z tych przyczyn, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach za postepowanie odwolawcze zostalo wydane na podstawie art. 636 § 1 kpk.



