Sygn. akt XI Ka 556/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Katarzyna Zmigrodzka - spr.
Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska

SO Wlodzimierz Spiewla

Protokolant: sekr. sad. Daniel Dobosz

Przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2013r.

sprawy D. Z.

oskarzonego z art. 284 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 15 marca 2013 r. sygn. akt I K1176/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze z rozstrzygniecia wydanego na podstawie art. 35 § 1 kk eliminuje
stwierdzenie ,,wskazanej przez Sad”;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od wydatkéw postepowania odwolawczego, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt XT Ka 556/13

UZASADNIENIE

D. Z. oskarzony zostat o to, ze: w dniu 06 maja 2012 r. w B. w rejonie parkingu przy ul. (...) woj. (...) dokonal
przywlaszczenia znalezionego telefonu komoérkowego marki S. (...) o nr (...) o wartoéci 300 zl pochodzacego z
kradziezy dokonanej w dniu 05 maja 2012 r. w B. na szkode D. K. tj. o czyn z art. 284 § 3 k.k.

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej wyrokiem z dnia 15 marca 2013r. oskarzonego D. Z. uznal za winnego popeknienia
zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 284 § 3 kk skazal go i na tozsamej podstawie wymierzyt mu kare 4
(czterech) miesiecy ograniczenia wolno$ci; na podstawie art. 35 § 1 kk zobowiazal go do wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie; na
podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt D. Z. okres rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci
w sprawie tj. jego zatrzymanie dokonane w dniu 06 listopada 2012 roku, przyjmujac, iz jeden dzief pozbawienia
wolno$ci rowna sie dwém dniom kary ograniczenia wolnosci; zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
oplaty oraz pozostalych kosztow sadowych.



Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator.
Na podstawie art. 425 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na niekorzysé oskarzonego.
Powolujac art. 437 § 11 2 kpki art. 438 pkt 11 2 kpk zaskarzonemu wyrokowi zrzucit:

- obraze przepisow prawa karnego materialnego w postaci art. 34 § 1 pkt 2 kk i art. 35 § 1 kk przez orzeczenie,
ze zastosowana w stosunku do oskarzonego D. Z. kara czterech miesiecy ograniczenia wolno$ci ma polega¢ na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 20 godzin
miesiecznie;

- obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335
§ 1 kpk polegajaca na rozpoznaniu sprawy przeciwko oskarzonemu D. Z. na posiedzeniu i uwzglednieniu wadliwego
wniosku prokuratora o skazanie D. Z. bez przeprowadzenia rozprawy oraz wydaniu wyroku zgodnego z tym wnioskiem
pomimo, iz przewidywal on orzeczenie kary ograniczenia wolno$ci wykonywanej w trybie, ktory nie jest przewidziany
w ustawie.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego D. Z.- w caloéci i
przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bialej Podlaskie;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest tylko cze$ciowo zasadna, dlatego tez wywiedzione w niej zadanie uchylenia zaskarzonego orzeczenia
uznaé¢ nalezy za zbyt daleko idace. Zdaniem Sadu Odwolawczego, bowiem wystarczajace i mozliwe w Swietle
obowiazujacych przepiséw oraz okolicznoéci niniejszej sprawy bedzie dokonanie zmiany tego wyroku.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, Ze wina oskarzonego nie jest w sprawie kwestionowana i nie budzi watpliwosci. Wyrok
znajduje oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialtu dowodowego zgromadzonego i uyjawnionego
w postepowaniu- art. 410 kpk, za$§ ocena tego materialu dowodowego przez Sad I instancji zostala dokonana z
uwzglednieniem regul zawartych w art. 4, 5 i 7 kpk, a wiec nie ma podstaw do jej podwazenia i kwestionowania
wyroku w tym zakresie. Rowniez kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu jest prawidlowa. Nie ma takze
podstaw do podwazenia orzeczenia Sadu I instancji w zakresie wymiaru kary ograniczenia wolnoéci. W sprawie nie
wystepuja takze okolicznoSci, ktére uzasadnialyby uchylenie zaskarzonego wyroku, o jakich mowa w art. 439 § 1 kpk
iart. 440 kpk badz konieczno$¢ zmiany kwalifikacji prawnej na podstawie art. 455 kpk.

Przechodzac do apelacji, stwierdzi¢ nalezy, iz pierwszy ze stawianych w niej zarzutéw nie jest trafny. Zarzut
bowiem obrazy prawa materialnego moze byé¢ skutecznie postawiony jedynie w sytuacji, gdy stan faktyczny
zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego normy bezwzglednie obowigzujacej sad do
okre§lonego rozstrzygniecia lub zastosowano przepis mimo zakazu okre§lonego rozstrzygania. Obrazy takiej nie
stanowi korzystanie przez sad z przystugujacej mu mozliwosci okreslonego postapienia ( zob. wyrok SN z 21 czerwca
1978r., I Kr 124/78, OSNPG 3/1979, poz. 51, wyrok SN z 6 grudnia 1999 r. VKKN 419/99, Prok. I PR. 2000, nr 5,
poz. 13). W niniejszej sprawie Sad Rejonowy shusznie zastosowal przepis art. 35 § 1 k.k. okreslajacy w jakim wymiarze
godzin w stosunku miesiecznym moze byé orzeczona kara ograniczenia wolnosci i zgodnie z wnioskiem prokuratora
orzekl taka kare w wymiarze przewidzianym przez wskazany przepis, a mianowicie 20 godzin. Wbrew twierdzeniom
skarzacego Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez obrazy art. 34 § 1 pkt 2 k.k. Przepis ten bowiem okresla obowiagzki
skazanego w czasie odbywania kary ograniczenia wolnosci, a wszak taka kara zostala orzeczona.

Stusznie natomiast podnosi skarzacy, ze Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania a mianowicie
art.335 § 1 kpki art. 343 § 7 kpk, ktéra miala wplyw na jego tresc.

W sprawie niniejszej zgodnie z art. 335 § 1 kpk prokurator umieécit w akcie oskarzenia wniosek o wydanie bez
przeprowadzenia rozprawy wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary czterech miesiecy



ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej
przez Sqd w wymiarze 20 godzin (k 85).

Wymiar kary zostal uzgodniony z oskarzonym (k 67-68), a Sad Rejonowy uwzglednil w doslownym brzmieniu wniosek
prokuratora. Rzecz jednak w tym, ze tak sformulowany wniosek nie uwzglednial tresci przepiséw obowiazujacych po
zmianach wprowadzonych od dnia 8 czerwca 2010 roku, zgodnie z ktérymi to nie sad wskazuje rodzaj pracy, jaka ma
wykona¢ skazany, ale kurator na etapie postepowania wykonawczego.

W takiej sytuacji nie zmieniajac ustalen faktycznych, ani wymiaru kary zaproponowanej i orzeczonej wobec D. Z.,
zaskarzony wyrok nalezalo zmienié¢ poprzez wyeliminowanie z orzeczenia wydanego na podstawie art. 35 § 1 k.k.
sformutowania ,,wskazanej przez Sad”.

Doda¢ nalezy, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy wskazal na powyzsze uchybienie.

7 przytoczonych wyzej wzgledow zaskarzony wyrok — poza wskazana zmiang-w pozostalej czeSci, nalezalo na
podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymaé¢ w mocy.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwolawczego uzasadnia tresé art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk (zasada
stusznosci).



