Sygn. akt XI Ka 614/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Katarzyna Zmigrodzka— spr.
Sedziowie: SO Elzbieta Jo6zwiakowska

SO Ewa Bogusz - Patyra

Protokolant: prot. Katarzyna Zabielska

przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2013 roku

sprawy J. L.

oskarzonego z art. 270 § 1 k.k.iin.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 6 marca 2013 r. sygn. akt VII K 1024/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej i karach jednostkowych pozbawienia wolno$ci oraz o karze grzywny;

2. uniewinnia oskarzonego od czynu zarzuconego mu w pkt IT i w tej czeSci wydatkami poniesionymi w postepowaniu
obcigza Skarb Panstwa;

II. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie czynu zarzuconego w pkt Ii w tej czeSci sprawe oskarzonego J. L. przekazuje
Sadowi Rejonowego w Bialej Podlaskiej do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt XI Ka 614/13

UZASADNIENIE

J. L. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 31 marca 2011 r. do D., gm. L., powiatu (...), woj. (...) w czasie kontroli drogowej funkcjonariuszy Policji
uzyl jako autentyczne sfalszowane ukrainskie prawo jazdy kat. ABC nr (...) okazujac je funkcjonariuszom Policji jako
autentyczne tj. o czyn z art. 270 § 1 kk;

II. w dniu 01 kwietnia 2011 roku w B. woj. (...) usilowal wyludzi¢ po$wiadczenie nieprawdy od urzednika Referatu
(...) Urzedu Miasta w B. skladajac wniosek o wymiane ukrainskiego dokumentu prawa jazdy kat. ABC nr (...) na jego
polski odpowiednik, wiedzac, Ze to prawo jazdy zostalo uprzednio podrobione, jednak celu swojego nie osiagnal z
uwagi na odmowe zalatwienia wniosku to jest o przestepstwo okre$lone w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 272 kk.



Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej wyrokiem z dnia 6 marca 2013r. J. L. uznal za winnego zarzucanych mu czynéw
opisanych aktem oskarzenia i za czyn z pkt. I na mocy art. 270 § 1 kk skazal na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, za$ za czyn z pkt. II na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 272 kk na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, na mocy art. 85 § 1 kk orzeczone wobec J. L. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci potaczyl i jako laczna
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci; na mocy art. 69 § 112 kk w zw. z art.
70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres préby lat 2 (dwoch)
i na mocy art. 71 § 1 kk orzekl 50 (piecdziesigt) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é stawki na kwote 10
(dziesieciu) zt kazda; zwolnil oskarzonego od oplaty i zwrotu poniesionych wydatkéw obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucit:
1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na:

a) uznaniu oskarzonego J. L. za winnego popekienia obu zarzuconych mu czynéw pomimo, iz nie pozwala na to
zebrany w sprawie material dowodowy;

b) przyjeciu, ze oskarzony w dniu 1 kwietnia 2011 roku usilowal wyludzi¢ po$wiadczenie nieprawdy od urzednika
Urzedu Miejskiego w B., sktadajac wniosek o wymiane ukrainskiego prawa jazdy kat. A,B,C na jego polski odpowiednik
wiedzac, ze prawo jazdy zostalo uprzednio podrobione, podczas gdy wszystkie ujawnione w czasie rozprawy
dowody oraz prawidlowa ocena tych dowodéw prowadza do odmiennego wniosku, iz usilowanie nie mialo miejsca,
gdyz oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstwa z art. 272 kk. Nie posiadal przy sobie
ukrainskiego prawa jazdy ktére znajdowalo sie w policji a nadto nie mial Swiadomosci, ze zostalo ono podrobione;

2. obraze przepisdéw prawa procesowego majaca istotny wplyw na tre$¢ wyroku:

a) art. 4 kpk, art. 5 § 2, 7, 410, 424 § 1 kpk polegajac na dowolnej, nie uwzgledniajacej zasad wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego ocenie materialu dowodowego, nienalezytym rozwazeniu wszystkich istotnych okolicznoSci w postaci
zeznan $wiadkéw oraz opinii bieglego, nie uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzys$c
oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wadliwego wyroku;

¢) art. 167, 193 kpk wobec zaniechanie podjecia przez Sad z urzedu jakichkolwiek czynnosci dowodowych w celu
wezwania na rozprawe i przestluchania wydajacych opinie bieglych z laboratorium Kryminalistycznego KWP w L.w
celu zadania im pytan co do metod badawczych jakimi postugiwali sie wydajgc opinie a zwlaszcza na jakim materiale
poréwnawczym oparli opinie i skad pozyskali material por6wnawczy w postaci plastikowych dokumentéw praw jazdy,
ile tych dokumentéw wykorzystali do badan, czy dokumentami tymi w ogole dysponowali i w ogoéle je badali, czy oparli
sie wylgcznie na opracowaniu (...)wydanym przed 8 laty;

d) nie wskazanie na jakich Sad oparl sie dowodach przyjmujac, ze oskarzony wiedzial, ze przedmiotowy dokument jest
sfalszowany oraz z jakich przyczyn nie uznal dowodéw przeciwnych w postaci jego wyjasnien ztozonych na rozprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, jednak zawarty w niej wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych mu czynéw jest zasadny jedynie cze$ciowo, a to w odniesieniu
do czynu z art. 272 k.k. W pozostalym zakresie wniosek ten nalezalo uznaé za co najmniej przedwczesny, a sprawa w
czesci dotyczacej czynu z art.13 §k.k. w zw. z art. 270 §1 k.k. z uwagi na uchybienia popelione przez Sad Rejonowy
podlegala uchyleniu do ponownego rozpoznania.

Przechodzac do apelacji, stusznie podnosi skarzacy, iz przypisany oskarzonemu czyn z art. 272 kk. w swoim
opisie nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego przewidzianych w tym przepisie. Przestepstwo z art.
272 k.k. polega na wyludzeniu poswiadczenia nieprawdy poprzez podstepne wprowadzenie w blgad osoby
wydajacej takie o$wiadczenie. Zgodnie z pogladem wyrazonym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia



2010 roku w sprawie II KK 267/10 (LEX nr 794972), dla wypelnienia znamion strony przedmiotowej wystepku
z art. 272 k.k. nie wystarcza zlozenie nieprawdziwego oSwiadczenia, gdyz nie stanowi ono podstepnego zabiegu.
Poniewaz "podstepne wprowadzenie w blgd" jest szczegbdlng formg "wprowadzenia w blad", wymaga podjecia innych
jeszcze podstepnych zabiegéw w celu wyludzenia od osoby uprawnionej okreslonej tresci dokumentu, na przyklad
"przebieglych, pozorujacych jego zgodnos¢ z rzeczywistoScia i utrudniajacych wykrycie prawdy".

Z treéci zarzutu oraz opisu czynu przypisanego oskarzonemu nie wynika, aby podjal on owe zabiegi zmierzajace
do podstepnego wprowadzenia w blad. Za takie nie sposob uznaé zlozenie wniosku o wymiane dokumentu, nawet,
jesli nastapilo to przy §wiadomoéci, ze dokument zostal poprzednio podrobiony. Réwniez z pisemnego uzasadnienia
orzeczenia nie wynika, w jaki sposob oskarzony mialby podstepnie zabiega¢ o wydanie mu polskiego prawa jazdy. Sad
bowiem jego zachowanie opisal w sposob identyczny jak w zarzucie.

W takiej sytuacji wobec braku znamienia czynu zabronionego w czynie przypisanym i wobec zaskarzenia wyroku
wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, wyrok ten w opisanym zakresie nalezalo zmieni¢ i J. L. uniewinnié od popelnienia
czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia. Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania poniesionych w czesci
dotyczacej tego zarzutu oparte zostalo na treSci przepisu 632 pkt 2 kpk.

W odniesieniu do zarzutu z art. 13 §k.k. w zw. z art. 270 §1 k.k. wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé¢ do ponownego
rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji. Dopuscil sie on, bowiem podniesionej w Srodku odwolawczym obrazy art. 410
kpk, ktora niewatpliwie miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Sad ten, jak wynika z uzasadnienia wyroku, opart sie na
wyjaénieniach oskarzonego zlozonych w toku postepowania przygotowawczego (k. 16), ktérych jednak nie ujawnil na
rozprawie. Wyjasnienia te winny by¢ oskarzonemu odczytane w trybie art. 389 kpk z uwagi na zlozenie na rozprawie
wyjasnien odmiennej treci i zaprzeczenie stawianym mu zarzutom. W takiej sytuacji Sad powinien rowniez zwrdcié
sie do oskarzonego o wyjasnienie stwierdzonych sprzecznoS$ci. Niewatpliwie wyjasnienia oskarzonego w niniejszej
sprawie stanowig dowod zasadniczy, a ich ocena ma znaczenie dla rozstrzygniecia.

Z tych wzgleddéw koniecznym bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt I.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe od poczatku.

W szczegdblnosci przestucha oskarzonego, oczywiscie o ile nie skorzysta on z przystugujacego mu prawa do odmowy
zlozenia wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na zadane pytania, prawidlowo stosujac art. 389 kpk.

Nadto Sad Rejonowy przeprowadzi dowody nieosobowe, zgodnie z przepisami kpk i ewentualnie inne dowody z urzedu
lub na wniosek stron, ktérych potrzeba wyloni sie w toku postepowania. Na uwadze bedzie miatl przy tym zarzuty
zawarte w apelacji obroncy oskarzonego.

Tak zgromadzony material dowodowy podda wnikliwej analizie. Oceny wszystkich dowodéw dokona zgodnie z
zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, w granicach okres§lonych w art. 7 kpk oraz
respektujac zasady wynikajace z art. 4 kpk. Na tej podstawie ustali stan faktyczny, ktory podda wlaéciwej ocenie
prawnej. W razie potrzeby Sad Rejonowy swoje stanowisko uzasadni, zgodnie z wymogami art. 424 § 1 kpk.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na zasadzie art. 437 § 11 2 kpk orzekl jak w wyroku.



