Sygn. akt XI Ka 615/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Arkadiusz Smiech

Sedziowie: SO Ewa Bogusz — Patyra — spr.

SO Wlodzimierz Spiewla

Protokolant: prot. Katarzyna Zabielska

przy udziale Prokuratora Ewy Stelmach

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2013 roku

sprawy K. L.

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie

z dnia 19 marca 2013 r. sygn. akt VII K 123/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 280 (dwieScie osiemdziesiat)
zlotych oplaty oraz 20 (dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.

Sygn. akt XT Ka 615/13
UZASADNIENIE
K. E. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 29 pazdziernika 2011 roku w miejscowosci U.pow. (...)kierowal grozby karalne zabojstwa pod adresem I. L.,
ktdre to wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze zostang spelnione,

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k,;

II. w dniu 29 pazdziernika 2011 roku w miejscowosci U. pow. (...) kierowal grozby karalne zab6jstwa pod adresem J.
S., ktore to wzbudzily w zagrozonym uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione,

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Chelmie wyrokiem z dnia 19 marca 2013 roku oskarzonego K. L.uznal za winnego tego, ze w
dniu 29 paZdziernika 2011 roku w miejscowoéci U.pow. (...)kierowat grozby karalne zabdjstwa i zniszczenia mienia
pod adresem I. L.i J. S., ktére to wzbudzily w zagrozonych uzasadniong obawe, ze zostana speknione, to jest czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzy} jemu kare dziesieciu



miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na podstawie art. 69 § 11 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci zawiesil oskarzonemu warunkowo tytulem proby na okres lat czterech; na podstawie art. 71 § 1
k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysokosé jednej stawki
dziennej na kwote 20 (dwadziescia) zlotych; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 280 zlotych
(dwiescie osiemdziesiat zlotych) tytulem oplat, zwolnil oskarzonego od wydatkéw, ktére przejal na rachunek Skarbu
Panstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego. Na podstawie art. 425 § 2 k.p.k. zaskarzyl powyzszy
wyrok w catoéci.

I. na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucil, majaca wplyw na jego
tresé, obraze przepisdw postepowania, a mianowicie:

1. art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajaca na jednostronnej, przekraczajacej granice swobodno$ci
oraz sprzecznej z zasadami do$wiadczenia Zyciowego ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, dokonanej z
calkowitym pominieciem lub zbagatelizowaniem dowodéw bezsprzecznie przemawiajacych na korzys$é K. L., przy
jednoczesnym nadmiernym uwypukleniu dowodéw niekorzystnych, przejawiajaca sie w:

- niezasadnym odméwieniu waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego K. L.w zakresie, w jakim zaprzeczyl,
aby kierowal grozby karalne pod adresem pokrzywdzonych oraz aby przebywal w dniu 29 pazdziernika 2011 roku w
miejscu zamieszkania I. L.,

- niezasadnym odméwieniu waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadka L. J. w zakresie, jakim zaprzeczyl, aby w dniu
29 pazdziernika 2011 roku przebywal w miejscu zamieszkania pokrzywdzonej oraz aby zawi6zl tam tamtego dnia
oskarzonego,

- w bezpodstawnym obdarzeniu walorem wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonych I. L.i J. S.w zakresie, w jakim
stwierdzili, iz w dniu 29 pazdziernika 2011 roku oskarzony przebywal w miejscu zamieszkania I. L.i kierowal tam
grozby karalne pod adresem pokrzywdzonych, a ponadto, ze przywiéz}l tam oskarzonego L. J.;

II. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil majacy istotny
wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu,
iz oskarzony zaréwno przebywal w miejscach, o ktérych mowa w zeznaniach §wiadkéw E. M., S. P.i S. S. jaki w
miedzyczasie przemieScil sie do miejsca zamieszkania pokrzywdzonej, gdzie mialo doj$é do zdarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty w oparciu o art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i orzeczenie odmienne co do istoty poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku przez Sad II instancji w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W toku instancyjnej kontroli prawidlowo$ci zaskarzonego wyroku apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego
okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowalo utrzymaniem w mocy zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci podkreslié nalezy, ze Sad I instancji w sposéb prawidlowy przeprowadzil w niniejszej sprawie
postepowanie, nie dopuszczajac sie istotnej, mogacej rzutowac na tre$¢ wyroku obrazy przepiséw postepowania, a
zwlaszcza tych wskazanych w $rodku odwolawezym.

W uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym z dbalo$cia o uwzglednienie wszelkich faktéw w sprawie istotnych,
Sad Rejonowy poddal niezbednej analizie logicznej zebrane dowody, w sposéb w peli przekonujacy oraz zgodny
ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do$wiadczenia, przedstawiajac, na jakich przestankach oparl swoje wilasne



przekonanie o istnieniu dostatecznych podstaw faktycznych i logicznych dla osiagniecia calkowitej pewnosci co do
sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

Whioski ocenne Sadu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu sadowego
(art. 410 kpk), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 kpk) i bezstronno$ci (art. 4 kpk.), a tym samym nie wykraczaja
one poza granice ocen zakre§lonych dyspozycja art. 7 kpk.

Analiza akt sprawy oraz tre$¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku przekonuje, iz wbhrew zarzutom apelacji i
przytoczonym na ich poparcie argumentom, Sad Rejonowy, dokonujac oceny wyjasnien oskarzonego, a takze zeznan
$wiadkow oraz pozostalych dowododw, nie uczynil tego w spos6b dowolny, gdyz o naruszeniu normy art. 7 kpk nie moze
by¢ mowy tylko z tego wzgledu, ze Sad I instancji nie dal wiary wersji wydarzen przedstawionej przez oskarzonego w
jego wyjasnieniach zlozonych na rozprawie, natomiast obdarzyl wiara dowody niekorzystne dla K. L.w postaci zeznan
pokrzywdzonych I. L.i J. S.oraz potwierdzajacych je dowodéw nieosobowych w postaci odpowiedzi z Komisariatu
Policji w D.(k 86), Rejestru zgloszonych i wykonanych interwencji przez Policje wraz z dokonanym wpisem (k 87-88).

Absolutnie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami obroncy zmierzajacymi do wykazania, ze podstawa rozstrzygniecia
niniejszej sprawy i ustalenia stanu faktycznego powinny byé¢ wyjasnienia K. L. z tego wzgledu, ze jak logicznie i
przekonujaco wywiddl Sad Rejonowy nie zastluguja one na obdarzenie wiara w zakresie w jakim oskarzony przeczyl,
aby w dniu 29 pazdziernika 2011r. zlozyl wizyte swojej bylej zonie.

Sad Rejonowy w rozwazaniach zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku poddatl analizie wyjasnienia
K. L. i przedstawil wyczerpujace argumenty przeczace tezie obroncy o odtworzeniu przez oskarzonego rzeczywistego
przebiegu wydarzen. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Sad Rejonowy uwzglednil i rozwazyl wszystkie okolicznosci
podane w wyjaénieniach oskarzonego, w tym rowniez fakty znajdujace potwierdzenie w zeznaniach E. M. (k 97v-98),
S. P. (k98-98v), S. S. (k 98) i L. J. (k 62-62v), dokonujac kompleksowej analizy i oceny tych dowodéw.

Sad Rejonowy mial przy tym na uwadze emocjonalne zaangazowanie $wiadkow I. L.i J. S.w rozstrzygniecie sprawy, a
nadto odniost sie do podawanego orientacyjnie przez pokrzywdzonych czasu zdarzenia a takze odnotowanej godziny
zgloszenia dokonanego przez J. S.oraz godziny podawanej przez E. M.w powiazaniu z treScig wyjasnien oskarzonego,
w ktorych okreélit on odlegloé¢ dzielaca J.od U..

Zasadne - jak wykazal Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku- danie wiary jedynie cze$ci wyjasnien
K. L., przekonuje o tym, ze Sad Rejonowy mial na uwadze caly material dowodowy, a takze rozwazyt okolicznosci
przemawiajgce zaréwno na niekorzysé jak i na korzy$é oskarzonego. Sad Okregowy w calo$ci podziela argumentacje
przedstawiona przez Sad Rejonowy, co czyni zbednym jej ponowne przytaczanie.

Z powyzszych wzgledow zupelnie nietrafny jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, podniesiony przez obronce oskarzonego, bowiem tego rodzaju blad wynika¢ musi badz to z niepelnosci
postepowania dowodowego, badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow. Moze on wiec by¢ wynikiem
nieznajomosci okreSlonych dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art.
7). W orzecznictwie trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest stuszny tylko woéwcezas, gdy zasadnoéé ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu ( wyrok SN z 24 marca 1975r., II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84). Mozliwo$¢ zatem przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajgcego odmiennego pogladu i oceny dowoddw zgodnej z wersja wydarzen przedstawiona przez
oskarzonego, jak to czyni skarzacy w zlozonym $rodku odwolawczym, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez Sad Rejonowy bledu w ustaleniach faktycznych.

Reasumujgc stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wina oskarzonego K. L. w zakresie przypisanego mu czynu nie budzi zadnych
watpliwoéci. Sad Okregowy nie znalazl rowniez podstaw do zakwestionowania oceny prawnej zachowan oskarzonego
i przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynow.



Wobec tego, ze z apelacji wynika, iz jest ona zwrdcona przeciwko calo$ci rozstrzygniecia — art. 447 § 1 kpk, tym samym
nalezalo sie rowniez odnie$¢ co do kary. Sad Odwolawczy dokonal instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku réwniez
i pod tym katem, stwierdzajac, ze i w tej czeSci jest on prawidlowy.

Zgodnie z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego, ktory Sad Okregowy w pelni podziela i akceptuje, razaca
niewspolmierno$é kary moze zachodzi¢ tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny
mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez
sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w kodeksie karnym oraz uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 14 listopada 1973r. III KR 254/73, OSNPG 1974, z 3-4, poz. 51 ). Przy
czym na gruncie uregulowania art. 438 pkt. 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach, ale o réznice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare wymierzong w pierwszej instancji mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa- nazwaé razaco niewspdimierna tj. niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.

Uksztaltowana przez Sad I instancji kara nie zawiera cech razacej niewspotmiernoSci w rozumieniu art. 438 pkt
4 kpk. W tym zakresie Sad Okregowy w pelni akceptuje i podziela stanowisko Sadu Rejonowego zaprezentowane
w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia. Wynika z niego, ze Sad wyrokujacy w pierwszej instancji miat w
polu widzenia wszystkie, zar6wno ustawowe jak i faktyczne okoliczno$ci, ktore powinny byé uwzglednione przy
wymiarze kary i wyciagnal z nich prawidlowe wnioski w omawianym zakresie. Sad Rejonowy sprostal dyrektywom
sedziowskiego wymiaru kary okre§lonym w art. 53 kk, w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazujac na
okolicznos$ci wplywajgce na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci wystepku przypisanego oskarzonemu. Uwzglednit
rowniez cele w zakresie prewencji indywidualnej i og6lne;j.

Z przytoczonych wyzej wzgleddw, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji w zakresie zadnego z alternatywnie
sformulowanych wnioskéw oraz wobec braku okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 439 § 1 kpk i 440 kpk, zaskarzony
wyrok jako trafny, nalezalo na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzyma¢ w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze uzasadnia przepis art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 2 ust
1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r. ( Dz.U. 1983, Nr 49, poz.
223 z p6zn. zmianami).



