Sygn. akt XI Ka 882/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Stawomir Kaczor Sedziowie: SO Ewa Bogusz — Patyra — spr.
SO Katarzyna Zmigrodzka

Protokolant: apl. sedz. Kamila Sawicka

przy udziale Prokuratora Urszuli Komor

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2013 r.

sprawy J. R.

oskarzonego z art. 157 § 1 kki in.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim

z dnia 23 maja 2013 r. sygn. akt Il K 1229/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe J. R. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Radzyniu Podlaskim do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt XTI Ka 882/12

UZASADNIENIE

J. R. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 26 maja 2012 roku w U., woj. (...), przy uzyciu drewnianego kotka uderzyl w glowe jadacego rowerem,
droga gruntowa W. K., powodujac tym samym jego upadek, a nastepnie kilkakrotnie uderzyl nim w/w po calym ciele,
wskutek czego pokrzywdzony doznal wstrzgénienia mézgu, ztamania koSci lokciowej prawej oraz stluczenia lokcia
lewego, ktore to obrazenia cial naruszyly czynnosci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu,

tj. o czyn z art. 157 § 1 k .k,

II. wokresie od 2006 roku w czasie blizej nie ustalonym d 26 maja 2012 roku w U. woj. (...) warunkach czynu cigglego
wielokrotnie grozit W. K. pozbawieniem zycia, przy czym wzbudzily one w pokrzywdzonym uzasadniong obawe ich
spelienia,

tj. o czyn z art. 190 § 1 k. k w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim wyrokiem z dnia 23 maja 2013r. uznat J. R. za winnego popehienia zarzucanych
mu czyndw i skazal go za czyn I wyczerpujacy dyspozycje art. 157 § 1 k.k. na mocy tegoz artykulu na kare jednego roku
i 6 (szedciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, natomiast za czyn II wyczerpujacy dyspozycje art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. na podstawie art. 190 § 1 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 85 k.k.



186 § 1 k.k. orzeczone w ten sposob kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci Sad polaczyt i jako kare laczna wymierzyl
oskarzonemu kare jednego roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i
art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesit oskarzonemu
na okres proby wynoszacy 4 lata. Na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego grzywne w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnastu) zlotych a na podstawie art. 46 §
2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz W. K. nawigzke w kwocie 5 000 (pieciu tysiecy) zlotych. Sad na podstawie art.
63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania od dnia 26 do 28 maja 2012.
r. uznajac w ten sposob grzywne za uiszczona w wysokosci 6 stawek dziennych. Ponadto Sad zasadzit za rzecz Skarbu
Panstwa kwote 450 (czterystu pieédziesieciu) zlotych tytulem oplaty i 488 (czterysta osiemdziesiat osiem) zlotych
tytulem wydatkéw postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego. Na zasadzie art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w calo$ci:
Na zasadzie art. 438 pkt. 11 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 366 k.p.k. wzw. zart. 9 § 1 i
167 k.p.k. objawiajace sie w niezapoznaniu sie przez Sad z materialami wcze$niejszych skarg skladanych przez W.
K., orzeczeniami koniczacymi postepowanie i jednoczes$nie uznanie winy za rzekome grozby karalne w okresie od
2006 do 2012 r., przez co nie zostalo ustalone czy za czyn objety zarzutem nie toczylo sie inne postepowanie (co
stanowi negatywna przestanke do skazania za czyn z pkt. IT aktu oskarzenia) oraz nie zostala ustalona wiarygodno$¢
pokrzywdzonego i tre$¢ jego wcze$niejszych zeznan opisujacych zachowanie oskarzonego, ktore to okolicznosci maja
znaczenia dla oceny wiarygodnoéci pokrzywdzonego;

2. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 12 k.k. poprzez uznanie, ze rzekome grozby karalne zlozone wg zeznan
pokrzywdzonego ,,2 lata temu, 4 lata temu” stanowia czyn ciagly z rzekomymi grozbami wypowiedzianymi krytycznego
dnia, podczas gdy nie spos6b uznac, aby grozby wypowiadane co dwa lata byly dokonywane w krotkim odstepie czasu;

3. obraze art. 424 § 1 pkt. 2 k.p.k. objawiajacy sie w niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z jakich
wzgledoéw Sad uznal, Ze rzekome grozby te byly realne i z jakich powod6w wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniong
obawe spekienia, tym bardziej ze pokrzywdzony nie wskazal czy obawiat sie spelnienia tych grozb;

4. obraze art. 392 k.p.k. poprzez odczytanie zeznan M. W. bez bezpoéredniego przestuchania jej na rozprawie, pomimo
tego, ze jej zeznania sg sprzeczne z zeznaniami $wiadka K. K. odno$nie istotnej okolicznoéci, mianowicie tego czy
widzieli oskarzonego wracajacego z miejsca rzekomego napadu czy nie i w tej sytuacji przestuchanie tego §wiadka
bylo niezbedne;

5. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez pominiecie istotnych watpliwo$ci przemawiajacych na korzy$é
oskarzonego w postaci protokotu ogledizn miejsca zdarzenia, gdzie stwierdzono: ,Na drodze widoczne §lady znoszenia
(bocznego poslizgu) kola. W rejonie roweru nie ujawniono zadnych §ladéow krwi oraz innych §ladéw, mogacych
mie¢ zwiazek ze zdarzeniami.” oraz wnioskéw opinii bieglego z zakresu medycyny, ktéry wskazujac na mechanizm
powstania urazéw ujawnionych u pokrzywdzonego nie wykluczyl powstania ich na skutek upadku z roweru badz
uderzenia w drzewo;

6. obraze przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. objawiajace sie w uznaniu winy oskarzonego pomimo licznych
sprzeczno$ci w zeznaniach Swiadkow, dotyczacych istotnych kwestii, odnoszacych sie do zachowania pokrzywdzonego
i oskarzonego, przez co doszto do wadliwego uznania winy J. R..

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniést o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie, co powoduje konieczno$¢ wydania orzeczenia
kasatoryjnego.

Przede wszystkim slusznie podnosi skarzacy, iz Sad Rejonowy, dokonujac oceny zgromadzonego materialu
dowodowego, pomingl dowoéd w postaci protokolu ogledzin miejsca zdarzenia, ktéry w istotny sposéb podwaza
wiarygodno$¢ relacji pokrzywdzonego odno$nie przebiegu zdarzenia z dnia 26 maja 2012r. Z tresci tego dowodu
wynika, ze rower lezal na srodku drogi gruntowej do B., na drodze widoczne byly jedynie §lady znoszenia (bocznego
poslizgu) kola, a w rejonie roweru nie ujawniono zadnych §ladéw krwi oraz innych §ladéw mogacych mie¢ zwiazek ze
zdarzeniem (k 6-7). Dopelnieniem protokotu ogledzin jest dokumentacja fotograficzna znajdujaca sie na k 65-66.

Nadto zasadnie wskazuje skarzacy, iz Sad Rejonowy nie przeprowadzit dowodéw pozwalajacych na ustalenie czy
nie toczylo sie postepowanie w przedmiocie grézb karalnych jakie mial wypowiada¢ J. R. pod adresem W. K.
przed dniem 26 maja 2012r, tym bardziej, ze jak na rozprawie zeznal W. K., oskarzony wczesniej mu grozil, byla
sprawa i umorzono postepowanie (k 102). Obowiazkiem Sadu Rejonowego bylo zatem podjecie inicjatywy dowodowej
i poczynienie ustalen takze w tym zakresie, wszak prawomocne umorzenie postepowania w przedmiocie grozb,
obligowatoby do czynienia ustalen jedynie w zakresie tych zachowan oskarzonego z zarzutu aktu oskarzenia, ktore nie
byly objete uprzednio prowadzonym postepowaniem. Nadto w przypadku uprzedniego prawomocnego zakonczenia
postepowania w przedmiocie grézb wypowiadanych w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru ustali¢ nalezalo, czy zarzut aktu oskarzenia w sprawie niniejszej nie obejmuje fragmentu juz osadzonego
calego czynu ciaglego, co z kolei mogloby przesadzaé¢ o zaistnieniu negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt.
7k.p.k.

Juz z tych wzgledow koniecznym byto uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy J. R. Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy przestucha oskarzonego, oczywiscie o ile nie skorzysta on z
przystugujacego mu prawa do odmowy zlozenia wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na zadane pytania, prawidlowo
stosujac art. 389 kpk.

Szczegotowo przestucha pokrzywdzonego, dazac do precyzyjnego i chronologicznego odtworzenia przebiegu wydarzen
oraz zachowan oskarzonego, w tym sposobu zadawania uderzen, przy czym ze wzgledu na tres¢ wyjaénien J. R. (k 33)
oraz zeznan G. G. (k 104v) rozwazy zasadno$¢ przestuchania W. K. z udzialem biegtego (art. 192 § 2 k.p.k.), a w razie
istnienia ku temu podstaw, poddania pokrzywdzonego, za jego zgoda, stosownemu badaniu (art. 192 § 4 k.p.k.).

Nadto Sad Rejonowy przestucha M. W., za§ odnoénie pozostalych Swiadkéw moze poprzesta¢ na ujawnieniu
ich zeznan zgodnie z art. 442 § 2 k.p.k. Uzupelni material dowodowy w zakresie uprzednio prowadzonego lub
prowadzonych postepowan odno$nie grozb karanych zglaszanych przez W. K., ktérych sprawca mial by¢ J. R., a takze
przeprowadzi dowody nieosobowe zgodnie z przepisami kpk i ewentualnie inne dowody z urzedu lub na wniosek stron,
ktoérych potrzeba wyloni sie w toku postepowania.

Zgromadzony material dowodowy podda wnikliwej analizie. Oceny wszystkich dowod6w dokona zgodnie z zasadami
wiedzy, logicznego rozumowania i do§wiadczenia Zyciowego, w granicach okre$lonych w art. 7 kpk oraz respektujac
zasady wynikajace z art. 4 kpk. Na tej podstawie ustali stan faktyczny, ktory podda wlaéciwej ocenie prawnej. W razie
potrzeby Sad Rejonowy swoje stanowisko uzasadni, zgodnie z wymogami art. 424 § 1 kpk.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 kpk orzekl jak w wyroku.



