Sygn. akt XI Ka 70/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Smiech (spr.)
Sedziowie SO Elzbieta Kowalska

SO Ewa Bogusz-Patyra

Protokolant: Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2014 roku

sprawy R. P.

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 19 listopada 2013 roku sygn. akt II K 389/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe R. P. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bialej Podlaskiej do ponownego
rozpoznania.

XIKa70/14

UZASADNIENIE

R. P. zostal oskarzony o to, ze dnia 15 kwietnia 2013 roku w B. woj. (...) grozil pozbawieniem zZycia i zdrowia zonie E.
P.i M. K., przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniong obawe, ze zostang spelnione,

tj, o czyn z art. 190 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej uznal oskarzonego za winnego popehienia
zarzucanego mu czynu, ktory wyczerpuje dyspozycje art. 190 § 1 kk i za to: na podstawie art. 190 § 1 kk skazal
na kare pieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci; na zasadzie art. 69 § 1 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwoch) lat proby; na mocy art. 41a § 1 kk, art. 43 § 1 kk
orzekl zakaz kontaktowania sie oskarzonego z E. P. przez okres 2 (dwoch) lat; zasadzil od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki positkowej E. P. kwote 1230 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw; zwolnil oskarzonego od oplaty oraz od
zwrotu wydatkow, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Orzeczeniu temu zarzucik:

1. obraze przepisdw postepowania, tj. art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie w



postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan Swiadkow: E. P., M. K., P. K, R. N. oraz R. K.; sprzeczna z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego ocene tego materialu dowodowego, co doprowadzilo do uznania oskarzonego za winnego
popekienia zarzucanego mu czynu oraz wydania wyroku skazujacego;

2. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 3 w zw. z art. 6 kpk, ktéra miala wplyw na treé¢ zaskarzonego
orzeczenia poprzez oddalenie wnioskow dowodowych obroncy o przestuchanie w charakterze swiadkow: D. B., M. M.
i M. W.; wniosku o przeprowadzenie dowodu z ogledzin plyty CD poprzez odtworzenie zawartego na niej nagrania z
przebieg interwencji Policji i zachowania stron podczas przedmiotowego w sprawie zdarzenia; wniosku o zwrécenie
sie do KMP w B. z zadaniem udzielenia informacji czy w miejscu zamieszkania pokrzywdzonej E. P. i oskarzonego
byly prowadzone interwencje Policji z udzialem oskarzonego, jako dowodéw dotyczacych okolicznoéci, ktore nie maja
znaczenia w sprawie, w sytuacji, gdy w/w dowody sg istotne dla dokonania prawdziwych ustalen faktycznych w
sprawie i udowodnienia przez oskarzonego swojej niewinno$ci;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$¢ poprzez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodéw, ze R. P. dokonatl zarzucanego mu czynu, w sytuacji, gdy prawidlowa
w rozumieniu art. 7 kpk ocena dowodéw w postaci wyjasnien oskarzonego i zeznan §wiadkow E. P., M. K., P. K.,
R. N.iR. K. prowadzi do wniosku, iz §wiadkowie ci manipuluja faktami, ktére sa istotne dla ustalenia ewentualnej
odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonego a ich zeznania s3 wyuczone i niewiarygodne, zatem zgromadzony material
dowodowy w sprawienie moze stanowi¢ podstawy do skazania oskarzonego za zarzucany mu aktem oskarzenia czyn.

Podnoszac powyzsze wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Biatej Podlaskie;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie w zakresie, w jakim skarzacy domaga sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy oskarzonego R. P. do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.
Natomiast wniosek o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu
nalezy uznac za przedwczesny.

Sad Rejonowy nie wyjas$nil bowiem wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, tym samym dopuscit
sie obrazy przepisOw postepowania, ktora niewatpliwie mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem pierwszej instancji, R. P. zaprzeczyl
stawianemu mu zarzutowi, a przedstawil wlasng wersje przebiegu zdarzenia z dnia 15 kwietnia 2013 r., z ktérej nie
wynika fakt kierowania pod adresem pokrzywdzonych gr6zb pozbawienia zycia i zdrowia.

We wniesionym Srodku odwolawczym obronica wskazuje m.in. na zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 6
kpk poprzez oddalenie zgloszonych przez niego wnioskow dowodowych.

Przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola zaskarzonego orzeczenia przez pryzmat zarzutdw postawionych we
wniesionym $rodku odwolawczym wykazala, iz oddalajac zgloszony przez obronce oskarzonego wniosek dowodowy
o przeprowadzenie dowodu z ogledzin plyty CD oraz uzyskanie informacji z KMP odno$nie zglaszanych interwencji,
Sad pierwszej instancji pozbawil sie mozliwo$ci poprawnej weryfikacji dowod6w osobowych, przeprowadzonych na
rozprawie.

Skoro bowiem mialo zosta¢ zarejestrowane to jak zachowywaly sie strony tuz po zdarzeniu, co przeciez mogloby
sie przyczynic¢ do zrelatywizowania zapowiedzi przestepczego dzialania oraz obawy pokrzywdzonych, to warto$ci
tego dowodu nie sposéb przeceni¢ i uznaé go za nieprzydatny. To samo dotyczy réwniez dowodu z postaci wykazu
interwencji. W warunkach sprawy niniejszej znamiennym jest bowiem to, iz strony postepowania sg ze soba
skonfliktowane, a Zrédlem tego konfliktu byla toczaca sie pomiedzy oskarzonym a E. P. sprawa rozwodowa. Majac



zatem na uwadze powyzsze oraz zaangazowanie pokrzywdzonej M. K. w istniejacy konflikt, nie sposéb nie dostrzec,
iz okoliczno$¢ ta mogla mie¢ wplyw na skladanie przez pokrzywdzone zeznan okre$lonej tresci.

Skoro wniosek dowodowy obroncy zmierzal do wykazania istniejacych pomiedzy stronami relacji oraz tego, jak
zachowywaly sie pokrzywdzone po zdarzeniu, to w ocenie Sadu Okregowego nie sposéb zaakceptowaé stanowiska
Sadu, iz dowdd ten jest nieprzydatny do stwierdzenia okoliczno$ci bedacej przedmiotem niniejszego postepowania,
a mianowicie wypowiadania gr6zb pod adresem pokrzywdzonych, tym bardziej, ze z punktu widzenia linii
obrony prezentowanej przez oskarzonego mialy one wykazaé przeciwienstwo tezy aktu oskarzenia oraz podwazyc
wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonych.

Uzupelienie materialu dowodowego o wskazane powyzej dowodowy niewatpliwie moglyby mieé¢ znaczenie dla
oceny wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonych, jak tez wyjasnien oskarzonego. W kontekscie tego rodzaju wnioskow
dowodowych ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy, nie mogla by¢ uznana za obiektywng.

W tej sytuacji koniecznym staje sie uzupelnienie postepowania dowodowego i dlatego Sad odwolawczy zobligowany
byl uchylié¢ zaskarzony wyrok a sprawe przekazac¢ do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bialej Podlaskie;j.

Sad odwotawczy nie byl wladny przeprowadzi¢ wspomnianych dowodéw z uwagi na zakaz wyrazony w art. 452 § 1
kpk. Byloby to bowiem prowadzenie postepowania dowodowego co do istoty sprawy.

Stwierdzone uchybienie, samo w sobie, dyskwalifikuje rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji i determinuje wydanie
okre§lonego wyroku. Dlatego tez Sad Okregowy odstapil od rozpoznania pozostalych zarzutéw odwolawczych.
Wrystarczy, ze twierdzenia i wywody skarzacego bedzie mial w polu widzenia Sad ponownie rozpoznajac sprawe w
pierwszej instancji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe od nowa w zakresie
niezbednym dla prawidlowego jej osadu, wystrzegajac sie uchybien, o ktérych byla mowa. W oparciu o zgromadzony
material dowodowy poczyni ustalenia faktyczne, ktore podda ocenie przez pryzmat znamion zarzucanego czynu i wyda
rozstrzygniecie w sprawie. Swoje stanowisko, gdy zajdzie taka potrzeba, uzasadni zgodnie z wymogami art. 424 § 1 kpk.

Majac na wzgledzie zaprezentowang motywacje Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 kpk orzekl jak w wyroku.



