Sygn. akt XI Ka 73/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Bogusz- Patyra (spr.)
Sedziowie: SO Elzbieta Daniluk

SO Wiodzimierz Spiewla

Protokolant: Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Duszynskiej

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014 roku

sprawy K. M., D. M., K. L. i P. L.

oskarzonych z art. 158 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 15 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 356/13

I. zmienia zaskarzany wyrok w ten sposéb, ze:

1. za podstawe grzywien orzeczonych wobec oskarzonych przyjmuje art. 71 § 1 k.k;

2. uchyla rozstrzygniecie dotyczace zasadzenia od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej M. T. kosztow
zastepstwa procesowego;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. B.- Kancelaria Adwokacka w L. 516 (piecset szesnaScie) zt 60
(szeStdziesiat) gr kosztow zastepstwa procesowego udzielonego z urzedu oskarzycielce positkowej M. T. w II instancji;

IV. zasadza od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa za postepowanie odwolawcze po 280 (dwiescie
osiemdziesiat) z} oplaty oraz po 149 (sto czterdziesci dziewied) z} 15 (pietnascie) gr zwrotu poniesionych wydatkow.

Sygn. akt XI Ka 73/14

UZASADNIENIE

1. P. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 26 grudnia 2012 roku w W., gm. S. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami umyslnie dokonat uszkodzenia karoserii samochodu osobowego m-ki S. (...) o nr rej. (...) w ten sposob, ze
kopigc i uderzajac w karoserie pojazdu uszkodzil maske silnika, blotnik przedni lewy, drzwi przednie lewe, drzwi tylne
lewe, blotnik tylny lewy, pokrywe bagaznika, blotnik tylny prawy w przedniej czesci, drzwi tylne prawe, drzwi przednie



prawe, blotnik przedni prawy, reflektor lewy, klamki drzwi przednich lewych, lampy tylnej prawej wewnetrznej
powodujac straty w wysokosci 7600 zlotych na szkode M. O.

to jest o przestepstwo z art. 288 § 1 kk
2. K. M.

3. K. L.

4.D. M.

5.P. L.

zostali oskarzonych o to, ze:

I. wdniu 26 grudnia 2012 roku w W., gm. S. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu M. O.
i M. T. w ten sposob, ze bili ich rekami i nogami po glowie i calym ciele, czym spowodowali u M. O. obrazenia w postaci
stluczenia glowy z otarciem skoéry i krwiakiem podskérnym okolicy czolowej prawej i takimi samymi obrazeniami
okolicy skroniowej lewej, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcje jego organizmu na okres ponizej siedmiu
dni i u M. T. obrazenia w postaci stluczenia glowy i ogblnych potluczen, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe
funkcje jej organizmu na okres ponizej siedmiu dni, przez co narazili ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk

to jest o przestepstwo z art. 158 § 1 kk

II. w miejscu i czasie jak w pkt. I dzialajac wspolnie i w porozumieniu umys$lnie dokonali uszkodzenia karoserii
samochodu osobowego marki S. (...) o nr rej. (...) w ten sposob, ze kopigc i uderzajac w karoserie pojazdu dokonali
uszkodzenia w postaci maski silnika, blotnika przedniego lewego, drzwi przednich lewych, drzwi tylnych lewych,
blotnika tylnego lewego, pokrywy bagaznika, blotnika tylnego prawego w przedniej czeSci, drzwi tylnych prawych,
drzwi przednich prawych, blotnika przedniego prawego, reflektora lewego, klamki drzwi przednich lewych, lampy
tylnej prawej wewnetrznej powodujac straty wysokosci 7600 zlotych na szkode M. O.

to jest o przestepstwo z art. 288 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2013r. ( sygn. akt I K 356/13) Sad Rejonowy w Lukowie:

- oskarzonych - P. K., K. M., K. L., D. M. i P. L. uznal za winnych dokonania zarzucanych im czynéw z tym, ze przyjal,
iz oskarzeni K. M., K. L., D. M. i P. L. czynu z art. 288 § 1 kk dokonali wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong
osoba i za to:

- oskarzonego P. K. na podstawie art. 288 § 1 kk i art. 33 § 2 i 3 kk skazal na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokoéci 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna jest rownowazna
kwocie 10 (dziesie¢) ztotych, na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 2 kk wykonanie tak orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres 3 (trzech) lat, na podstawie art. 73 § 2 kk oddal oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

- oskarzonych — K. M., K. L. i D. M. za czyn z art. 158 §1 kk na podstawie art. 158 § 1 kk skazal na kare po 6 (szes¢)
miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ za czyn z art. 288 § 1 kk na podstawie art. 288 § 1 kki art. 33 § 21 3 kk skazal na
kare po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywny w wysoko$ci po 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac,
ze jedna stawka dzienna jest rbwnowazna kwocie 10 (dziesie¢) zlotych, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk tak
orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci polaczyt i jako kare tgczng wymierzyl im kare po 8 (osiem)
miesiecy pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wobec oskarzonej K. L. za$ na
podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 2 kk wobec oskarzonych K. M. i D. M. wykonanie tak orzeczonej kary lacznej



pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 3 (trzech) lat, na podstawie art. 73 § 2 kk oddal
oskarzonych — K. M. i D. M. w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

- oskarzonego P. L. za czyn z art. 158 § 1 kk na podstawie art. 158 § 1 kk skazal na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za$ czyn z art. 288 § 1 kk na podstawie art. 288 § 1 kki art. 33 § 2 i 3 kk skazal na kare 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokos$ci 100 (sto ) stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna jest
rownowazna kwocie 10 (dziesie¢) zlotych, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk tak orzeczone wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnos$ci polaczyt i jako kare lgczng wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia
wolno$ci, na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie tak orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres 5 (pieciu) lat.

Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonych - P. K., K. M., K. L., D. M. i P. L. solidarnie na rzecz pokrzywdzonego
M. O. kwote 7000 (siedem tysiecy) zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, zas
na podstawie art. 46 § 2 kk od oskarzonych - K. M., K. L., D. M. i P. L. solidarnie na rzecz pokrzywdzonej M. T. kwote
3000 (trzy tysiace) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Zasadzil od oskarzonych - P. K., K. M., K. L., D. M. i P. L. na rzecz oskarzycielki positkowej M. T. kwote 531,36 (piecset
trzydzieSci jeden 36/100) zlotych tytulem poniesionych przez nig kosztéw zastepstwa procesowego.

Zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow procesu, wydatkami w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli oskarzeni K. M., K. L., D. M. i P. M.. W wszystkich zlozonych érodkach
odwolawczych oskarzeni nie sprecyzowali zarzutow i wskazali, ze wydanie niekorzystnego dla nich wyroku bylo
nastepstwem niezlozenia przez nich wyjaénien. Jednocze$nie wyrazili che¢ przedstawienia swojej wersji zdarzen
przed Sadem. Podniesli tez, ze zostang przez nich podane dane nieujawnionych w trakcie postepowania oséb, ktore
uczestniczylty w zdarzeniu oraz nowych swiadkow.

Z tre$ci apelacji zlozonych przez wyzej wymienionych oskarzonych wynika, ze domagaja sie oni uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonych sa niezasadne w zakresie, w jakim skarzacy kwestionuja dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne, ktore skutkowaly przypisaniem im winy, powolujac sie na okoliczno$¢ niezlozenia przez nich wyjasnien.
Kontrola odwolawcza rozstrzygniecia dotyczacego kary dokonana z uwagi na brzmienie art. 447 §1 kpk skutkowata
jednakze konieczno$cia dokonania korekty wyroku Sadu I instancji w tym zakresie.

Odnoszac sie do zlozonego Ssrodka odwolawczego w pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, ze Sad I instancji w sposob
prawidlowy przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe, nie dopuszczajgc w trakcie rozprawy
glownej istotnej, mogacej rzutowac na tre$¢ wyroku obrazy przepiséw postepowania.

Roéwniez ocena materialtu dowodowego stanowigca podstawe ustalenia stanu faktycznego zdarzenia objetego
zarzutami zostala dokonana przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem regul zawartych w art. 4,5,7 kpk , a wiec
jest bezstronna i nie narusza granic swobodnej oceny oraz jest zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, a zwlaszcza nie zawiera bledow faktycznych i logicznych.

Wyrok w wyzej wskazanym zakresie — zgodnie z art. 410 kpk — znajduje oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie
caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania. Sad Rejonowy w sposob
uporzadkowany przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie fakty i na podstawie jakich dowodéw uznat
za udowodnione oraz nieudowodnione, a w tym dlaczego obdarzyl wiara poszczegbdlne dowody. Ocena zar6wno
wyjasnien oskarzonych jak i zeznan $wiadkéw, a takze pozostalych dowodow poprzedzona zostala nalezytym
ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, ze Sad Rejonowy badal i uwzglednial tak okoliczno$ci korzystne



dla oskarzonych, jak i przemawiajace na ich niekorzy$¢. Swe stanowisko co do oceny poszczegélnych dowodow
(ich wiarygodnosci lub niewiarygodno$ci ) Sad ten wyczerpujaco i logicznie ( z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego) uargumentowal w uzasadnieniu. Dlatego ocena materialu dowodowego w zakresie, w jakim
stanowila podstawe do poczynienia ustalen faktycznych dokonana przez Sad I instancji podlega ochronie z art. 7 kpk.
Bylo to niewatpliwie dzialanie w ramach swobodnej oceny dowodo6w, przez co Sad Odwolawcezy nie stwierdzil, by ramy
tejze oceny zostaly przekroczone.

W tej za$ sytuacji samo kwestionowanie ustalen poprzez odwolywanie sie do okoliczno$ci niezlozenia przez
oskarzonych wyjasénien, czy checi wskazania danych osobowych innych §wiadkéw, nie moze stanowié¢ podstawy do
uchylenia, badzZ zmiany wyroku, gdyz godziloby to w pewno$¢ i wiarygodno$é rozstrzygnie¢ wymiaru sprawiedliwosci.
Nie do zaakceptowania jest wszakze sytuacja, by podstawe do podwazenia tychze rozstrzygnie¢ stanowila zmiana
stanowiska strony w odniesieniu do zlozonych przez nia zeznan czy wyjasnien oraz pragnienie zloZzenia nowych
wnioskow dowodowych, gdyz zaaprobowanie takiej mozliwosci w swojej konsekwencji mogloby doprowadzié¢ do tego,
ze zaden wyrok nie uzyskalby cechy prawomocno$ci, jako ze stanowisko to mogloby przez strony by¢ ciagle zmieniane.

Zwr6cié przy tym nalezy uwage na to, ze zmiana stanowiska stron w zakresie checi skladania wyjasnien nie wskazuje
na to, ze Sad dopuscil sie jakiegokolwiek uchybienia czy to w odniesieniu do przepiséw prawa czy tez oceny dowodow,
a tylko wtedy mozliwe byloby wydanie orzeczenia reformatoryjnego czy uchylajacego wyrok pierwszej instancji.

Oskarzeni mogli wszakze przedstawi¢ swoja wersje zdarzen i skladaé wnioski dowodowe zaré6wno w toku
postepowania przygotowawczego jak i przed Sagdem Rejonowym. Skoro za$ sie na to nie zdecydowali, to dokonujac
ustalen faktycznych Sad I- instancji mégl wylacznie ocenic ich oéwiadczenia w zakresie przyznania sie do winy.

Podkreslenia wymaga wreszcie i to, Ze dokonujac ustalen faktycznych Sad Rejonowy mial w polu widzenia nie tylko
zeznania pokrzywdzonych ale i oséb, ktore nie uczestniczyly w przebiegu zdarzenia i nie znaly weze$niej zadnej ze stron
konfliktu, co uprawnia do wnioskowania, ze zloZenie przez oskarzonych wyja$nien i przeshuchanie zawnioskowanych
przez nich $wiadkow, ktérych personaliéw nie wskazali oni zresztg ani w apelacji ani podczas rozprawy odwolawczej,
nie mialoby wplywu na rozstrzygniecie .

Sad Rejonowy zasadnie tez uznal, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im przestepstw.

Z uwagi na to, ze z apelacji oskarzonych wynika, iz s3 one zwrdcona przeciwko calosci rozstrzygniecia — art. 447 § 1
kpk, nalezalo sie réwniez odnie$é co do kary. Sad Odwolawczy dokonal instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku
rowniez i pod tym katem uznajac, ze orzeczone przez Sad Rejonowy kary pozbawienia wolnoéci, gdy sie zwazy na
nieuzasadniona motywacje ich dzialania, charakter wyrzadzonych szkéd oraz okolicznoéé, ze dzialali oni wspélnie i w
porozumieniu, nie moga by¢ uznane za razaco niewspoimiernie surowe w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk zwlaszcza,
ze zostaly orzeczone z dobrodziejstwem ich warunkowego zawieszenia, a tylko wowczas mozliwa bylaby korekta
tego wyroku na korzy$é oskarzonych. Wymiar tych kar, $wiadezy o tym, ze Sad Rejonowy mial w polu widzenia
wszystkie najistotniejsze okoliczno$ci decydujace o karze, a takze we wlasciwych proporcjach je uwzglednil, czym
sprostal wymaganiom dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary (art. 53 kk) nakazujacym wymierzanie oskarzonemu
kary przy uwzglednieniu stopnia winy, stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, a takze celéw wychowawczych wobec
oskarzonego jak tez potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczenistwa.

Podkresli¢ wreszcie nalezy, ze zgodnie z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego, ktéry Sad Okregowy w pelni
podziela i akceptuje, razaca niewspolmierno$é kary moze zachodzié¢ tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica
pomiedzy karg wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w kodeksie karnym
oraz uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 14 listopada 1973r. III KR 254/73, OSNPG
1974, 7 3-4, poz. 51). Przy czym na gruncie uregulowania art. 438 pkt. 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualng r6znice w
ocenach , ale o roznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare wymierzona w pierwszej instancji mozna byloby — rowniez



w potocznym znaczeniu tego stowa- nazwaé razgco niewspotmierng tj. niewspoimierna w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowac.

Niemniej okoliczno$ci czynu oraz charakter przypisanych czynéw nie uprawnialy Sadu do orzeczenia grzywn w
oparciu o art. 33 § 2 kk. Przepis ten uprawnia do orzeczenia kary grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci jedynie w
sytuacji, gdy sprawca dopuscil sie czynu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej lub gdy korzys¢ majatkowa osiagnal.
Nie negujac jednak potrzeby orzeczenia grzywny wskaza¢ nalezy, ze mogta byé ona orzeczona z uwagi na warunkowe
zawieszenie kary w oparciu o art. 71 § 1 kk, co powodowalo konieczno$¢ korekty zaskarzonego wyroku poprzez
wskazanie wlanie tego przepisu w podstawie grzywien orzeczonych wobec oskarzonych z korzy$cia dla sktadajacych
apelacje, jako ze grzywna ta nie bedzie podlegala wykonaniu w razie ewentualnego zarzadzenia wobec ktoregos z nich
wykonania kary ( art. 71 § 2 kk).

Nie budzi zastrzezen orzeczenie obowigzku naprawienia szkody.

Dokonujac kontroli odwolawczej Sad Okregowy dostrzegl jednakze ponadto potrzebe uchylenia rozstrzygniecia
dotyczacego zasadzenia od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej M. T. kosztéw zastepstwa procesowego.
Wskaza¢ bowiem nalezy na to, ze pelnomocnik oskarzycielki zostal ustanowiony z urzedu, a w aktach brak jest
dokumentu, ktéry moglby potwierdzié, ze oskarzycielka wyplacila reprezentujacemu ja adwokatowi jakakolwiek sume
z tytulu reprezentowania jej przed Sadem. Z uwagi na niestawiennictwo oskarzycielki przed Sgdem Odwolawczym
oraz reprezentowanie jej intereséw na rozprawie odwolawczej przez pelnomocnika za pomoca substytucji niemozliwe
bylo zweryfikowanie powyzszej okoliczno$ci w toku postepowania odwolawczego.

Niemniej Sad Rejonowy bedzie moglt dokonaé ustalen w tym zakresie i wydac rozstrzygniecie w trybie art. 626 § 2
kpk po zwrocie akt.

Z tych wzgled6éw, a nadto nie stwierdzajac nieprawidlowos$ci okreslonych w art. 439 § 1 kpk i art. 440 kpk , Sad
Okregowy orzekl jak sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze uzasadniaja przepisy art. 636 § 1 kpk w zw. z art.
627 kpk w zw. z art. 633 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o
optatach w sprawach karnych ( Dz. U. 1983r. , Nr 49, poz. 223 ze zm. ) oraz § 2 ust. 3 i § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. Nr 163 poz. 1384).



