Sygn. akt XI Ka 777/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Arkadiusz Smiech /spr./
Sedziowie: SO Ewa Bogusz — Patyra

SO Wlodzimierz Spiewla

Protokolant: apl. sedziowski Jakub Petkiewicz

przy udziale Prokuratora Urszuli Komor

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2014 .

sprawy W. P.

oskarzonej z art. 209 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie — IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg we Wlodawie z dnia 23 kwietnia
2014 r. w sprawie IX K 1047/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla rozstrzygniecie wydane na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzona od wydatkéw postepowania odwolawczego, ktorymi obcigza Skarb Panhstwa.

XI Ka 777/14

UZASADNIENIE

W. P. zostala oskarzona o to, Ze w okresie od 10 lipca 2012 r. do 12 czerwca 2013 r. w miejscowosci K. woj. (...),
uporczywie uchylala sie od wykonywania cigzgcego z mocy ustawy oraz z mocy wyroku zaocznego Sadu Rejonowego
we Wlodawie z dnia 7 lutego 2007 r., sygn. akt III RC 197/06, obowiazku opieki nad cérka E. P., poprzez nietozenie
na jej utrzymanie, przez co narazila ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. o czyn z art.
209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 r. w sprawie IX K 1047/13 Sad Rejonowy w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial
Karny z siedziba we Wlodawie uznal oskarzona W. P. za winng zarzucanego jej czynu, wyczerpujacego dyspozycje art.
209 § 1 k.k. i za to na mocy art. 209 § 1 k.k. skazal ja na kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 72
§ 1 pkt 3 k.k. zobowiazal oskarzong do wykonywania cigzacego na niej obowiazku lozenia na utrzymanie E. P. oraz
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzong od kosztow sagdowych w calo$ci, wydatki przejmujgc na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Od wyroku tego apelacje zlozyl prokurator. Zaskarzajac rozstrzygniecie w czeSci dotyczacej orzeczenia
zobowigzujacego oskarzong do wykonywania cigzacego na niej obowigzku alimentacyjnego, na korzy$¢ oskarzonej



W. P., zarzucil wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 72 § 1 pkt 3 k.k., polegajaca na
zobowiazaniu oskarzonej do wykonywania cigzacego na niej obowiazku lozenia na utrzymanie E. P. na podstawie tego
przepisu, w sytuacji, gdy oskarzona zostala skazana na bezwzgledng kare pozbawienia wolnoSci i w takiej sytuacji
orzeczenie o Srodku probacyjnym jest niedopuszczalne. Formulujac powyzszy zarzut prokurator wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uchylenie zobowigzania orzeczonego wobec oskarzonej W. P. do wykonywania cigzacego na
niej obowigzku lozenia na utrzymanie E. P..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuj;

apelacja okazala sie by¢ zasadna i stad zastugiwala na uwzglednienie. Podniesione w Srodku odwolawczym uchybienie,
jakiego dopuscil sie Sad pierwszej instancji, jest oczywiste, dlatego uwzglednienie apelacji nie wymaga szerszej
argumentacji. Tym bardziej, ze uchybienie to dostrzegt Sad Rejonowy na etapie sporzadzania uzasadnienia wyroku
(vide k. 143v.). Wina oskarzonej nie jest w sprawie kwestionowana i slusznie, bowiem wyrok w tym wzgledzie
znajduje oparcie w bezblednie dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego. Prawidlowe ustalenia faktyczne
znalazly swoje odzwierciedlenie we wlaSciwej ocenie prawnej zachowania oskarzonej. Jedyna nieprawidlowoscia,
jakiej dopuscil sie Sad pierwszej instancji, jest ta podniesiona w apelacji.

Sad moze nalozy¢ obowigzki okre§lone w art. 72 § 1 k.k. jedynie w sytuacji, gdy warunkowo zwiesza wykonanie
wymierzonej oskarzonemu kary, badz tez, gdy orzeka wzgledem niego kare ograniczenia wolnosci (art. 36 § 2
k.k.). W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji skazal oskarzona na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. W zwigzku z tym przepis art. 72 § 1 pkt 3 k.k., stanowiacy podstawe
zobowigzania oskarzonej do wykonywania ciazacego na niej obowiazku lozenia na utrzymanie E. P., nie mogt znalez¢
zastosowania. W tym stanie rzeczy konieczne bylo dokonanie korekty zaskarzonego orzeczenia, zgodnie z wnioskiem
prokuratora zawartym w §rodku odwolawczym.

Majac na uwadze zaprezentowang motywacje, nie dostrzegajac uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. i art. 440
k.p.k., ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl, jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwolawczego nastapilo na podstawie art. 624 § 1 in fine k.p.k. w zw.
z art. 634 k.p.k. Oparto je na zasadzie sluszno$ci, bowiem zmiana zaskarzonego wyroku stanowila konsekwencje
nieprawidlowo$ci popeionej przez Sad Rejonowy.



