Sygn. akt XI Ka 997/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Smiech /spr./
Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska

SO Slawomir Kaczor

Protokolant: st. prot. Dominika Karasek-Raczyniska
Przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 roku

sprawy M. K.

oskarzonej z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 30 czerwca 2014 r. sygn. akt I K 279/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. z opisu czynu przypisanego eliminuje stwierdzenie o uprzednim prawomocnym skazaniu za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzezwosci;

2. czyn przypisany kwalifikuje z art. 178a § 1 kk;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci tytulem na okres 4 (czterech) lat;

4. na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka grzywne w wysokosci 70 (siedemdziesieciu) stawek po 50 (piecdziesiat) zlotych
kazda;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 470 (czterysta siedemdziesiat) zlotych tytulem oplaty za obie
instancje;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu poniesionych
wydatkéw w postepowaniu odwolawezym.

XIKa997/14

UZASADNIENIE



M. K. zostal oskarzony o to, ze dnia 23 marca 2014 roku w L., woj. (...) jechal jako kierujacy motorowerem m-ki W. o
nr rej. (...) w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — 1,59 mg/1; 1,61 mg/l; 1,50 mg/1, 1,55 mg/1 alkoholu
w wydychany powietrzu, bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 15
grudnia 2010 roku w sprawie sygn. akt II K 864/10, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,

tj.oczynzart. 178 a § 4 kk w zw. z art. 178 a § 1 kk

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Lukowie M. K. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu
czynu i za czyn ten na podstawie art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 178 a § 1 kk skazal go na kare 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl srodek karny w postaci 4 (czterech) lat zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 210 (dwiescie dziesiec)
zlotych tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 120 (sto dwadzie$cia) zlotych tytulem oplaty sadowe;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obrofica oskarzonego. Zaskarzyl orzeczenie w czeSci, tj. w zakresie
rozstrzygniecia o orzeczonej wobec oskarzonego karze, a zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mégt mie¢ wplyw na tresé orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, ze wobec oskarzonego M. K. brak jest podstaw, o ktérych mowa w art. 69 §1,§ 21§ 4 kk do
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci;

2. razacg niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary poprzez niezastosowanie wobec oskarzonego
instytucji warunkowego zawieszenia wykonana orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci, mimo iz oskarzony w zaden
sposo6b nie utrudniat toczacego sie postepowania, stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, ktorego sie dopuscit nie jest
szczegoblnie wysoki, za$ oskarzony, co wynika z danych o karalno$ci, respektuje orzeczenia sadowe.

Podnoszac powyzsze zarzuty wni6st o zmiane skarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez warunkowe
zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci na okres proby w wymiarze 4 lat.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego jest o tyle zasadna, ze konsekwencjg jej uwzglednienia byla zmiana w
zakresie kwalifikacji prawnej przypisanego czynu, a co za tym idzie réwniez w zakresie kary.

Wina oskarzonego nie jest w sprawie kwestionowana i w §wietle zgromadzonego i ujawnionego na rozprawie materiatu
dowodowego nie budzi watpliwoéci. Ustalenia faktyczne, poza nieprawidlowoscia, o ktorej bedzie mowa ponizej,
znajdujg oparcie w materiale dowodowym sprawy, ktérego ocena jest prawidlowa i nie wykracza poza granice
wyznaczone art. 7 kpk.

Z tych powodéw Sad Okregowy rozpoznal sprawe w granicach wniesionego $srodka odwolawczego, nie stwierdzajac
podstaw do rozpoznania jej w szerszym zakresie.

Nie znalazl natomiast Sad odwotawczy podstaw do zaakceptowania przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej
czynu.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy uznal M. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1 kk.

Stanowisko Sgdu Rejonowego w zakresie ustalen faktycznych poczynionych w przedmiocie uprzedniej karalnosci
oskarzonego za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, nie jest prawidlowe.

Przyjeta przez Sad orzekajacy kwalifikacja prawna czynu z art. 178 a § 4 kk nie jest prawidlowa. Skazanie M. K.
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie sygn.akt II K 864/10 za czyn z art. 178a
§ 1 kk— uleglo z mocy prawa zatarciu w dniu 22 czerwca 2014 r., skoro stosownie do tresci art. 76 § 1 kk skazanie ulega



zatarciu z mocy prawa z uplywem 6 miesiecy od zakoniczenia okresu proby. Kara grzywny orzeczona w przedmiotowej
sprawie zostala wykonana w dniu 31 marca 2011 r. (k. 53), za$ $rodek karny w postaci zakazu kierowania pojazdami
mechanicznymi zostal orzeczony na okres trzech lat i byl wykonywany od dnia 23 grudnia 2010 r. do 22 grudnia 2013 1.

Skoro wiec w dacie wyrokowania przez Sad pierwszej instancji, tj. 30 czerwca 2014 r., nastapilo zatarcie skazania
w sprawie Sadu Rejonowego w Siedlcach, to brak bylo podstaw do przypisania M. K. popelnienia wystepku z art. 178a
§ 4 kk, bo jego zachowanie nie wyczerpywalo juz znamion tego przepisu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego
wyeliminowat stwierdzenie o uprzednim prawomocnym skazaniu za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci, a
czyn przypisany oskarzonemu zakwalifikowal z art. 178 a § 1 kk.

Orzeczona wobec oskarzonego za popeliony czyn kara sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoci nie razi surowoscia.

Brak uprzedniej karalno$ci daje natomiast podstawy do sformulowania wzgledem oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, czego konsekwencja jest mozliwo$¢é zastosowania wzgledem oskarzonego instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Sad Okregowy dostrzeglt jednoczesnie, iz prognoza
kryminologiczna, jakkolwiek mozliwa do sformulowania, obarczona jest pewnym marginesem niepewnosci i z powodu
koniecznosci jej zweryfikowania okres proby zwigzany z warunkowym zawieszeniem orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci ustalil na cztery lata.

Dla osiggniecia celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktére ma osiggnaé kara wobec sprawcy oraz uwzgledniajac
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenstwa Sad Okregowy orzekl nadto, na podstawie art.
71 § 1 Kk, grzywne w wysoko$ci siedemdziesieciu stawek dziennych po piec¢dziesiat zlotych kazda.

Zdaniem Sadu Okregowego tak orzeczona kara pozbawienia wolno$ci oraz realnie odczuwana dolegliwo$¢ wynikajaca
z orzeczenia kary grzywny uwzgledniajg stopien spolecznej szkodliwos$ci oraz indywidualne i spoleczne oddziatywanie
kary, a zatem sa karami wspolmiernymi

Orzeczony wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres czterech lat nie jest razaco niewspoimierny (surowy) w rozumieniu art. 438 pkt kpk, a zatem brak byto podstaw
do ingerencje w te cze$¢ rozstrzygniecia.

Konsekwencja powyzszej zmiany w zakresie kary bylo zasgdzenie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa, stosownie
do tresci art. 10 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, stosownej oplaty za obie
instancje.

Nie stwierdzajac innych uchybien w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, ktére spowodowalyby
konieczno$¢ dalszej zmiany zaskarzonego wyroku lub jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
— w tym przyczyn wskazanych w art. 439 kpk oraz art. 440 kpk — Sad Okregowy w pozostalym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o wydatkach za postepowanie odwolawcze zostalo wydane na podstawie art. 627 kpk.



