Sygn. akt XI Ka 1173/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 stycznia 2015 roku
Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Zmigrodzka
Sedziowie: SO Magdalena Kurczewska Smiech-spr.
SO Elzbieta Daniluk
Protokolant: sekr. sad. Daniel Dobosz
przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej
po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2015r.
sprawy G. K. (1)
oskarzonego z art. 282 kk i inn.
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba we W.
z dnia 29 lipca 2014r. sygn. akt IX K 311/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe G. K. (1) przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny
z siedziba we W. do ponownego rozpoznania.

XIKa1173/14

UZASADNIENIE

G. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

L.w maju 2012 roku daty blizej nieustalonej we W., woj. (...) w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej
sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
we Wlodawie z dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt I1 k 96/05 za czyn z art. 286 §1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2000r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we
Wlodawie z dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt II K 412/05 za czyny z art. 286 §1 kk i art. 281 kk w wymiarze 2
lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 14.12.2009r. do 26.07.2010r., 0d 20.08.2010 r do 26.01.2011r i
od 10.02.2011r do 13.10.2011r w krétkich odstepach czasu, kilkakrotnie w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej bezposrednio kierowal wobec M. C. (1) grozby zamachu na jego zycie i zdrowie,
tj. grozil zabdjstwem, polamaniem nog i rak oraz posrednictwem M. C. (1) grozil pobiciem B. M. (1) i M. O. o ile
M. C. (1) nie przekaze mu otrzymanych od wyzej wymienionych pieniedzy, czym doprowadzil pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 6940 zlotych tj. o czyn z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
64 § 1kk;



IL.w dniu 31 lipca 2012 roku we W., woj. (...) uzywal wobec podejrzanego w sprawei Ds. 764/12 M. C. (1) grozby
bezprawnej pobicia w celu wywarcia na niego wplywu, aby ten zaniechal powiadomienia Policji o zadaniu przez G. K.
(1) od M. C. (2) wydania pieniedzy, tj. o czyn z art. 245 Kkk;

III.w dniu 15 kwietnie 2012 roku we W. woj. (...), wdarl sie do mieszkania zajmowanego przez S. P. i H. W. i mimo
zadania os6b uprawnionych, nie opuscit ich mieszkania, ponadto kierowal grozby pobicia i zabdjstwa pod adresem
S. P., ktére to grozby wzbudzily w pokrzywdzonym obawe, iz zostang spehnione, tj. o czyn okreslony w art. 190 §1 kk
w zb z art. 193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

IV.w okresie od 30 kwietnia 2012 roku do 3 maja 2012 roku we W. woj. (...), w ciggu pieciu lat po odbyciu kary
co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wlodawie z dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze
2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wlodawie z dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt 412/05 za czyny z art. 286 § 1 kki art. 281 kk w wymiarze
2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérg odbyl w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 r do 26.01.2011r i od 10.02.2011 r do
13.10.2011r. dokonal wlamania do mieszkania przy ul. (...) we W. woj. (...) w ten sposéb, ze po uprzednim wypchnieciu
okna w kuchni mieszkania wszedt do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia telewizor S. (...) cale warto$c
2000 z} oraz laptopa marki L. warto$¢ 3000z} o lacznej warto$ci strat 5000z} na szkode G. R. (1); tj. czyn okreslony
wart. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

V.w dniu 14 maja 2012 roku we W. woj. (...), w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia
29 kwietnia 2005 orku sygn.. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktora
odbyl w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 28
lipca 2005 roku sygn.. akt I K 412/05 za czyny z art. 286 §1 kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010r do 20.08.2010 r do 26.01.2011ri 0od 10.02.2011 1 do 13.10.2011r
dokonal kradziezy w ten sposob, iz wszedl przez otwarte okno balkonowe do mieszkania H. W. a nastepnie z barku
zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 496 zlotych na szkode w/w pokrzywdzonej; tj. czyn okre§lony w
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk

VI.w dniu 9 czerwca 2012 we W., woj. (...), w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia
wolnoéci za umy$lne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sagdu Rejonowego we Wlodawie z dnia 29 kwietnia
2005 roku sygn. akt Il K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie
od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 28 lipca 2005 roku
sygn. akt I K 412/05 za czyny z art. 286 § 1kki art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie
od 14.12.2009r do 26.07.2010r., 0d 20.08.2010 r do 26.01.2011r i 0d 10.02.2011r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy z
wlamaniem do samochodu osobowego marki V. (...) o nr rej. (...) w ten sposéb, ze po uprzednim wylamaniu zamka w
drzwiach kierowcy, wszed} do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 200z}, znajdujace
sie w portfelu schowanym w torebce lezacej na przednim lewym siedzeniu na szkode I. D.; tj. czyn okre$lony w art.
279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk

VIL.w nocy z 19 czerwca 2012 roku na 20 czerwca 2012 roku w S. woj. (...), w ciagu pieciu lat po odbyciu kary
co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wlodawie z dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt II K 96/05 za czyn z art. 286 §1 kk w wymiarze
2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyt w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wlodawie z dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt II K 412/05 za czyny z art. 286 §1 kk i art. 281 kk
w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 14.12.2009r. do 26.07.2010r., od 20.08.2010
do 26.01.2011r. i od 10.02.2011 r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, iz po uprzednim
wylamaniu zamka w drzwiach wej$ciowych do pomieszczenia Biura Cmentarza Komunalnego wszed! do jego wnetrza
skad zabral w celu przywlaszczenia metalowa kasetke zamykang na kluczyk warto$ci okolo 200zt w ktorej znajdowaly



sie pienigdze w kwocie okolo 100 zt powodujac przy tym straty o lacznej wartosci okolo 400z} na szkode Miejskiego
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z.0.0. we W.; tj. 0 czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VIIL.w dniu 10 maja 2012 roku we W., woj. (...), wciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia
29 kwietnia 2005 roku sygn. akt Il K96/05 za czyn z art. 286 §1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyt
w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 28 lipca
2005 roku sygn. akt II K 412/05 za czyny z art. 286 § 1 kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra
odbyl w okresie od 14.12.2009 r do 20.08.2010r do 26.01.2011r i od 10.02 2011 r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy w
ten sposob, iz z niezamknietego samochodu zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy maki LG S310 wartosSci
400 z} oraz portfel z dowodem osobistym karta bankomatowa (...) oraz pieniedzmi w kwocie 150 zl na lgczng sume
strat 550 zl na szkode K. W.; tj. 0 czyn z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 64
81 kk w zw. z art. 11 §2 kk.

IX.w okresie od 6 czerwca 2012 r od 10 czerwca 2012 roku we W. woj. (...), w ciagu pieciu lat po odbyciu kary
co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wlodawie z dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt II K 96/05 za czyn z art. 286 §1 kk w wymiarze
2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od 14.12.2007 r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wlodawie z dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt II K 412/05 za czyny z art. 286 § 1 kk i art. 281
kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktoéra odbyl w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010r, od 20.08.2010r
do 26.01.2011 r i od 10.02.2011 r do 13.10.2011r dokonal kradziezy z wlamaniem do domu przy ul. (...) w ten
sposob, ze po uprzednim wywazeniu splaszczong rurg drzwi balkonowych wszedl do jego wnetrza skad zabral w celu
przywlaszczenia laptop (...) wartosci 1700 z} oraz modemu N. wartos$ci 50 z} o lacznej wartoéci strat 1750 z1 na szkode
R.1J. P.; tj. czyn okreslony w art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

X.w dniu 16 czerwca 2012 roku we W. woj. (...), w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szeS§¢ miesiecy
pozbawienie wolnoéci za umyslne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia
29 kwietnia 2005 roku sygn. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktora
odbyl w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 28
lipca 2005 roku sygn. akt II K 412/05 za czyny z art. 286 § 1kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci,
ktbra odbyl w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 r do 20.08.2010 r do 26.01.2011ri0d 10.02.2011r do 13.10.2011
r dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu osobowego marki V. (...) o nr rej. (...), w ten sposéb, ze po pokonaniu
zamka w drzwiach za pomocg metalowego przedmiotu wszedt do wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia telefon
komoérkowy marki E. (...) o nr (...) wartoSci 300 zl na szkode E. B. oraz okulary przeciwsloneczne firmy (...) wartoSci
180 zl na szkode D. B., na laczng sume strat 480 zl na szkode w/w pokrzywdzonych; tj. o czyn okreslony w art. 279
81 kk w zw. z art. 64 81 kk.

XI.w dniu 3 czerwca 2012 roku we W. woj. (...), w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia
29 kwietnia 2005roku sygn. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra
odbyl w okresie od 14.12;2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 28
lipca 2005 roku sygn. akt IT K 412.05 za czyny z art. 286 § 1 kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra odbyl w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 1. 0od 20.08.2010 r do 26.01.2011ri0d 10.02.2011 1 do 13.10.2011
r. dokonal kradziezy w ten sposob, ze wszedl do wnetrza niezamknietego samochodu marki P. (...), skad zabral w celu
przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) wartoSci 300zlotych na szkode A. K. oraz pienigdze w kwocie 100z}
na szkode D. K., na laczna sume strat 400zl na szkode w/w pokrzywdzonych; tj. czyn okreslony w art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 Kkk;

XIIL.w dniu 2 czerwca 2012 roku we W. woj. (...), w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z
dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci,



ktora odbyl w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z
dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt 412/05 za czyny z art. 286 § 1kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 r od 20.08.2010 r do 26.01.2011 r i od 14.12.2009r
do 26.07.2010 r od 20.08.2010r do 26.01.2011 r i 0od 10.02.2011 r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy z wlamaniem
w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach samochodu osobowego marki V. (...) nr rej. (...)
wszedl do wnetrza pojazdu skad zabral w celu przywlaszczenia nawigacje samochodowa M. wraz z ladowarka
samochodowg i uchwytem mocujacym oraz portfel z dokumentami w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy,
dowodu rejestracyjnego ubezpieczenia OC i kart bankomatowych na nazwisko L. P. (1) o lacznej kwocie strat 522 zlote
na szkode E. P. (1), {j. o czyn z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb z art. 276 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

XIII.w dniu 9 czerwca 2012 roku we W. woj. (...), w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z
dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci,
ktora odbyl w okresie od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z
dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt 412/05 za czyny z art. 286 § 1kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 r od 20.08.2010 r do 26.01.2011 r i od 14.12.2009r do
26.07.2010 r 0od 20.08.2010r do 26.01.2011 r i od 10.02.2011 r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy w ten sposob, ze z
niezamknietego samochodu marki V. (...) o nr rej (...) zabral w celu przywlaszczenia portfel z zawarto$cig dokumentow
w postaci dowodu osobistego nr (...) prawo jazdy dowodu rejestracyjnego na samochdéd marki V. (...) o nrrej. (...) karty
bankomatowej banku (...) SA oraz telefonu komérkowego marki N. (...) o lacznej warto$ci 270 zt na szkode W. P.; tj.
czyn okre$lony w art. 278 §11i 5 kk w zb. z art. 275 § 1kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2014 r Sad Rejonowy w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z/s we W. uznal go winnym
dokonania zarzuconych mu czynéw opisanych pod pkt I, II, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XII aktu oskarzenia i za
czyn opisany pod pkt I § 1 kk — na mocy art. 282 kk w zw. z art. 33 §2 kk wymierzyl oskarzonemu G. K. (1) kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokoS$ci 150 stawek dziennych, przy ustaleniu w oparciu o przepis art. 33
83 kk stawki dziennej na kwote 10 zl w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I na zasadzie art. 46
§ 1kk orzekl od oskarzonego G. K. (1) obowiazek naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
wplacenie na rzecz pokrzywdzonego M. C. (1) kwoty 6940 zl; za czyn opisany pod pkt IT aktu oskarzenia wyczerpujacy
dyspozycje art. 245 kk na mocy art. 245 kk wymierzyl oskarzonemu G. K. (1) kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

Za czyn opisany pod pkt III aktu oskarzenia wyczerpujacy dyspozycje art. 190 § 1 kk w zb. z art. 193 kk w zw. z art. 11 §2
kk namocy art. 11 § 3 kk wzw. z art. 190 p 1 kk wymierzyl oskarzonemu G. K. (1) kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

Za czyn opisany pod pkt IV, VII — po ustaleniu, ze warto$§¢ przywlaszczonego mienia na szkode Miejskiego
Przedsiebiorstwa (...). zo.o. we W. wynioslta 300 zt i IX aktu oskarzenia, przyjmuje, iz oskarzony G. K. (1) dopuscil
sie ich w warunkach okreslonego w art. 91 §1 kk ciggu przestepstw z ktérych kazdy stanowi odrebne przestepstwo
wyczerpujace dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 §1 kk
wymierzyl oskarzonemu G. K. (1) jedng kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i jedng kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek
dziennych, przy ustaleniu w opraciu o przepis art. 33 § 3 kk stawki dziennej na kwote 10 zk; na zasadzie art. 46 § 1 kk w
odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt IV aktu oskarzenia orzekt od oskarzonego G. K. (1) obowiazek
naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonego G. R. (1) kwoty
5000 zl na zasadzie art. 46 § 1 kk w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt VII orzekt od oskarzonego
G. K. (1) obowiagzek naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez solidarne wplacenie na rzecz
pokrzywdzonych R. i J. P. kwoty 1750 z;

Za czyn opisany pod pkt V aktu oskarzenia wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw .z art. 64 § 1 kk na mocy
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 33 §2 kk wymierzy} oskarzonemu G. K. (1) kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare
grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych, przy ustaleniu w oparciu o przepis art. 33 §3 kk stawki dziennej na kwote
10 zl; na zasadzie art. 46 § 1 kk w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt V aktu oskarzenia orzekl



od oskarzonego G. K. (1) obowigzek naprawienia w caloSci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez wplacenie na
rzecz pokrzywdzonej H. W. kwoty 496 zk;

Za czyn opisany pod pkt VI i X aktu oskarzenia i po przyjeciu w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu G. K.
(1) w pkt X aktu oskarzenia, ze zabrat w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki E. (...) o nr (...) warto$ci 300
na szkode E. B. oraz okulary przeciwsloneczne firmy (...) wartosci 180 zl na szkode M. G., na laczng sume strat 480 z}
na szkode w/w pokrzywdzonych oraz po przyjeciu, ze oskarzony G. K. (1) dopuscil sie obu w/w czynéw w warunkach
okre§lonego w art. 91 §1 kk ciggu przestepstw, z ktorych kazdy stanowi odrebne przestepstwo wyczerpujace dyspozycje
art. 279 81 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1kk wymierzy} oskarzonemu G. K.
(1) jedna kare roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i jedna kare grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych, przy
ustaleniu w oparciu o przepis art. 33 § 3kk stawki dziennej na kwote 10 zl na zasadzie art. 46 § 1 kk w odniesieniu do
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt VI aktu oskarzenia orzek! od oskarzonego G. K. (1) obowiazek naprawienia w
calosci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonej 1. D. kwoty 200z}; na zasadzie
art. 46 § 1 kk w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt X aktu oskarzenia orzek! oskarzonego G. K.
(1) obowiazek naprawienia w caloSci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez wplacenie na rzecz E. B. kwoty 300
zt i na rzecz M. G. kwoty 180 zl;

wodniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu G. K. (1) w pkt XTI aktu oskarzenia, przyjal iz stanowi on wykroczenie
z art. 119 § 1 kw i na zasadzie art. 45 § 1kw w zw. z art. 5 §1 pkt 4 kpw postepowanie karne pko oskarzonemu umorzyt
z powodu przedawnienia karalnoéci wykroczenia;

za czyn zarzucony oskarzonemu w pkt XII po przyjeciu, ze oskarzony G. K. (1): w dniu 2 czerwcu 2012 roku we W. woj.
(...), w ciggu pieciu lat po dobyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za umy$lne przestepstwa
podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wtodawie z dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt IT K 96/05
za czyn z art. 286 § 1 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl od 14.12.2007r do 14.12.2009r oraz
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 28 lipca 2005 roku sygn. akt 412/05 za czyny z art. 286
§ 1kk i art. 281 kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktora odbyt w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 r
od 20.08.2010 r do 26.01.2011 r i od 14.12.2009r do 26.07.2010 r od 20.08.2010r do 26.01.2011 r i od 10.02.2011
r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach
samochodu osobowego marki V. (...) nr rej. (...) wszedl do wnetrza pojazdu skad zabral w celu przywlaszczenia
nawigacje samochodowa M. wraz z ladowarka samochodowa i uchwytem mocujgcym i portfel o lacznej kwocie
strat 522 zlote na szkode L. P. (1) oraz znajdujace sie w portfelu dokumenty w postaci dowodu osobistego i kart
bankomatowych na nazwisko L. P. (1) a nadto usunat dokumenty w postaci prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego
ubezpieczenia OC na nazwisko L. P. (1), ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé, ktdry to czyn wyczerpuje
dyspozycje art. 279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zb z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk w zw. z
art. 11 § 2 kk na mocy art. 11 §3 kk w zw .z art. 279 §1 kk w zw. z art. 33 §2 kk wymierzyt oskarzonemu G. K. (1) kare
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych, przy ustaleniu w oparciu o
przepis art. 33 §3 kk stawki dziennej na kwote 10 zl; na zasadzie art. 46 § 1 kk w odniesieniu do czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt XII orzekl od oskarzonego G. K. (1) obowigzek naprawienia w caloSci szkody wyrzadzonej tym
przestepstwem poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonego L. P. (1) kwoty 522 zl;

w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu G. K. (1) w pkt XIII ustalil, ze oskarzony:

a/w dniu 09 czerwca2012 roku we W. woj. (...), dokonal kradziezy w ten sposob, ze z niezamknietego samochodu
markiV. (...) onrrej. (...) zabral w celu przywlaszczenia portfel oraz telefon komérkowy marki N. (...) o tacznej wartoéci
270 zl na szkode W. P. i czyn ten kwalifikuje jako wyczerpujgcy znamiona wykroczenia z art. 119 § 1kk i postepowanie
w tym zakresie na podstawie art. 45 § 1kw w zw. z art. 5 §21 pkt 4 kpw umorzyl;

b/ oskarzonego G. K. (1) w ramach zarzuconego mu w pkt XIII aktu oskarzenia we W. woj. (...), w ciagu pieciu lat
po odbyciu kary co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za umySlne przestepstwa podobne, orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego we Wlodawie z dnia 29 kwietnia 2005 roku sygn. akt IT K 96/05 za czyn z art. 286 § 1



kk w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyt w okresie od 14.12.2009r do 26.07.2010 r do 20.08.2010 r do
26.01.2011rio0d 10.02.2011 r do 13.10.2011 r dokonal kradziezy w ten sposob, ze z niezamknietego samochodu marki
V. (...) o nrrej. (...) zabrat w celu przywlaszczenia karte bankomatowa Banku (...) SA oraz dowo6d osobisty nr (...) na
nazwisko W. P. oraz dowodu rejestracyjnego samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), ktérymi nie mial prawa wylacznie
rozporzadzaé tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1i 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z
art. 64 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i po przyjeciu, ze czyndw przypisanych oskarzonemu G. K. (1) w pkt VIII i (b dopuscil
sie ich w warunkach okre$lonego w art. 91 §1 kk ciagu przestepstw, z ktorych kazdy stanowi odrebne przestepstwo
wyczerpujace dyspozycje art. 278 § 11 5 kk w zb z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wzw z art. 11
§ 2 kk na mocy art. 11 § 3kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu G. K. (1) jedng kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i jedng grzywny w wysokoSci 140 stawek dziennych, przy ustaleniu w oparciu
o przepis art. 33 §3 kk stawki dziennej na kwote 10 zk; na zasadzie art. 46 § 1kk w odniesieniu do czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt VIII orzekl wobec oskarzonego G. K. (1) obowigzek naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonej K. W. kwoty 550 zk;

na zasadzie art. 91 §2 kk orzeczone wobec oskarzonego G. K. (1) w pkt 1,2,3,5,8 wyroku kary pozbawienia wolnoéci
oraz kary grzywy za przestepstwa oraz kary pozbawienia wolnosci i grzywny za ciagi przestepstw orzeczone w pkt 4,
6,9 wyroku polaczyt orzekajac jako kare laczng wobec oskarzonego G. K. (1) kare 7 lat pozbawienia wolnoSci i kare
laczna grzywny w wysokoSci 500 stawek dziennych, przy ustaleniu w oparciu o przepis art. 86 § 2 kk wysoko§¢ stawki
dziennej na kwote 10 zk;

na zasadzie art. 230 § 2 kpk dowody rzeczowe z wykazu nr 1/135/12 od pkt 1-4 /k. 85/ zwréci¢ oskarzonemu G. K. (1);

na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego G. K. (1) kary pozbawienia wolnosci zaliczyl
oskarzonemu G. K. (1) okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania: w dniach od 14 maja 2012 r. do 16 maja 2012
riod dnia 2 sierpnia 2012 r do dnia 29 lipca 2014 r przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci,
roéwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w K. — Filia we W. — adw. P. K. kwote 1151,28 zl za
wykonywana z urzedu obrone oskarzonego G. K. (1) przed sadem I instancji;

zwolnit oskarzonego G. K. (1) od kosztéw sgdowych, wydatkami postepowania obcigzajac Skarb Panhstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli:

1.Prokurator zaskarzajac powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego G. K. (1). Zarzucil obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 366 § 1 kpk w zw z art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca
na zaniechaniu wyja$nienia rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego M. C. (1) w zakresie przedzialu czasowego,
w ktorym oskarzony G. K. (1) dopuscil sie czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia i niewyjasnieniu w uzasadnieniu
orzeczenia powodow, dla ktérych Sad nie przyjat za wiarygodne zeznan M. C. (1), zlozonych na rozprawie w dniu 12
lutego 2013 roku, odnos$nie tej kwestii w ktorych ww podal, iz czyn popelniony na jego szkode mial sw6j poczatek w
marcu 2012 roku, a nie jak przyjeto w zarzucie i przypisanym oskarzonemu czynie — w maju 2012 roku.

Whiost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z/s we W.

2.0skarzony zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych skutkujacy uznaniem go winnego dokonania czynu I i II
wynikajacy z blednej oceny dowodow ; nadto poczynienie niewlasciwych ustalen dotyczacych warto$ci mienia, ktdre
mialo by¢ przedmiotem rozporzadzenia. Podnibést naruszenie przepisow kpk poprzez zaniechanie przeshuchania
Swiadka, co naruszylo jego prawo do obrony. Wskazal takze na niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 7 lat. Wnio6sl o uniewinnienie go od dokonania czynu Ii II oraz zlagodzenie kary
za pozostale czyny.



3.0bronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w czeéci tj. w zakresie czynow zarzucanych oskarzénemu w punkcie I, I1
aktu oskarzenia w caloéci jak i czynu okre$lonego w punkcie XII aktu oskarzenia w zakresie zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa kradziezy z wlamaniem oraz w zakresie czynéw zarzucanych oskarzonemu punkcie III, IV, V, VI, VII,
VIII, IX, X, XII i XIII aktu oskarzenia w zakresie wymierzonych oskarzonemu kar. Wyrokowi zarzucik:

L.obraze art. 424 § 1pkt 1 kpk polegajaca na nieprawidlowym, wybiérczym oraz zbyt ogélnikowym uzasadnieniu
przez Sad I instancji zaskarzonego wyroku, bez nalezytego wskazania jakie fakty Sad uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, w
szczegoblnosci poprzez niedostateczne odniesienie sie do:

a/zeznan §wiadkow A. D. (1), A. T., A. D. (2) w zakresie w jakim twierdzili, iz oskarzony pozostawat w przyjaznych
stosunkach z M. C. (1) w okresie zarzucanych mu czynow;

b/odstapienia od wskazania w uzasadnieniu wyroku w oparciu o jakie fakty i dowody Sad Rejonowy ustalil wysokoéc
szkdd wyrzadzonych przestepnym dzialaniem oskarzonego do czego obliguja go przepisy warunkujace zakres i
minimum tre$ci uzasadnienia orzeczenia;

c/braku nalezytego wskazania na jakich konkretnie dowodach Sad oparl swoje ustalenia, ograniczajac sie jedynie w
duzej mierze do ogblnikowego wypisania dowoddéw przeprowadzonych w sprawie;

d/braku nalezytego omoéwienia przeslanek zwigzanych z wymierzonymi karami dla oskarzonego za przypisane mu
czyny;

II.obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj.

1/art. 4 kpk poprzez zupelne nieuwzglednienie okolicznoSci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego G. K. (1) a
polegajacych na calkowitym zbagatelizowaniu znaczenia zlozonych w sprawie zeznan A. D. (1), A. T., A. D. (2) w
zakresie w jakim twierdzili, iz oskarzony pozostawal w przyjaznych stosunkach z M. C. (1) i nic nie wskazywalo aby
pokrzywdzony obawial sie oskarzonego;

2/art. 7 kpk przez bledna ocene poszczego6lnych dowoddéw z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego w postaci obdarzenia wiarg wewnetrznie sprzecznych i niespojnych zeznan M.
C. (1) a w szczegdlnoSci: poprzez bezkrytyczne danie wiary zeznaniom M. C. (1) bez wziecia pod uwage faktu, ze w
miejscowym Srodowisku nikt z 0s6b postronnych nie zaobserwowal, aby pokrzywdzony obawial sie oskarzonego, czy
tez aby faktycznie przekazywat pieniadze na rzecz sprawcy, majgc w szczeg6lnoSci na uwadze fakt iz §wiadek w trakcie
przeprowadzonej rozprawy wielokrotnie zmienial zeznania w zakresie iloSci rzekomo przekazanych pieniedzy; przez
bledne wyciggniecie wnioskéw z zeznan L. P. (1), oraz dokumentacji fotograficznej (k. 284) gdzie Sad na tej podstawie
dokonal ustalen w zakresie popelnienia przestepstwa kradziezy z wtamaniem do V. (...) w dniu 2 czerwca 2012 roku gdy
z dokumentacji fotograficznej nie wynika, aby samocho6d byt w jakikolwiek sposéb uszkodzony, a zeznajacy §wiadek
nie potwierdzil, aby istnialy obiektywne okolicznoSci potwierdzajace teze aby samocho6d byt zamkniety;

IIl.razaca niewspolmierno$¢ wymierzonych oskarzonemu kar na skutek niewlasciwego rozwazenia przeslanek
dotyczacych sytuacji osobistej oskarzonego warunkujacych w efekcie lagodniejszy wymiar

Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego G. K. (1) od zarzucanych mu czynéw
w punkcie I IT aktu oskarzenia oraz w punkcie XII w zakresie zarzucanego mu przestepstwa kradziezy z wlamaniem,
oraz znaczne zlagodzenie oskarzonemu kar wymierzonych za przestepstwa przypisane w punkcie 111, IV, V, VI, VII,
VIII, IX, X, XII i XIII aktu oskarzenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje: apelacje prokuratora, oskarzonego i obroncy sg zasadne o ile wnosza o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Sa one wspolne w zakresie podniesionych



uchybien odnoszacych sie do oceny zeznan M. C. (1), stad tez kwestia ta zostanie omoéwiona lacznie, w odniesieniu
do wszystkich trzech apelacji.

Zasadnie podnosi obronca oskarzonego naruszenie art. 7 kpk w odniesieniu do zeznan wskazanego swiadka, dowodu
w oparciu o ktory sad wnioskowal o winie oskarzonego w zakresie czynu I i pochodnego od niego czynu II aktu
oskarzenia. Trafnie zarzuca bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodno$ci dowod, majac na uwadze to, ze $wiadek
wielokrotnie zmienial swoje zeznania. Analiza tych zeznan przez sad rejonowy, sprowadzajaca sie do stwierdzenia,
ze $wiadek zlozyl zeznania szczerze i przekonujgco, podajac, ze oskarzony wymuszat od niego pieniadze, kierujac
przeciwko niemu grozby jest pobiezna i jednostronna. Nie uwzglednia tego, ze dowdd ten jest wewnetrznie sprzeczny
i niespdjny, co trafnie podnosi obronca oskarzonego. Na k. 302 §wiadek przeciez zeznal, Ze iz oskarzony pojawil sie
po kilku dniach od czasu kiedy zaistniala sprawa z paczka. Stwierdzil, ze to woéwczas G. K. (1) zaczal go szantazowaé
i bi¢. Chcial pieniedzy, bo dowiedzial sie o sprawie z paczka, pokrzywdzony dal mu wdéwczas okolo 1000 zl, ktore
pozyczyl od znajomych. Dalej w zeznaniach opisuje pozyskanie od B. M. (2) kwoty 2500zl. Odmienne zeznania M.
C. (1) zlozyl w czasie konfrontacji w dniu 8 pazdziernika 2012 r. kiedy podal, ze to w kwietniu lub maju 2012 r. K.
kazal mu przynosi¢ pieniadze ,za to, ze co$ na niego powiedzialem. Nie wiem o co chodzi. Podal, ze to woéwczas dal
mu pieniadze w kwocie 1000 z1 ( k. 447v).

Juz zestawienie tych dwoch twierdzen obrazuje odmienno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego, ktére sad byt winien
wyjaénié, albowiem kwestia szantazowania pokrzywdzonego jest w nich przedstawiona w sposéb roézny, tak co do daty,
przyczyny i powodu od kiedy i dlaczego G. K. pojawil sie w zyciu pokrzywdzonego, w zakresie zarzuconych mu czynow.

Kwestia ta nie zostala przez sad wlasciwie wyjaéniona, tym bardziej, ze w czasie rozprawy ( k. 606) pokrzywdzony
wskazal jeszcze na inne okoliczno$ci zeznajac, ze G. K. szantazowal go od lutego 2012 r. — zatem kilka miesiecy
wezedniej- i przekazal mu kwote 3 lub 4 tysiace zl; od siebie 1000 z}. Takze podal inne okoliczno$ci dotyczace tego
kiedy i w jaki sposdb G. K. mial dowiedzie¢ sie o faktach zwigzanych z paczka, ktéra pokrzywdzony mial odebraé.
Te pierwsza kwestie podnidst prokurator w ztozonej przez siebie apelacji, zarzucajac sadowi zasadnie niewyjasnienie
wskazanych okolicznoéci.

Przytoczone roznice w zeznaniach §wiadka dotycza czasu od kiedy oskarzony mial go szantazowac, ilo$ci pieniedzy
jakie mu przekazal. W $wietle powyzszego konstatacja sadu uznajacego te zeznania za wiarygodne, bez wyja$nienia
wskazanych sprzeczno$ci jest btedna ocena dowodu stanowigca o naruszeniu art. 7 kpk prowadzaca w konsekwencji
do obrazy 410 kpk, gdyz w takiej sytuacji wyrok zostal wydany w oparciu tylko o cze$¢ ujawnionego na rozprawie
materiatu dowodowego. To zas w oczywisty sposob moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Zarzuty
zatem podniesione przez obronce oskarzonego sa trafne.

Podkresli¢ nalezy, ze ocena dowodu z zeznan tego $wiadka - jako gléwnego dowodu w sprawie - winna by¢é
przeprowadzona ze szczeg6lng doza ostroznos$ci. M. C. (1) jest przeciez uwiklany w postepowanie karne toczace sie
przeciwko niemu, w zwigzku z pieniedzmi jakie otrzymal od pokrzywdzonych M., O. i S.. Sad kwestie te utracil z pola
widzenia, nie po$wiecajac jej nalezytej uwagi. Ma ona istotne znaczenie z uwagi na fakt, ze M. C. jest osobg, ktéra
moze by¢ zainteresowana w obcigzaniu oskarzonego. Zabor pieniedzy matoletnim w sytuacji kiedy byl szantazowany
przez G. K. moze przeciez $§wiadczy¢ o usprawiedliwieniu jego zachowania, polegajacego na bezprawnym pozyskaniu
pieniedzy od maloletnich. Kwestia zatem jego obiektywizmu i bezstronno$ci winna byé oceniona oraz omoéwiona
uzasadnieniu, szczegblnie majgc na uwadze to, ze pokrzywdzony pobierajac pieniagdze od maloletnich nie wskazywal
na to, ze jest szantazowany. Twierdzil, Ze s3 to §rodki, ktore beda przeznaczone na przyszle postepowanie karne, ktore
przeciez nie zaistnialo. Taka postawa pokrzywdzonego winna by¢ szczegdlowo przez sad przeanalizowana i rozwazona.
Powoduje ona bowiem watpliwos$ci co do wiarygodnoSci M. C., co zasadnie podnosi oskarzony w sporzadzonym przez
siebie srodku odwolawczym jak i jego obronca.

Wskazane okolicznoéci przemawiaja za zasadnoScia apelacji prokuratora, oskarzonego i jego obroncy w tej czesci.

Wadliwo$¢ przeprowadzeniu dowodu z zeznan pokrzywdzonego i czynienia ustalen faktycznych w oparciu o tak
przeprowadzony dowdd rzutuje skutecznie na zarzut podniesiony przez oskarzonego w jego apelacji a takze obronce



oskarzonego, dotyczacy ustalen zwigzanych z kwotg pieniedzy jaka miala by¢ przekazana przez pokrzywdzonego
oskarzonemu. G. K. (1) kwestionuje, iz bylo to 6940 zl, podnoszac, ze M. C. wymienial rézne kwoty w swoich
zeznaniach. Zaprzeczyl, aby pokrzywdzony przekazal mu kwote 2500 zl, wskazujac, ze 2100 zt M. C. zwroécil w dniu
18 maja 2012 r rodzicom B. M.. Nie sposob skontrolowac orzeczenia sadu I instancji w tej cze$ci — co slusznie
stanowi zarzut podniesiony przez obronce oskarzonego naruszenia art. 424 par. 1 kpk. Sad bowiem w ogdle nie
wyjasénit wielkoSci przyjetej kwoty dokonanego rozporzadzenia mieniem, nie po§wiecajac w uzasadnieniu tej kwestii
ani jednego zdania. Z uwagi na zasadzenie odszkodowania w trybie art. 46 par. 1 kk winien uzasadnié¢ prawidlowo$¢
rozstrzygniecia w zakresie §rodka karnego, czego takze nie uczynil.

Zasadnie podnosi oskarzony zaniechanie przez sad bezpos$redniego przestuchania B. F., ktéry to wniosek dowodowy
oskarzony zglosil dla wykazania swojej niewinnoSci i tego, Ze jest bezzasadnie pomawiany przez M. C. ( k. 744).
Celowo$¢ przeprowadzenia tego dowodu sad uwzglednil, podejmujac proby wezwania swiadka i przestuchania go.
Pominiecie zatem dowodu z zeznan tego Swiadka z uwagi na fakt, ze przedluzy to postepowanie jest niezasadne w
$wietle informacji przekazywanej do sadu, ze B. F. bedzie w kraju w sierpniu 2014 (k. 781, 936) co sadowi bylo wiadomo
juz od pazdziernika 2013 r. i daty wyrokowania w dniu 29 lipca 2014 r. Naruszenie wskazywane przez oskarzonego,
a sprowadzajace sie do bezzasadnego skorzystania przez sad z normy art. 170 par. 1 pkt. 5 kpk, moglo mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku, co skutkowato uwzglednienie zarzutu stawianego przez oskarzonego.

Zasadnie podnosi obronca oskarzonego bledne wyciagniecie z zeznan L. P. tego, ze czyn oskarzonego wyczerpywat
tre$¢ art. 279 par. 1 kk i inne. Majac na uwadze to, ze sad enigmatycznie przestuchal §wiadka na rozprawie, nie
odczytujac mu zeznan w trybie art. 391 par. 1 kk zarzut ten jest w pelni uzasadniony. Przed sadem bowiem $wiadek
wyrazil tylko to, ze zauwazyt niedomkniete drzwi i my$lal, Ze ich nie domknal. Dowod ten zatem w takiej postaci
nie moze stanowi¢ o dokonaniu czynu z art. 279 par. 1 kk Uchybienie to takze moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku w
zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynu.

Racje ma obronca oskarzonego zarzucajac naruszenie art. 424 kpk, ktéry stanowi o koniecznoSci wyjasnienia w
sporzadzanym uzasadnieniu podstawy prawnej orzeczenia. Sad tego nie uczynil, szczegbdlnie w zakresie przyjecia
dwoch ciggdéw przestepstw: w pkt. 4 co do czynéw IV, VII, IX aktu oskarzenia i w pkt. 6 co do czynéw VI i X aktu
oskarzenia, zwazywszy na fakt, ze wszystkie te czyny wyczerpuja dyspozycje art. 279 par. 1 kk w zw. z art. 64 par. 1 kk i
zostaly popelnione w od kwietnia do czerwca 2012 r. Brak uzasadnienia w tej cze$ci uniemozliwia kontrole odwolawcza
orzeczenia w tym zakresie.

Naruszenie wskazanej normy prawnej odnosi sie takze do uzasadnienia wymiaru kary, szczeg6lnie przy zarzucie
oskarzonego ijego obroncy, ze kara 7 lat pozbawienia wolno$ci jest kara razaco surowa. Uzasadnienie sadu w tej cze$ci
jest lakoniczne, bez wlaSciwego przeanalizowania dyrektyw wymiaru kary z art. 53 kk, co slusznie podnosi obronca
oskarzonego. I o ile przy poszczegblnych czynach miarkujac kare sad minimalistycznie wskazuje na okoliczno$ci w
postaci wielokrotnej karalno$ci oskarzonego oraz cze$ciowego przyznania sie do winy ( k. 1022 uzasadnienia), to
w zadnej mierze w spos6b wlasciwy nie uzasadnia kary 7 lat pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w wysokoS$ci
500 stawek dziennych. Jeli sie zwazy, ze jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci, ktére sad wymierzylt oscyluja
od 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci do maksymalnie dwoch lat pozbawienia wolnoSci za ciag przestepstw, to bez
wlaéciwego wyjadnienia zasadno$ci wymierzenia kary 7 lat pozbawienia wolno$ci jawi sie ona niewspolmiernie razaco
surowa. Pozostaje bowiem w gornej granicy kary tacznej wymierzonej z zastosowaniem zasady asperacji, co wymagalo
uzasadnienia; szczegoélnie, ze oskarzony przyznal sie do przewazajacej ilosci zarzutéw, zaoferowal naprawienie szkdd,
ktbre nie byly znaczne ( za wyjatkiem czynow na szkode G. R.), co nie zostalo przez sad uwzglednione i wladciwie
przeanalizowane. Kwestia ta odnosi sie takze do kary lacznej grzywny wymierzonej w gornej granicy ustawowego
zagrozenia, bez wla$ciwego uzasadnienia dlaczego sad uznal za celowe i wlasciwe wymierzenie tak wla$nie okreslonej

grzywny.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy we Wlodawie przeprowadzi postepowanie dowodowe w
calo$ci w odniesieniu do zarzutéw stawianych oskarzonemu w pkt. I i II. Co do pozostalych zarzutéw rozwazy
mozliwo$é skorzystania z art. 442 par. 2 kpk za wyjatkiem §wiadkéw L. P. (1) i H. W.. Wyrokujac sad i instancji



podda ocenie material dowodowy przy uwzglednieniu regul okreélonych w art. 7 i 410 kpk, unikajgc wszelkich
bledow, ktore skutkowaly uchyleniem wyroku do ponownego rozpoznania ale tez wszelkich uchybien mogacych
utrudni¢ wydanie ostatecznego, merytorycznego orzeczenia w sprawie. W przypadku zaistnienia przestanek do
wyroku skazujacego, dokona rekonstrukeji zamiaru oskarzonego co do wszystkich czynéw, uznane za udowodnione
zachowania oskarzonego wlasciwie oceni pod wzgledem prawnym , co znajdzie swoje odzwierciedlenie w opisach
czynéw i ich kwalifikacji prawnej. Rozwazy zasadno$é przyjecia art. 91 par. 1 kk co do czyndéw popemionych
w warunkach wskazanej normy prawnej. Bedzie baczyl by nie naruszyé¢ cze$ciowej prawomocno$ci orzeczenia
wynikajacej z zakresu zaskarzenia wynikajacej z nie zaskarzenia rozstrzygniecia co do umorzenia postepowania w
zakresie czynu, ktory nie zostal objety apelacja obroncy oskarzonego i G. K.. Dokona oceny stopnia szkodliwo$ci
spotecznej czynow i na tej podstawie wyda orzeczenie w sprawie. Swoje stanowisko - w razie potrzeby uzasadni zgodnie
z wymogami art. 424 par. 1 kpk z uwzglednieniem powyzszych uwag.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 437 par. 2 kpk Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Magdalena Kurczewska — Smiech Katarzyna Zmigrodzka Elzbieta Daniluk



