Sygn. akt XI Ka 94/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 marca 2015r.
Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SO Stawomir Kaczor — spr.
Sedziowie: SO Wlodzimierz Spiewla
SO Katarzyna Zmigrodzka
Protokolant: st. prot. Malgorzata Polaczek
przy udziale Prokuratora Ireneusza Kuny
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015r.
sprawy J. W.
oskarzonego z art. 273 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie
z dnia 7 listopada 2014r. sygn. akt IT K 18/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze oskarzonego J. W. uniewinnia od dokonania zarzuconego mu czynu;
II. wydatkami poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
XIKa94/15UZASADNIENIE

J. W. oskarzony zostal o to, ze w okresie od 1 lipca 2006r. do 7 grudnia 2007r. w C. z gory powzietym zamiarem,
w celu osiagniecia korzySci majatkowej uzyt dokumentéw poswiadczajacych nieprawde w postaci 14 faktur VAT
wystawionych przez M. P. wlasciciela Przedsiebiorstwa Produkecyjno Handlowego (...) potwierdzajacych nabycie od
ustug budowlanych, ktorych faktycznie nigdy nie wykonano, w ten sposob , ze wykazal je w ewidencji nabycia towaréow
i uslug oraz ujal do rozliczenia w deklaracji podatku od towaréw i ushug (...)-7K za trzeci kwartal 2006r.

tj. o przestepstwo z art.273 k.k. w zw. z art.12 k.k.
Wyrokiem z dnia 7 listopada 2014r. Sad Rejonowy w Chelmie:

I. oskarzonego J. W. uznat za winnego tego, ze w okresie od 1 lipca 2006r. do 7 grudnia 2006r. w C. woj. (...) w krdtkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, uzyt dokumentéw
poswiadczajacych nieprawde w postaci 14 faktur VAT wystawionych przez M. P. wladciciela Przedsiebiorstwa
Produkcyjno — Handlowego (...) o Nr 06/07/06 z dnia 4 lipca 2006r., Nr 08/07/06 z dnia 12 lipca 2006r., Nr 10/07/06
zdnia 18 lipca 2006r., Nr 13/07/06 z dnia 29 lipca 2006r., Nr 7/08/06 z dnia 7 sierpnia 2006r., Nr 9/08/06 z dnia 16
sierpnia 2006r., Nr 11/08/06 z dnia 21 sierpnia 2006r., Nr 16/08/06 z dnia 25 sierpnia 2006r., Nr 19/08/06 z dnia 30
sierpnia 2006r., Nr 04/09/06 z dnia 6 wrze$nia 2006r., Nr 09/09/06 z dnia 11 wrze$nia 2006r., Nr 15/09/06 z dnia



15 wrze$nia 2006r., Nr 17/09/06 z dnia 21 wrzes$nia 2006r., Nt 21/09/06 z dnia 27 wrzeénia 2006r. potwierdzajacych
nabycie ustug budowlanych, ktérych faktycznie nigdy nie wykonano, w ten sposéb, ze wykazal je w ewidencji nabycia
towarow i ustug oraz ujat do rozliczenia w deklaracji dla podatku od towaréw i ushug (...) - 7K za trzeci kwartal
2006r. tj. popehienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art.273 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.273
k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art.69 § 11 2 k.k. w zw. z art.70 § 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres
proby 2 lat;

III. na podstawie art.33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zl;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 380 zt oplaty; zwolnil oskarzonego od ponoszenia wydatkow,
ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Od wyroku tego apelacje wnibst obronca oskarzonego. Zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci zarzucit:
I. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia:

1) art.17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez wydanie wyroku skazujacego pomimo, ze postepowanie karne dotyczace tego samego
czynu zostalo juz wzgledem J. W. prawomocnie zakoficzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 17 wrze$nia
2007r. w sprawie VII K 293/07, co stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza okre$lona w art.439

§ 1ust.8 k.p.k.;

2) art.410 k.p.k. wzw. z art.7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego niezgodnie
z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego, polegajacej na uznaniu za wiarygodne zeznan M. P.
zlozonych w postepowaniu sagdowym, a tym samym odmowe mocy dowodowej wyjasnieniom oskarzonego w czesci
dotyczacej wykonani robdt budowlanych przez M. P. oraz braku wiedzy na temat nieposiadania przez niego statusu
podatnika podatku VAT;

IL. obraze przepisOw prawa materialnego:

1) art.273 k.k. w zw. zart.12 k.k. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze osobg uprawniong do
wystawienia faktury VAT w rozumieniu art.271 k.k. byl podmiot niezarejestrowany jako podatnik VAT;

2) art.8 k.k.s. polegajaca na blednej wykladni tego przepis, poprzez uznanie, iz unormowana w tym przepisie
konstrukcja idealnego zbiegu czynéw karalnych ma w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy zastosowanie;

III. razaca niewspdhmiernosé¢ kary poprzez brak uwzglednienia przy wymiarze kary okoliczno$ci uprzedniego ukarania
za ten sam czyn wyrokiem Sgdu Rejonowego w Chelmie

z dnia 17 wrze$nia 2007r. w sprawie VII K 293/07, a w konsekwencji wymierzenie razaco surowej kary zamiast
odstgpienia od wymierzenia kary i orzeczenia Srodka karnego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Chociaz ostateczne zgdanie zawarte w apelacji, pochodzacej od podmiotu fachowego, nie spelnia wymogdéw majacych
zastosowanie przy formalnej ocenie tego rodzaju pisma procesowego, albowiem uchylenie zaskarzonego wyroku nie
jest rozstrzygnieciem na jakim moze poprzesta¢ Sad Odwolawczy, to analiza zarzutéw podniesionych w skardze
prowadzi do wniosku, iz jej autor domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania na podstawie
art.17 § 1 pkt 8 k.p.k., badz tez zmiany tego wyroku i uniewinnienia oskarzonego.



Po tak dokonanej ,interpretacji” wniesionego Srodka odwolawczego stwierdzi¢ nalezy w pierwszej kolejnosci
nietrafno$¢ pierwszego z zawartych w nim zarzutow.

Rzecz mianowicie w tym, zZe argumentacja przytoczona na poparcie tezy, zgodnie

z ktora art.56 § 2 k.k.s. stanowi lex specialis w stosunku do art.273 k.k. jest oczywiécie chybiona. Zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale 7 sedzidéw

z dnia 24 stycznia 2013r., (I KZP 19/12, opubl. OSNKW 2013/2/13), na ktéra powolal sie rowniez Sad Rejonowy,
reguly wylaczania wielo$ci ocen nie maja zastosowania w razie idealnego zbiegu czynéw zabronionych, o ktorym mowa
w art.8 § 1 k.k.s. Innymi slowy wykluczone jest aby przepis kodeksu karnego skarbowego mdglt wyprze¢ na zasadzie
specjalno$ci lub konsumpcji przepis kodeksu karnego (lub odwrotnie) i aby w konsekwencji doszlo do skazania i
wymierzenia sprawcy jednej kary. Stanowisko to, ktore Sad Okregowy podziela, uznaé nalezy za ugruntowane w
orzecznictwie (vide postanowienie SN z 15 listopada 2013r., II KK 295/13, LEX nr 1391781), stad poprzestanie
przez obronce na lakonicznym stwierdzeniu, iz ,Sad Najwyzszy nie ma racji” oraz powolanie dwoch chronologicznie
wezesniejszych judykatow Sadu Apelacyjnego w Katowicach w zadnej mierze nie przekonuje.

Powyzsze skutkuje niemozno$cia podzielenia pogladu, zgodnie z ktérym ocena zachowania oskarzonego, dokonana
przez pryzmat przepiséw kodeksu karnego skarbowego w sprawie VII Ks 293/07 Sadu Rejonowego w Chelmie,
zakonczonej prawomocnym wyrokiem skazujacym z dnia 17 wrzeénia 2007r., stworzyla stan powagi rzeczy osadzonej,
za$ ponowne procedowanie w zakresie tego czynu, w konsekwencji stanowiska oskarzyciela publicznego, zgodnie z
ktérym czyn ten wyczerpuje rowniez znamiona wystepku przewidzianego w kodeksie karnym, przesadza o zaistnieniu
bezwzglednej przyczyny odwolawczej przewidzianej w art.439 § 1 pkt 8 k.p.k. Analogicznie nalezy odnies$¢ sie do
sformulowanego na rozprawie odwolawczej wniosku rzecznika oskarzenia (k.559). Ubocznie tylko zasadng wydaje sie
by¢ uwaga o niedopuszczalno$ci formalnego ustalenia, przy stwierdzeniu stanu powagi rzeczy osadzonej, iz czyn za jaki
prawomocnie skazano sprawce wyczerpuje dyspozycje innego przepisu prawa materialnego niz wskazanego w wyroku
skazujacym. W takiej bowiem sytuacji nalezy poprzesta¢ na ustaleniu, iz przedmiotem zakonczonego i toczacego sie
postepowania jest ten sam czyn w znaczeniu faktycznym

i prawnym.

Nie sposob natomiast odmowié stuszno$ci czeéci argumentacji obroncy zawartej

w uzasadnieniu zarzutu obrazy prawa materialnego. Konieczna jest przy tym uwaga, ze nie ma jednak racji autor
apelacji zarzucajac, iz Sad Rejonowy przyjal, ze osoba uprawniong do wystawienia faktury VAT w rozumieniu
art.271 k.k. byl podmiot niezarejestrowany jako podatnik tego podatku (vide zarzut II pkt 1) oraz, Ze zaniechal
wyjaénienia przyczyn, z powodu ktoérych uznal M. P. za podmiot uprawniony do wystawienia takich faktur (str.9
apelacji). Rzecz bowiem w tym, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze M. P. nie byl uprawniony do wystawiana tego
rodzaju dokumentéw (str.1 uzasadnienia). Zagadnieniem odrebnym jest natomiast to, ze Sad I instancji byl zwiazany
wytycznymi Sadu Okregowego uchylajacego uprzednie rozstrzygniecie zapadle w sprawie niniejsze;j.

Bezdyskusyjnym jest, iz przedmiotem czynno$ci wykonawczej wystepku stypizowanego w art.273 k.k. nie jest kazdy
dokument lecz tylko dokument po$wiadczajacy nieprawde w rozumieniu art.271 § 1 k.k., a wiec wystawiony przez
funkcjonariusza publicznego lub inna osobe uprawniong do jego wystawienia. Uprawnienie owej innej osoby nie

jest natomiast rownoznaczne z ogblng mozliwoscia uczestniczenia w czynnosciach prawnych lecz musi wynikaé ze
SciSle okresSlonej, szczegoblnej delegacji wynikajacej z przepiséw prawa, na mocy ktérej wystawiany jest dokument
odno$nie okoliczno$ci majacych znaczenie prawne (vide wyrok SN z 18 kwietnia 2013r., II KK 97/13, LEX nr
1299165). Tymczasem wedlug stanu prawnego obowiazujacego w dacie wystawiania faktur przez M. P. uprawnienie
do wystawiania takich faktur posiadali podatnicy zarejestrowani jako podatnicy VAT, posiadajacy numer identyfikacji
podatkowej (vide § 8 ust.1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 25 maja 2005r. w sprawie zwrotu podatku
niektéorym podatnikom, zaliczkowego zwrotu podatku, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy
towar6ow i ustug, do ktérych nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towardéw i ustug Dz.U. 2005 Nr 95
poz.798). Poniewaz za$ uzyskanie statusu podatnika VAT zwiazane jest z wyborem takiej formy opodatkowania i musi
by¢ poprzedzone spelieniem $ciéle okreSlonych wymogow przewidzianych przez ustawe (vide art.96 ust.11i 4 ustawy



z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towardéw i ustug, Dz.U. 2011 Nr 177 poz.1054 t.j.), uprawniania do wystawienia
tego rodzaju dokumentéw nie sposéb wywiez¢ z samego faktu prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.

Analogiczne — co do zasady stanowisko — zostalo wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004r.,
(I KZP 12/04, opubl. OSNKW 2004/6/59) zgodnie

z ktéra osoba uprawniona do wystawienia ,za$wiadczenia o zatrudnieniu” jest tylko pracodawca, a wiec podmiot
prawa pracy, ktérego laczy z konkretnym pracownikiem stosunek pracy; uprawnienie takie nie moze by¢ natomiast
wywodzone z samego tylko faktu prowadzenia przez wystawce takiego dokumentu dzialalno$ci gospodarcze;j.

Jezeli za$, co ustalil Sad Rejonowy, M. P. nie spelnil wymogoéw przewidzianych w powolanych wyzej przepisach i nie
byl uprawniony do wystawiania faktur VAT, to wystawione przez niego faktury, chociaz posiadaly walor dokumentow
w rozumieniu art.115 § 14 k.k., to jednak nie byly dokumentami po$wiadczajacymi nieprawde

w rozumieniu art.271 § 1 k.k. W konsekwencji Sagd Odwolawczy w niniejszym skladzie nie podziela odmiennego
pogladu Sadu Okregowego w Lublinie, wyrazonego w uzasadnieniu wyroku uchylajacego uprzednie rozstrzygniecie
Sadu Rejonowego (k.406v).

Nie spos6b przy tym nie zauwazy¢, iz Sad I instancji w pisemnych motywach rozstrzygniecia uznal faktury, ktorymi
postuzyl sie oskarzony za nierzetelne (str.7 uzasadnienia), co jest stanowiskiem trafnym. Rzecz jednak w tym, ze
pojecia dokumentu poéwiadczajacego nieprawde i nierzetelnego nie sg tozsame, co wynika nie tylko z regulacji art.271
§ 1 k.k., okreslajacej szczegbdlne wymogi, ktoére musi spelnia¢ wystawca pierwszego z wyzej okreSlonych dokumentow,
lecz rowniez chociazby z katalogu znamion strony przedmiotowej wystepku z art.297 § 1 k.k.

Nie budzi zadnych watpliwo$ci niemozno$¢ przypisania oskarzonemu w niniejszym postepowaniu wystepku z art.62
§ 2 k.k.s., a to wobec prawomocnego uznania go za winnego postuzenia sie przedmiotowymi fakturami — co nastapilo
juz w sprawie VII Ks 293/07 Sadu Rejonowego w Chelmie.

Reasumujgc racje - co do zasady - ma obronica oskarzonego zarzucajac obraze prawa materialnego w postaci art.273
k.k., co musi skutkowaé orzeczeniem reformatoryjnym i uniewinnieniem oskarzonego od dokonania zarzuconego mu

czynu.
Wobec powyzszego bezprzedmiotowym jest odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw apelacji.
Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art.437 § 2 k.p.k. orzekl jak wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych nastgpilo na podstawie art.632 pkt 2 k.p.k.

Katarzyna Zmigrodzka Wlodzimierz Spiewla Stawomir Kaczor



