Sygn. akt XTI Ka 153/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2015r.
Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wlodzimierz Spiewla
Sedziowie SO Elzbieta Kowalska
SO Magdalena Kurczewska — Smiech (spr.)
Protokolant p.o. prot. Wojciech Czajkowski
przy udziale Prokuratora Urszuli Komor
po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2015r.
sprawy skazanego M. B.
w przedmiocie wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim
z dnia 12 listopada 2014r. sygn. akt IT K 811/14
L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
II. zwalania skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
XI Ka153/15
UZASADNIENIE
M. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 20 grudnia 1995 r. wydanym w sprawie II K 729/95
za przestepstwo z art. 155 § 1 pkt 2 d.k.k. popelnione w dniu 6 pazdziernika 1995 roku, na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej, na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. zaliczono skazanemu okres tymczasowego
aresztowania od dnia 16 paZdziernika 1995 roku do dnia 20 grudnia 1995 roku, w my$l art. 59 § 3 d.k.k. art. 509a
pkt 11 2 d.k.k. orzeczono wobec skazanego nawigzki w kwotach po 100 zt kazda na rzecz T. J., Fundacji (...) w C. i
na rzecz Fundacji Pomocy (...) w R.; postanowieniem Sadu Wojewddzkiego we Wloclawku z dnia 5 wrzeénia 1996
r. warunkowo zwolniono z okresem proby do dnia 11 listopada 1998 roku, za$ postanowieniem Sadu Okregowego
w Lublinie odwolano warunkowe przedterminowe zwolnienie, postanowieniem Sadu Okregowego w Tarnobrzegu
warunkowo przedterminowo zwolniono z okresem proby do dnia 27 wrze$nia 2003 roku, z ktérego kare odbywal w
okresie od 16 pazdziernika 1995 roku do dnia 11 wrze$nia 1996 roku, a nastepnie od 24 czerwca 1999 roku do 27
stycznia 2001 roku;

II. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 1 kwietnia 1998 r. wydanym w sprawie II K 151/98 za
przestepstwo z art. 11 § 1 d.k.k. w zw. z art. 210 § 1 d.k.k. w zb. z art. 156 § 2 d.k.k. wzw. z art. 10 § 2 d.kk. wzw. z



art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 23 stycznia 1998 roku, za ktére wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 600 zl grzywny; na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania
od dnia 29 stycznia 1998 roku do dnia 1 kwietnia 1988 roku; orzeczono pozbawienie praw publicznych na okres 2
lat; postanowieniem Sadu Okregowego w Tarnobrzegu warunkowo przedterminowo zwolniono z okresem proby do
dnia 27 wrzeénia 2003 roku, z ktérego kare odbywal w okresie od 28 stycznia 1998 roku do 24 czerwca 1999 roku a
nastepnie od 27 stycznia 2001 roku do 27 wrze$nia 2001 roku;

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie III Wydzial Karny z dnia 13 listopada 2000 r. wydanym w sprawie III K
477/00 za przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. popelnione w dniu 15 kwietnia 1998 roku, za ktére wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci; postanowieniem Sadu Okregowego w Tarnobrzegu warunkowo przedterminowo zwolniono z
okresem proby do dnia 27 wrze$nia 2003 roku,

IV. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 22 grudnia 2009 roku, wydanym w sprawie
II1 K 818/09 za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w nocy z 07 na 08 grudnia 2008 roku, za
ktdére wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 4 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeczono od skazanego grzywne w liczbie 50 stawek dziennych, przyjmujac,
iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 10 zl, na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego pod dozér kuratora
sadowego, na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazano skazanego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz W. K. kwoty 420 zl; postanowieniem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 20
wrzesnia 2011 r. wydanym w sprawie II Ko 1324/11 na podstawie art. 75 § 1 k.k. zarzadzono wykonanie wobec
skazanego warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 71 § 2 k.k. zostala ona skrocona
o0 25 dni, M. B. kare te bedzie odbywat w okresie od 16 listopada 2021 roku do 21 kwietnia 2023 r.;

V. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 5 marca 2010 roku wydanym w sprawie 11
K 1247/09 za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 28 pazdziernika 2008 roku, za ktére wymierzono
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, na podstawie
art. 71 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego grzywne w wysokoS$ci 50 stawek dziennych, przy ustaleniu, iz wysoko$¢
stawki dziennej wynosi 10 z}, na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego pod dozér kuratora sgdowego w okresie
proby; postanowieniem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 18 pazdziernika 2011 r. wydanym w sprawie
IT Ko 1479/11 na podstawie art. 75 § 2 k.k. zarzadzono wykonanie wobec skazanego warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolno$ci, za§ na podstawie art. 71 § 2 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczono okres odbycia kary
zastepczej pozbawienia wolno$ci w zamian za nieuiszczona grzywne od dnia o1 lipca 2011 r. do dnia 26 lipca 2011 1.,
M. B. kare te bedzie odbywal w okresie od 11 kwietnia 2021 r. do 16 listopada 2021 1.;

VI. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 1 lutego 2010 roku, wydanym w sprawie
IT K 1193/09 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w nocy z 22 na 23 wrzesnia 2008
roku, za ktére wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na zasadzie art. 33 § 2 k.k. grzywne w
wysoko$ci 60 stawek dziennych, ustalajac, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 10 z}; ktéra odbywal w okresie
od 6 pazdziernika 2008 roku do 7 pazdziernika 2008 roku, od 16 czerwca 2010 roku do 25 stycznia 2011 roku, od 27
lutego 2011 roku do 1 lipca 2011 roku, od 26 lipca 2011 roku do 13 pazdziernika 2011 roku;

VII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim — Roki Sqdowe w P. z dnia 30 czerwca 2010 roku wydanym w
sprawie II K 257/09 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w nocy z 29 na 30 maja 2009
roku, za ktére wymierzono kare 1 roku i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej, na zasadzie art. 63 § 1 k.k.,
zaliczono skazanemu okres jego zatrzymania od 1 do 3 czerwca 2009 r., na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. zasadzono
od skazanego na rzecz B. R. odszkodowanie w kwocie 100 zl z ustawowymi odsetkami od daty 30 maja 2009 r., kare
odbyl w okresie od 10 maja 2012 roku do 7 czerwca 2013 roku;

VIII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 21 czerwca 2010 roku wydanym w sprawie II K
621/09 za cigg przestepstw z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2k k.iart. 283 k.k., art. 13 § 1 k.k. popelnionych w okresie
od 24 do 31 grudnia 2008 roku oraz w nocy z 27 na 28 stycznia 2009 roku, za ktore przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.



wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet tej kary na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu
okres zatrzymania w dniach 28 i 29 stycznia 2009 r., kare pozbawienia wolnoSci skazany odbywal w okresie od 12
listopada 2011 roku do 10 maja 2012 roku;

IX. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 19 stycznia 2011 r. wydanym w sprawie II K 2075/09:

1/ za przestepstwo z art. 164 § 1k.k. w zw. z art. 64 § 1k.k. popelnione w dniu 6 sierpnia 2009 roku, za ktére wymierzono
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

2/ za przestepstwo z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 8 sierpnia 2009 roku, za ktore
wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci:

na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci polaczono i jako kare
laczng wymierzono skazanemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej, na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres zatrzymania od 13 sierpnia 2009 r. do 14 sierpnia 2009 r., skazany kare pozbawienia wolno$ci bedzie
odbywal od 12 kwietnia 2019 r. do 11 kwietnia 2021 1.;

X. wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach VII Wydzial Karny z dnia 11 pazdziernika 2010 roku wydanym w sprawie
VII K 755/10 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.
popelnione w dniu 19 kwietnia 2010 roku, za ktére wymierzono kare 6 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na
mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 21 kwietnia 2010
roku do dnia 16 czerwca 2010 roku, kare pozbawienia wolno$ci orzeczong powolanym wyrokiem skazany aktualnie
odbywa od dnia 7 czerwca 2013 roku, za$ przewidywany termin jej zakonczenia przypada w dniu 12 kwietnia 2019
roku;

XI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 10 listopada 2011 roku wydanym w sprawie II K 516/09
za cigg przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelniony w nocy z 09 na 10 maja
2009 roku oraz w nocy z 12 na 13 maja 2009 roku, za ktéry wymierzono kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na
kwote 10 zl, na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej powolanym wyzej wyrokiem, na podstawie art. 63 § 1
k.k. zaliczono skazanemu okres zatrzymania od dnia 13 maja 2009 roku do dnia 14 maja 2009 roku, kare te skazany
bedzie odbywal od 21 kwietnia 2023 roku do 20 sierpnia 2024 roku;

XII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 18 listopada 2011 roku wydanym w sprawie Il K661/11
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w nocy z 14 na 15 lutego 2009 roku, za ktore
wymierzono kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, na poczet ktorej, na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres zatrzymania od dnia 15 lutego 2009 r. do dnia 17 lutego 2009 r., kare te skazany bedzie odbywal od
18 wrzeénia 2024 roku do 16 grudnia 2025 roku;

XIII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 26 paZdziernika 2011 roku wydanym w sprawie II K
1476/10 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 10 pazdziernika 2009 roku, za
ktére M. B. wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej, na zasadzie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres zatrzymania w sprawie w dniach od 10 pazdziernika 2009 r. do 11 pazdziernika 2009 r., ktéra na
zasadzie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrzeénia 2013 roku zamieniono na mocy postanowienia w sprawie II Ko
2081/13 na zastepcza kare aresztu w rozmiarze 30 dni.

Wyrokiem lacznym z dnia 12 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim:

1. na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. rozlaczyt kare laczna pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego
w Radzyniu Podlaskim z dnia 19 stycznia 2011 r. w sprawie II K 2075/09;

2. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. i art. 85 k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. polaczyl skazanemu M.
B. orzeczone w wyrokach opisanych w pkt IV, V, VI, VII, VIII, IX, XI, XII jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci



i jako laczng wymierzyl kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci oraz orzeczone w wyrokach opisanych w pkt VI
i XTI jednostkowe kary grzywny i jako kare laczng wymierzyt kare 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zl;

3. orzekl, iz w pozostalym zakresie wyroki opisane w pkt IV, V, VI, VII, VIII, IX, XI, XII podlegaja odrebnemu
wykonaniu;

4. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzy} postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w pozostalym zakresie;

5. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okresy
odbytej kary: w sprawie II K 818/09 od 2 lutego 2011 roku do 27 lutego 2011 roku, w sprawie II K 1247/09 od dnia
01 lipca 2011 roku do dnia 26 lipca 2011 roku, w sprawie II K 1193/09 od 6 dnia pazdziernika 2008 roku do dnia 7
pazdziernika 2008 roku, od dnia 16 czerwca 2010 roku do dnia 25 stycznia 2011 roku, od dnia 27 lutego 2011 roku
do dnia 1 lipca 2011 roku, od dnia 26 lipca 2011 roku do dnia 13 pazdziernika 2011 roku; w sprawie II K 257/09 od
dnia 1 czerwca 2009 roku do dnia 3 czerwca 2009 roku, od dnia 10 maja 2012 roku do dnia 7 czerwca 2013 roku; w
sprawie II K 621/09 od dnia 28 stycznia 2009 roku do dnia 29 stycznia 2009 roku, od dnia 12 listopada 2011 roku do
dnia 10 maja 2012 roku; w sprawie II K 2075/09 od dnia 13 sierpnia 2009 r. do dnia 14 sierpnia 2009 r., w sprawie
II K 516/09 od dnia 13 maja 2009 roku do dnia 14 maja 2009 roku, w sprawie II K 661/11 od dnia 15 lutego 2009
r. do dnia 17 lutego 2009 r.;

6. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. z Kancelarii Adwokackiej w R. kwote 442,80 (czterysta czterdziesci
dwa zlote i osiemdziesigt groszy) w tym nalezny podatek Vat tytulem pomocy prawnej udzielonej skazanemu przed
Sadem IiII instancji;

7. zwolnil skazanego od kosztéw zwigzanych z wydaniem wyroku tacznego i okreslil, ze wechodzace w ich sklad wydatki
ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica skazanego. Zaskarzyl wyrok w czesci, tj. w pkt 2 zarzucajac mu blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tre$¢ poprzez
przyjecie, ze zwigzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy popelnionymi przez skazanego czynami polaczonymi
przez Sad wyrokiem lacznym uzasadnial orzeczenie wobec M. B. kary lacznej 6 lat pozbawienia wolno$ci pomimo
tego, ze pomiedzy przedmiotowymi czynami istnieje blisko$¢ czasowa i podobienstwo naruszonych dobr prawnych, a
ponadto skazany posiada dobra opinie z Zakladu Karnego, co uzasadnialo orzeczenie kary lacznej na zasadzie pelnej
absorpcji.

Podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i wymierzenie skazanemu kary lgcznej na
zasadzie pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronficy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, a w zwigzku z tym nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Oceniajac calo$¢ zaskarzonego wyroku wskazaé przede wszystkim trzeba, ze Sad Rejonowy trafnie ustalil, ktore z
przestepstw popelnionych przez M. B. pozostaja w zbiegu realnym w rozumieniu art. 85 k.k., a w zwigzku z tym, ktore z
wymierzonych mu kar moga zosta¢ polaczone. Stusznie organ ten uznal, iz w realiach tej sprawy polaczeniu podlegaja
jedynie kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w wyrokach opisanych w punktach IV, V, VI, VII, VIII, IX, XI i XII
oraz kary grzywny orzeczone w wyrokach opisanych w punktach VI i XI. Stanowisko swe w tej mierze Sad Rejonowy
prawidlowo uzasadnil. Ta cze$é zaskarzonego orzeczenia nie jest kwestionowana, stad tez nie ma potrzeby czynienia
szerszych rozwazan w tym zakresie.



Whiesiona apelacja w swej istocie kwestionuje wysoko$¢ wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci poprzez
orzeczenie jej w nadmiernej wysokoéci, nieadekwatnej w stosunku do zwiazku podmiotowo-przedmiotowego
pomiedzy czynami oraz aktualnej opinii o skazanym M. B..

Odnoszac sie wiec do apelacji obroncy skazanego, kwestionujacej orzeczenie w zakresie wymierzonej kary, to wskazac
nalezy, iz orzekanie kary lacznej w przypadku ferowania wyroku lgcznego, jest ponownym wymierzaniem kary za
czyny przypisane wyrokami podlegajacymi laczeniu. Z istoty kary lacznej wynika, ze moze by¢ ona wymierzona przy
zastosowaniu zasad absorpcji, kumulacji, badz tez zasady asperacji. Dla wymiaru kary lacznej decydujace znaczenie
maja popelione czyny i ich wzajemny stosunek, co pozwala, najczeéciej z perspektywy czasowej, w nowym $wietle
spojrzet oraz oceni¢ zar6wno spoleczna szkodliwo$é poszczegdlnych czynéw, juz bez wartoSciowania stopnia winy, co
zostalo przesadzone prawomocnymi wyrokami jednostkowymi, ale robwniez i postawe sprawcy. Zasadnicze znaczenie
dla wymiaru kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary i to w znaczeniu prewencji ogdlnej, jak tez
prewencji generalne;j.

Stusznie uznat Sad Rejonowy, ze w realiach niniejszej sprawy nie ma mozliwosci potaczenia skazanemu kar na zasadzie
pelnej absorpcji i to bez wzgledu na okoliczno$ci przez niego podnoszone w apelacji.

Ferujac wyrok w zakresie kary lacznej sad orzekajacy nie jest uprawniony do ponownego rozwazenia tych
samych okolicznoéci, ktore legly u podstaw wymiaru kar jednostkowych orzeczonych w poszczegélnych wyrokach,
lecz powinien rozwazy¢ przede wszystkim, czy pomiedzy poszczegélnymi czynami, za ktére wymierzono te kary
istnieje Scisly zwigzek podmiotowo-przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest do$¢ odlegly lub w ogole go brak,
a ponadto powinien rozwazy¢, czy juz po wydaniu poprzednich wyrokdéw, zaistnialy takie okolicznoSci, ktore
przemawiajg za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej. Przez ten zwiazek nalezy rozumiec
choéby podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popelnienia kazdego z nich. Im te
podobienstwa podmiotowo-przedmiotowo pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami sg wieksze, tym wymiar kary
lacznej powinien zmierza¢ ku zasadzie absorpcji, a im sg mniejsze - ku zasadzie kumulacji (vide np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1975 r., Rw 628/75, OSNKW 1976/2/33).

Nie ulega wiec watpliwosci, ze zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lgcznej winna byé stosowana tam,
gdzie pomiedzy zbiegajacymi przestepstwami zachodzi bliski zwigzek podmiotowy i przedmiotowy, a przestanka
prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysokoSci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych,
jest wystarczajaca oceng zachowania sprawcy.

Odnoszac powyzsze rozwazania, dotyczace dyrektyw wymiaru kary lacznej, do realiow przedmiotowej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze jakichkolwiek zastrzezen nie nasuwa rozstrzygniecie w przedmiocie wymierzonej kary lacznej. Na
gruncie sprawy niniejszej brak jest tego rodzaju okoliczno$ci, ktore dawalyby podstawe do zastosowania zasady
absorpcji. W odniesieniu do omawianych skazan, brak jest Scislego, pelnego zwiazku podmiotowo-przedmiotowego
pomiedzy czynami. Skoro skazany popelionymi przez siebie czynami godzil w réznorodzajowe dobra korzystajace
z ochrony prawnej, na co slusznie zwrdcit uwage Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, to nie moze
by¢ mowy o bliskoéci przedmiotowej przestepstw pozostajacych w zbiegu. Bliski zwigzek czasowy popeklionych
przestepstw, nawet majac na wzgledzie aktualna opinie o skazanym, nie stanowi wystarczajacej przestanki ku temu, by
przyjac zastosowanie przesadzi¢ zastosowanie wzgledem skazanego najkorzystniejszej z zasad dotyczacych laczenia
kar.

W przekonaniu Sadu odwolawczego kara uksztaltowana na zasadzie asperacji jest sprawiedliwa i uwzglednia blisko§é
czasowq popelnienia poszczeg6lnych przestepstw oraz wiez przedmiotowa (w odniesieniu do czedci przestepstw),
ale rébwniez to, ze czyny pozostajace w zbiegu godzily w r6zne dobra chronione prawem i stad wieZ przedmiotowa
byla, co do zasady, dosy¢ odlegla. Skoro Sad Rejonowy wymiar kary lacznej w zaskarzonym wyroku okreslil na
sze$¢ lat pozbawienia wolnoéci, w sytuacji, gdy odrebne wykonanie kar z wyrokdw prowadziloby do konieczno$ci
odbycia kary w rozmiarze wyzszym o trzy lata i sze$¢ miesiecy pozbawienia wolnosci, to nie mozna przyjaé, iz jest
to kara w spolecznym odczuciu niesprawiedliwa. Co wiecej, popelnienie kilku przestepstw zanim zapadnie pierwszy



wyrok nie moze premiowaé takiego multi-sprawcy, jakim jest skazany M. B. i skutkowaé¢ w sumie lagodniejsza
odpowiedzialno$cia karna za poszczegoblne zbiegajace sie czyny karalne poprzez orzeczenie jednej kary lacznej w
wysokoSci zblizonej do najwyzszej z kar wymierzonej za poszczegélne przestepstwa. Wymierzenie kary lacznej nie
polega przeciez na nieuzasadnionym premiowaniu skazanego, tylko jest dzialaniem racjonalnym, oznaczajacym
orzeczenie kary adekwatnej generalnie do zwiazku przedmiotowo-podmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie
przestepstwami, nie za$ tylko do ich blisko$ci czasowej. Trzeba takze podnieéc, ze M. B. byl wielokrotnie karany i choé
jego zachowanie w czasie odbywania kary nie nasuwa wiekszych zastrzezen, to okoliczno$¢ ta nie moze przemawiac
za uksztaltowaniem kary lacznej w sposob odpowiadajacy zasadzie pelnej absorpcji. Pozytywna opinia z zakladu
karnego to okoliczno$¢, ktora nie ma wplywu na wymiar kary lacznej a brana jest pod uwage przy orzekaniu o
warunkowym przedterminowym zwolnieniu skazanego z odbycia reszty kary. Popelienie wielu przestepstw jest
istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z zasady
pelnej absorpcji.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz przytoczone powyzej okolicznoSci daja w ocenie Sagdu Okregowego podstawe do
uznania zaskarzonego orzeczenia za trafne w zakresie rozstrzygniecia o rozmiarze wymierzonej M. B. lacznej kary
pozbawienia wolnoéci. W warunkach tej sprawy nie wystepuja nie tylko przestanki przemawiajace za zastosowaniem
wobec skazanego zasady pelnej absorpcji przy wymiarze kary lacznej, lecz rowniez takie, ktére moglyby przekonywaé
o zasadno$ci zlagodzenia kary wymierzonej mu zaskarzonym wyrokiem. Orzeczona kara laczna jest wywazona,
sprawiedliwa i stanowiac syntetyczna, calo$ciowa ocene zachowan skazanego, jest do niej adekwatna i nie razi swa
surowo$cia. Jedynie tak uksztaltowana kara pozwoli na osiggniecie wobec M. B. korzystnych efektéw poprawcezych i
powinna spowodowac, iz zrozumie on naganno$¢ swojego postepowania, a po wyjSciu na wolnoé¢ pokieruje swoim
zyciem w taki sposdb, by ponownie nie naruszyé norm prawa karnego.

Calkowicie nie przekonuje wiec ogolnikowa i jednostronna, majgca charakter przede wszystkim polemiczny, apelacja
obroncy skazanego. Oceniajac caloksztalt okolicznoéci tej sprawy, nie sposob wiec zdaniem Sadu Okregowego mowic
o bledzie w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, wobec oczywistej bezzasadnoéci apelacji i nie
dopatrujac sie uchybien okre$lonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., Sad Okregowy orzek} jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwolawczego uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k. — skazany przebywa w
zakladzie karnym i nie posiada majatku.

Elzbieta Kowalska Wlodzimierz Spiewla Magdalena Kurczewska-Smiech



