Sygn. akt XT Ka 710/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Magdalena Kurczewska - Smiech (spr.)
Sedziowie SO Slawomir Kaczor

SO Elzbieta Kowalska

p. o. Protokolanta Przemystaw Szewczyk

przy udziale Prokuratora Doroty Kalinowskiej-Klos

po rozpoznaniu dnia 28 stycznia 2016r.

sprawy:

1. D.R.s.Z.i K. zdomu W., ur. (...)
w k..

2. A.R.s. Z.i K. zdomu W., ur. (...)
w k..

oskarzonych o czyn z art. 158 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie
z dnia 28 kwietnia 2015r. sygn. akt IT K 72/12
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe D. R. i A. R. przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Lukowie.
Stawomir Kaczor Magdalena Kurczewska- Smiech Elzbieta Kowalska
XI Ka 710/15
UZASADNIENIE
D. R.iA. R. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 25 wrze$nia 2011 roku w miejscowosSci S. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi
osobami wzieli udzial w pobiciu M. B. i K. K. (2) w ten sposob, ze uderzali ich rekami po glowie oraz kopali nogami
po calym ciele, a nadto M. B. doznal obrazen ciala w postaci zwichniecia podkurczowego glowy koSci ramiennej,
plaszczyznowego otarcia skory przedramienia lewego w czesci tylnej o wymiarach 8 cm x 15 cm, obrzeku okolic
jarzmowych prawej i lewej, co spowodowalo u niego naruszenie prawidlowych czynnoéci narzadu ciala na okres
trwajacy dluzej niz siedem dni, przez co narazili ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo skutku
okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k,,



to jest o czyn z art. 158 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015r. Sad Rejonowy w Eukowie oskarzonych D. R.i A. R.:

L. uznat za winnych popekienia zarzucanego im czynu i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 58 §
3 k.k. skazal ich na kary grzywny w wymiarze po 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych przyjmujac, iz wysoko$c jedne;j
stawki dziennej rowna sie kwocie 20 (dwadzie$cia) ztotych;

II. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl tytulem nawiazki na rzecz pokrzywdzonego M. B. od obu oskarzonych kwoty
po 2000 (dwa tysiace) ztotych;

III. zasadzit od obu oskarzonych solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego M. B. kwote 2000 (dwa tysigce) zlotych
tytulem poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego;

IV. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Pahstwa kwoty po 265 (dwiescie sze$édziesiat piec) zlotych tytulem
kosztow sadowych, zwalniajac ich w czeSci od ponoszenia kosztow postepowania w zakresie wydatkow.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obronca oskarzonych oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego M. B..

Obronca oskarzonych zaskarzyl wyrok w catoSci na korzy$¢ oskarzonych. Zarzucil: I. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k.
naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie:

- art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. polegajace na rozpoznaniu sprawy pod nieobecnos$¢ oskarzonego A. R., ktérego obecnosé¢
byla obowigzkowa;

II. na podstawie art. 438 pkt 1 oraz art. 427 § 2 k.p.k. obraze prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 158 § 1 k.k. polegajace a blednym przyjeciu, ze czyn oskarzonych wyczerpuje dyspozycje tego przepisu, mimo ze
brak jest ustalen Sadu, co do wystapienia ustawowych znamion tego czynu, a mianowicie narazenia na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 kk.;

III. na podstawie art. 438 pkt 2 oraz art. 427 § 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

- art. 170 § 3 k.p.k. polegajace na nierozpoznaniu zgloszenia w dniu 22 czerwca 2012 roku wniosku dowodowego w
postaci przeprowadzenia analizy polaczen telefonicznych z dnia 25 wrze$nia 2011 roku z telefon6w pokrzywdzonych
na telefony oskarzonych oraz zaniechaniu wydania postanowienia w zakresie tego wniosku dowodowego;

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego do istotnych kwestii mogacych
mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie czy czyn oskarzonych spowodowal narazenie pokrzywdzonych
na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157
§1kk,;

- art. 2 § 1 pkt 1, art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu jednostronnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, przy uwzglednieniu okolicznoSci przemawiajacych wylacznie na niekorzysé
oskarzonego, z pominieciem dowodéw przemawiajacych na jego korzy$é¢, przy jednoczesnym pominieciu reguly
rozstrzygania wszelkich watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego w zakresie obrazen jakich doznal pokrzywdzony M. B..

Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i $érodkach karnych.
Zarzucil:

I. obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:



1. art. 58 § 3 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie w sytuacji w ktdrej brak jest jakichkolwiek podstaw do jego
zastosowania, z uwagi na chuliganski charakter czyn6w zarzucanych obu oskarzonym — art. 58 § 4 k.k.;

2. art. 57a § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji w ktorej popelniony przez oskarzonych czyn, ewidentnie
spelnia przestanki z art. 115 § 21 k.k. i nalezy go uznacé za czyn o charakterze chuliganskim, a co za tym idzie zastosowac
przy orzekaniu o wymiarze kary art. 57a § 1 k.k.;

3. art. 115 § 21 k.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji w ktorej zebrany w sprawie material dowodowy w pelni
uzasadnia uznanie czynu popelnionego przez oskarzonych, jako czynu o charakterze chuligahiskim;

4. art. 53 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie przy wyborze i wymiarze kary, polegajace na nie uwzglednieniu
spolecznej szkodliwo$ci czynu a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §$wiadomosci prawnej spoleczenstwa oraz nie
wziecie pod uwage celu zapobiegawczego i wychowawczego orzeczonej kary;

II. razaca niewspolmierno$¢ kary, objawiajaca sie w wymierzeniu oskarzonym lagodnej kary grzywny w wysokosci 70
stawek dziennych, przyjmujac, iz wysokos¢ jednej stawki dziennej rowna sie kwocie 20 zlotych, w sytuacji w ktorej
tak orzeczona kara jest wysoce nieadekwatna do popelnionego przez oskarzonych czynu, w szczegblnoéci iz czyn ten
wypelnia znamiona czynu o charakterze chuliganskim;

III. razaca niewspdlmiernoéc $rodka karnego polegajaca na orzeczeniu na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawiazki na
rzecz oskarzyciela positkowego od oskarzonych po 2000 zlotych, a zatem niewspotmiernie niskiej w por6wnaniu do
rozmiaru doznanych krzywd i cierpienia oskarzyciela positkowego.

Wnibst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej wymiaru kary, poprzez orzeczenie odpowiedniej kary pozbawienia
wolnoSci, zgodnie z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej wysoko$ci orzeczonego $rodka karnego poprzez orzeczenie od
oskarzonych kwot po 5000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego tytulem nawiazki na podstawie art. 46 § 2 k.k;

3. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Lukowie do ponownego rozpoznania w tym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacje obroncy oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego, o ile domagaja
sie uchylenia zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania sg zasadne. Niedopuszczalna jest natomiast zmiana
wyroku zgodnie z zagdaniem pelnomocnika oskarzyciela positkowego z uwagi na tres¢ art.454 par. 2 k.p.k. z i date
wydania wyroku tj. przed 1lipca 2015 r. Sprawa niniejsza podlega bowiem rozpoznaniu w starym porzadku prawnym,
obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r. zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, z uwagi na date wniesienia do sadu aktu oskarzenia. Zatem
Sad Okregowy, przy sprawowanej kontroli instancyjnej obowiazywal zakaz czynienia odmiennych niz to uczynit Sad
Rejonowy ustalen faktycznych oraz uwzglednienia apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego domagajacego sie
wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci w miejsce orzeczonych kar grzywny.

W pierwszej kolejnosSci zasadnym jest odniesienie sie do zarzutow apelacji obroncy oskarzonych; kwestionuje ona
bowiem ustalenia dotyczgce winy D. i A. R..

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 par. 1 § 11 k.p.k. Z
tredci protokotu z dnia 7 lutego 2013 r. wynika, Ze oskarzony A. R. byl prawidlowo powiadomiony o terminie rozprawy,
czego skarzacy nie kwestionuje. To za$ uprawnialo sad orzekajacy do prowadzenia rozprawy pod jego nieobecnos¢,
gdyz nie wnosil on o odroczenie rozprawy a brak stanowiska obroncy w tym zakresie nie stanowil przyczyny dla
odstgpienia od procedowania w sprawie.



Natomiast zasadny jest zarzut naruszenia prawa materialnego tj . art. 158 § 1 k.k. O ile ustalenia Sagdu Rejonowego w
Eukowie sg prawidlowe w odniesieniu do M. B., to takowymi nie sa w przypadku K. K. (2).

Sad Rejonowy w Lukowie skazujac braci R. za pobicie K. K. (2) przypisal im w wyroku to, ze dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z ustalonymi osobami, wzieli udzial w pobiciu (...) K. K. (2) w ten sposoéb, ze uderzali ich
rekami po glowie oraz kopali nogami po calym ciele (....) przez co narazili ich - zatem i K. K. (2)- na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo skutku okre$lonego w art. 156 § 1lub 157 § 1 k.k.

Tak przypisany czyn stoi w sprzecznoSci z ustaleniami, ktére poczynil Sad Rejonowy w Lukowie, co znalazlo swoj
wyraz w sporzadzonym uzasadnieniu. Z ustalen faktycznych (k. 523, str. 1 uzasadnienia) wynika, ze ,w tym czasie K.
K. (2) zostal uderzony i upadl na ziemie. Nastepnie do lezacego K. podszed}l m.in. A. R., ktory kopnat K. K. (2)”.

Zatem tak poczynione ustalenia stoja w sprzecznoéci z tym, co Sad Rejonowy przypisal obydwu braciom, tak w
zakresie czynnoSci sprawczych jak i roli kazdego z nich. Nie poczynit przeciez zadnych ustalen co do dzialania D. R.
skierowanego przeciwko K. K. (2), a pomimo tego skazal go za pobicie tego pokrzywdzonego.

Racje ma obronca oskarzonych, ze warunkiem przypisania odpowiedzialnos$ci z art. 158 § 1 k.k. jest ustalenia narazenia
na niebezpieczenstwo, o ktérym mowa w tym przepisie. I o ile ustalenia odnoszace sie do M. B. sa prawidlowe, tak
Sad Rejonowy nie poczynit zadnych ustalenr w tym zakresie odnoszacych sie do K. K. (2). Przeciez przyjete przez sad
dwa uderzenia, przy braku okreslenia, w ktora czesé ciala zostaly zadane i z jaka sila, a takze cze$ciowo przez kogo, nie
jest wystarczajace do przyjecia narazenia na niebezpieczenstwo utraty zycia lub zaistnienia skutku, o ktérym mowa w
art. 156 par. 11ub 157 § 1 k.k. w odniesieniu do K. K. (2). Jak stusznie podnosi obronica Sad Rejonowy przyjal przeciez,
ze nie odniodst on zadnych powazniejszych obrazen. Nie wskazal poza tym na jakiekolwiek inne, ktére moglyby by¢
asumptem do czynienia rozwazan o wyczerpaniu znamion art. 158 § 1 k.k.

Juz te uchybienia, zwigzane z konieczno$cia poczynienia prawidlowych ustalen w sprawie musza skutkowaé
uchyleniem wyroku do ponownego rozpoznania. Przy czym podkresli¢ nalezy, ze ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy w odniesieniu do K. K. (2), nie przystaja takze do oceny dowoddw z zeznan tego §wiadka, ktérym to sad nadal
walor wiarygodnych w zakresie w ktérym podal on, ze ,, nastepnie dopadli do niego i tez zaczeli go bi¢ i kopa¢” (k. 7
uzasadnienia). Nie wyjaénil w zaden sposob dlaczego pomimo uznania jego twierdzen za wiarygodne, przyjal w stanie
faktycznym, ze zostal on tylko raz uderzony przez nieustalona osobe i raz kopniety przez A. R.. Zupeknie inne fakty
wynikaja przeciez z zeznan pokrzywdzonego.

W pozostalym zakresie odniesienie sie do zarzutéw apelacji jest bezprzedmiotowe i przedwczesne. Wskazac jedynie
nalezy, ze wbrew twierdzeniom obroncy Sad Rejonowy rozpoznal wniosek dowodowy o dolaczenie bilingdow
telefonicznych, co znalazlo sw6j wyraz w postanowieniu wydanym na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2015 r., ktére Sad
Okregowy ocenil jako prawidlowe w zakresie rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego Sad Okregowy zwazyl, ze zasluguje ona na
uwzglednienie a argumenty w niej podniesione sa trafne. Ma racje pelnomocnik oskarzyciela positkowego
wskazujac, ze Sad Rejonowy w Eukowie utracil z pola widzenia mozliwo$¢ przypisania oskarzonym dzialania z
pobudek chuliganskich, w sytuacji gdy taka mozliwos¢, a zatem i konieczno$é jej rozwazenia wynika z dowodow
przeprowadzonych w sprawie. Zdarzenie mialo miejsce pod barem (...) w S., zatem w miejscu publicznym. Z protokotu
odtworzenia utrwalonych zapisow (k. 42) a takze z zapiséw na plycie CD wynika, ze w okolicach baru panowal spory
ruch os6b postronnych wchodzacych i wychodzacych z baru. Bar ten za$ mieSci sie tuz przy stacji benzynowej i jest
miejscem przemieszczania sie wielu osob. W czasie zaj$cia w okolicy baru i stacji znajdowalo sie kilkanascie oséb
obserwujacych zdarzenie. Zestawienie tych okolicznosci z dzialaniem oskarzonych, z co najmniej blahego powodu
(Sad Rejonowy przyjmuje, ze bez zadnego powodu) nakladalo na Sad I instancji obowiazek poczynienia prawidlowych
ustalen w tym zakresie, czego nie uczynil. Skutkiem tego zaniechania bylo wymierzenie oskarzonym kary grzywny w
oparciu o art. 58 § 3 k.k., co jest wykluczone w przypadku ustalenia , ze wystepek mial charakter chuliganski.



Niezaleznie od powyzszego racje ma skarzacy zarzucajac razacg niewspolmierno$é orzeczonej kary grzywny w
wysokosci 70 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 20 zl. Skutki dzialania oskarzonych co do M.
B. byly powazne, doznat on obrazen ciala kwalifikowanych z art. 157 par. 1 kk a zatem na czas powyzej 7 dni. Sposob
dzialania oskarzonych, takze w postaci kopania skulonego i bezbronnego pokrzywdzonego, czyni orzeczona wobec
nich grzywne kara niewspolmiernie lagodng, nawet przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci lagodzacych, na ktore
powoluje sie Sad I instancji.

Odnoszenie sie natomiast do wysoko$ci orzeczonej nawiazki jest przedwczesne z uwagi na tres$é rozstrzygniecia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie od poczatku. Odbierze wyjasnienia
od oskarzonych, o ile zechca je zlozyc. Przestucha swiadkdw w sprawie, przy czym w odniesieniu do M. L., S. M.,
K. S., D. K. moze poprzesta¢ na ich ujawnieniu. Zrekonstruuje przebieg zdarzenia i dokona jego oceny prawnej
z uwzglednieniem powyzszych uwag dotyczacych szczegdlnie K. K. (2) i tego czy dzialanie w stosunku do niego
niosto niebezpieczenstwo, o ktéorym mowa w art. 158 § 1 k.k. Material dowodowy oceni w poszanowaniu art. 7,
410 k.p.k. Rozwazy dzialanie oskarzonych w warunkach art. 57a k.k. i wyda wyrok baczac by nie popemié¢ zadnych
uchybien mogacych go dyskwalifikowaé, takze w zakresie kwalifikacji prawnej. O ile zajdzie konieczno$é sporzadzenia
uzasadnienia w sprawie uczyni to zgodnie z art. 424 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Stawomir Kaczor Magdalena Kurczewska-Smiech Elzbieta Kowalska



