Sygn. akt XTI Ka 881/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2016r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie SO Magdalena Kurczewska — Smiech (spr.)
SO Elzbieta Daniluk

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Urszuli Komor

po rozpoznaniu dnia 4 lutego 2016r.

sprawy D. K. urodzonego (...)wT.s.Z.iE.zd.S.
oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 21 maja 2015r. sygn. akt IT K 625/14

L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 180 (sto osiemdziesiat) zlotych
oplaty oraz 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw.

Magdalena Kurczewska-Smiech Wlodzimierz Spiewla Elzbieta Daniluk

XI Ka 881/15

UZASADNIENIE

D. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 28 pazdziernika 2010 roku w B. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
zP.J. oraz J. N. doprowadzili (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
3000 zl poprzez przygotowanie i zlozenie podczas zawierania przez P. J. umowy kredytowej nr (...) (nr (...)) na zakup
telewizora, uprzednio podrobionego za§wiadczenia, a takze nierzetelnego, pisemnego o§wiadczeniu o zatrudnieniu P.
J.1iosigganych przez niego dochodach w firmie (...) z siedziba w T., kt6re mialy istotne znaczenie dla uzyskania kredytu
i tym samym wprowadzili pokrzywdzonego w blad co do zamiaru splacenia przez kredytobiorce zobowigzania, co do
okoliczno$ci jego zatrudnienia w wymienionym przedsiebiorstwie, kondycji finansowej oraz mozliwosci platniczych,
przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary 1 roku pozbawienia wolnos$ci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne z art. 284 § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 9 lutego 2004 roku w
sprawie VII K 1882/03 objetym nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 28 lipca
2008 roku w sprawie II K 199/08,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk



Wyrokiem z dnia 21 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej D. K. uznal za winnego tego, ze: w dniu 28
pazdziernika 2010 roku w B. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. J. oraz J. N., w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz kredytu, doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie
3417,63 zl poprzez przedlozenie przez P. J. przy zawieraniu umowy kredytowej nr (...) na zakup telewizora, uprzednio
podrobionego za$wiadczenia, a takze nierzetelnego pisemnego o§wiadczenia o zatrudnieniu i osiaganych dochodach
w firmie (...) z siedzibg w T., ktére mialy istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i tym samym wprowadzil
pokrzywdzonego w blad co do zamiaru splacenia zobowigzania przez kredytobiorce, okolicznosci jego zatrudnienia
w wymienionym przedsiebiorstwie, kondycji finansowej oraz mozliwoéci platniczych, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat od odbycia kary roku pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne z art. 284
§ 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 9 lutego 2004 roku w sprawie VII K 1882/03 objetym
nastepnie wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 28 lipca 2008 roku w sprawie II K 199/08,
tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk w zb. zart. 297 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1kki za to:

- na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 10 /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na zasadzie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres tymczasowego aresztowania
od dnia 12 lutego 2015 roku / k. 43 / do dnia 23 marca 2015 roku / k. 115 /;

- zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 /sto osiemdziesiat/ zlotych tytulem oplaty oraz kwote
221,02 7zl /dwieécie dwadzieécia jeden zlotych dwa grosze/ tytulem zwrotu wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st obronica oskarzonego. Zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu orzeczenie
wobec oskarzonego razaco niewspolmiernej, tzn. nadmiernie surowej kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, tj. niezastosowanie Srodka probacyjnego okre$lonego w art. 69 i n.
kk, wynikajacej z nieuwzglednienia przy wymiarze kary przewagi okoliczno$ci tagodzacych nad obcigzajacymi,
polegajacego w szczegolnosci na nie wzieciu pod uwage w ogole lub w niedostatecznym stopniu:

- czasu, jaki uptynal od chwili czynu do momentu orzekania,

- wladciwosci oraz okolicznoSci osobistych oskarzonego,

- zachowania sie oskarzonego i sposobu jego Zycia po popelnieniu przestepstwa,
- nie uwzglednieniu postawy oskarzonego w toku postepowania,

i w konsekwencji blednym wskazaniu, iz w stosunku do oskarzonego nie zachodzi pozytywna prognoza
kryminologiczna, umozliwiajaca zastosowanie wobec niego warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.

Majac powyzsze na uwadze wniésl o wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zaakcentowaé nalezy na wstepie, ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci i w postepowaniu odwolawczym nie
jest kwestionowana. Wyrok znajduje oparcie w caloksztalcie zgromadzonego i ujawnionego na rozprawie materialu
dowodowego, ktérego ocena: wszechstronna, zgodna z zasadami wiedzy i zyciowego doSwiadczenia i wolna od bledow
logicznych i faktycznych, pozostaje pod ochrona art. 7 kpk. Prawidlowa jest prawna ocena czynu. Uzasadnienie
wyroku, spelniajgce wymogi art. 424 kpk, pozwala na jego kontrole.



Nie spos6b zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu, ze wymierzyt D. K. kare niewspolmiernie surowa. Z uzasadnienia wyroku
wynika w sposob bezsporny, czy kierowal sie Sad I instancji ferujac rozstrzygniecie o karze, w szczegdlnosci o
konieczno$ci wymierzenia jej jako bezwzglednej i motywacje te nalezy podzielié.

Razaca niewspolhmierno$¢ kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposbéb stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczegdlnym uwzglednieniem celow
zapobiegawczych i wychowawczych (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 1974 r., V KRN 60/70,
OSNKW 1974, nr 11, poz. 213 i z dnia 30 listopada 1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 39). Pojecie
niewspolmiernoSci razgcej oznacza znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowac dysproporcje
miedzy kara wymierzona a kara sprawiedliwa (zastluzona). Nalezy dodaé, ze przestanka razacej niewspdimiernoéci
kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznoéci sprawy, ktére powinny mie¢ decydujace
znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjac, iz zachodzi wyrazna rbéznica miedzy karg wymierzona a kara,
ktora powinna zostaé wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 r., IIl KR 254/73, OSNPG
1974, Nr 3-4, poz. 511z dnia 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSNPK 1995, nr 6, poz. 18).

W kontekscie powyzszego stwierdzié nalezy oczywista bezzasadno$é apelacji obroncy.

Nie moze by¢ mowy o razaco niewspdlmiernej surowoéci — w sensie wysokosci — orzeczonej wobec oskarzonego kary.
Sad Rejonowy nalezycie okreslil elementy wplywajace na ocene stopnia spolecznej szkodliwosSci czynu zarzuconego
oskarzonemu i wladciwie okreélil rozmiar dolegliwo$ci. Sad Okregowy nie stwierdza, by tak uksztaltowana kara
odbiegala od kar wymierzanych za podobne przestepstwa, a jej wymiar nosit cechy nadmiernej represji. Kara
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoSci, a wiec, co nalezy podkredli¢, zblizonym
do dolnej granicy ustawowego zagrozenia, nie przekracza stopnia winy i uwzglednia takze wszystkie dyrektywy

wymiaru kary.

Stusznie tez nie dopatrzyl sie Sad Rejonowy podstaw do sformulowania wobec oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, bedacej warunkiem koniecznym warunkowego zawieszenia wykonania kary. Argumenty zawarte
w apelacji, a dotyczace zachowania sie oskarzonego po popelieniu przestepstwa i jego obecnej sytuacji rodzinnej i
osobistej (zawodowej) nie sa na tyle przekonywujace, aby mogly prowadzi¢ do warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci.

Stosownie do uregulowania zawartego w art. 69 kk, Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci, jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczego6lnosci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa, a zawieszajac wykonanie kary bierze pod uwage przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy spos6b zZycia oraz zachowanie sie po popelnieniu
przestepstwa.

Jak wynika z analizy akt sprawy, D. K. byl w przeszlo$ci wielokrotnie karany za przestepstwa réznego rodzaju, w tym
zaréwno na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i kary bezwzgledne. Korzystal
tez z warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Popelnienie kolejnego przestepstwa, przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem, oznacza, ze zastosowane wobec
niego $rodki oddzialywania resocjalizacyjnego nie odniosly spodziewanych skutkow, a oskarzony do obowigzujacego
porzadku prawnego ma lekcewazgcy stosunek.

Popelnienie kolejnego przestepstwa nie pozwala wiec na rokowanie, ze warunkowe zawieszenie kary bedzie
wystarczajace dla realizacji celow, jakie kara winna wobec niego osiagna¢ — wychowawczego i prewencyjnego.

Oceny tej nie zmienia sposob zachowania sie oskarzonego po popelnieniu przestepstwa, jak réwniez jego obecna
sytuacja rodzinna i osobista (zawodowa). Sad odwolawczy nie kwestionuje, iz sytuacja rodzinna i osobista D. K.,
wskazuje na stabilizacje zyciowa oskarzonego. Rzecz tylko w tym, ze taka postawa nie moze sama w sobie prowadzic¢



do uznania, ze oskarzony daje gwarancje zycia w zgodzie z obowiazujacym porzadkiem prawnym. Podejmujac decyzje
o wejéciu po raz kolejny w konflikt z prawem oskarzony winien zdawaé sobie sprawe z tego, jakie konsekwencje w
przysztoSci (zar6wno dla niego samego, jak i jego rodziny) moze to wywola¢, tym bardziej, ze byl juz karany. Oczywiste
jest wiec w tej sytuacji, ze oskarzonego nadal cechuje niepoprawnoéc i lekcewazenie dla zasad porzadku prawnego.
To warunkowe zawieszenie wykonania kary przesadzitoby wlaénie o razacej jej niewspolmiernosci, stanowigc wyraz
nieuzasadnionej i nadmiernej poblazliwos$ci dla sprawcéw, ktoérzy nie wyciagajg wlasciwych wnioskéw z poprzednich
skazan.

W tych warunkach, majac na wzgledzie liczne okoliczno$ci rzutujace in minus na ocene osoby oskarzonego, stwierdzic¢
nalezy, ze tylko tak wymierzona oskarzonemu kara w pelni zrealizuje cele m.in. zapobiegawcze i wychowawcze, takiego
za$ waloru mie¢ natomiast nie bedzie kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nie mozna zatem twierdzic,
by okolicznoéci te przemawialy za uwzglednieniem wniosku apelacji obroncy.

Z tych tez wzgledow, brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji.

Z przyczyn powyzszych i nie stwierdzajac przy tym uchybien, ktére winny by¢ uwzglednione z urzedu, a o ktérych
mowa w art. 440 i 439 kpk, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego zostalo wydane na podstawie art. 636 § 1 kpk oraz art. 8
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.: Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223, z p6Zn. zm.).

Wlodzimierz Spiewla Magdalena Kurczewska-Smiech Elzbieta Daniluk



