Sygn. akt XTI Ka 552/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dorota Dobrzanska

Protokolanta sek. sad. Malgorzata Polaczek

przy udziale oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu dnia 19 lipca 2016 roku

sprawy M. S. (1) s. Z.i L. zdomu K. ur. (...) w P.

obwinionego z art. 107 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 9 marca 2016 roku sygn. akt IT W 139/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze wymierzona kare grzywny obniza do 500 (pieciuset) zlotych;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa 50 (piecdziesiat) zlotych oplaty oraz 50 (pie¢dziesiat) zlotych
jako zwrot wydatkow poniesionych w postepowaniu odwotawczym.

XI Ka 552/16 UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 marca 2016r. Sad Rejonowy w Pulawach uznal M. S. (1) za winnego popelnienia wykroczenia z
art. 10781 kw i wymierzyl mu kare 2.000 z grzywny, zasadzit od obwinionego na rzecz oskarzycielki positkowej zwrot
poniesionych przez nig kosztéw zastepstwa procesowego a wysoko$cig zryczaltowanych wydatkéw postepowania
obcigzyl Skarb Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wni6st obwiniony M. S. (1). Zarzucil obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢
wyroku tj. art. 8281 kpw i art. 41081 kpk poprzez oparcie wyroku na protokolach zawierajacych niepelne zeznania
Swiadkéw oraz obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 10781 kw w zw. z art. 2481 kw poprzez wymierzenie
grzywny przekraczajacej gorna granice zagrozenia ta kara. Ponadto w kolejnych punktach zarzucil obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 8 kpw w zw. z art. 4 i 7 kpk poprzez jednostronng, tendencyjna
ocene zeznan Swiadkow.

Wskazujac na powyzsze obwiniony wnio6st o uniewinnienie go, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest zasadna w zakresie zarzutu obrazy prawa materialnego. Okazala sie natomiast niezasadna co do obrazy
prawa procesowego.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do obrazy przepisow postepowania przez oparcie sie na protokolach
zawierajacych niepelne zeznania $wiadkow, to stwierdzi¢ nalezy, ze dowodem w postepowaniu karnym sg m.in.
protokoly pisemne z przebiegu rozprawy wymagane dla czynno$ci majacych istotne znaczenie dla sprawy (art.3781 i
2 kpw). W art. 37 § 10 kpw przewidziany jest tryb sprostowania protokotu pisemnego. Obwiniony zlozyt wniosek o
sprostowanie protokoléw rozpraw z dnia 3 i 9 marca 2016r. (k.178) i wniosek ten nie zostal uwzgledniony (k.190).
W takim stanie warto§¢ dowodowa maja protokoly rozprawy w takim ksztalcie, w jakim zostaly podpisane przez
przewodniczacego rozprawy i protokolanta. Nota bene — zlozone przez obwinionego przeklady zapiséw rozprawy jako
zalaczniki do wnioskéw o sprostowanie rozprawy (k.178-185 i 196-203) nie odbiegaja w istocie od tego, co zostalo
zapisane w protokolach, a tyko M. S. w pismach forsuje swoja ocene znaczenia dowodow.

Kolejny zarzut dotyczy jednostronnej i tendencyjnej oceny wyjasnien obwinionego i zeznan §wiadkéw Z. S., 1. S., J.
S., E.P., A. P.i M. W.. Do pierwszej grupy naleza wyjasnienia i zeznania rodzicow obwinionego a do drugiej zeznania
niekorzystne dla niego. Skarzacy oprocz swojej wlasnej oceny nie przedstawia zadnych argumentéw na poparcie tezy,
ze sad orzekajacy dopuéci¢ mial sie naruszenia art. 7 kpk przez odstapienie od zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Kontrola odwolawcza motywdw orzeczenia nie ujawnila takich
mankamentow. Wrecz przeciwnie — ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez sad I
instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisie 7 kpk. Prawem sadu jest danie wiary jednym dowodom
a odmowa wiarygodno$ci innym i przedstawione w uzasadnieniu argumenty sg wystarczajace, by zaakceptowac
zaprezentowany tok rozumowania sgdu meriti. Pozostaje on pod ochrona art. 7 kpk i nie nosi cech dowolnosci (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2004 r., sygn. akt V KK 158/04, publ. OSNKW rok 2004, nr
11-12, poz. 107).

Podnie$¢ w tym miejscu tyko mozna, ze eksponowanie przez M. S. (1) utrzymywania kontaktéw z byla zona po
rozwodzie — czemu ona nie zaprzeczala, samo w sobie nie §wiadczy o niepokojeniu jej w takim zakresie, na jaki
wskazywaly dowody uznane za wiarygodne. Zeznania E. P. i A. P. stanowily wsparcie dla zeznan pokrzywdzonej, ale
w oczywisty sposdb nie mogly by¢ tak pelne jak jej wlasne relacje. Rowniez zeznania funkcjonariusza policji M. W.
s3 odbiciem relacji uzyskanych od osob, ktore zwracaly sie do niego o interwencje z racji pelnionych obowiazkéow
funkcjonariusza publicznego, a co nie §wiadczy o braku warto$ci dowodowe;.

Przeprowadzone na rozprawie odwolawczej dowody nie wniosly niczego istotnego i nie zmienily zaprezentowanego
wyzej stanowiska. Zlozony zapis rozmowy z dzielnicowym M. W. dotyczy zgloszenia przez obwinionego ,wchodzenia
mu w droge” przez bylego tescia i nie ma zwigzku z przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie.

Stanowisko M. S. (1), iz sprawa jest wynikiem zemsty bylej zony za rozwdd, pozostaje wylacznie jego subiektywnym
odczuciem.

Racje nalezy przyzna¢ obwinionemu natomiast w zakresie zarzutu naruszenia prawa materialnego (co zauwazyl sam
sad orzekajacy, str. 8 uzasadnienia), bowiem grzywne orzeczono w wysokosci przekraczajacej gorng granice ustalona
przez ustawodawce na 1. 500 zt. Wobec powyzszego wyrok musial by¢ skorygowany w tej czesci. Sad Il instancji uznal,
iz kara orzeczona na poziomie 500 zt odpowiada dyrektywom art. 33 kw oraz uwzglednia okolicznosci z art. 2483
kw. Przede wszystkim stopien spolecznej szkodliwo$ci uwzglednia réznorodno$c i natezenie podejmowanych dzialan
wobec pokrzywdzonej, ich rozciagniecie w okresie niemal miesigca. Natomiast wymiar grzywny odpowiada ustaleniu,
ze wprawdzie obwiniony nie osigga dochodoéw, ale jest czlowiekiem w pehni sil, nie majgcym nikogo na utrzymaniu.
Uciazliwo$¢ jego nagannych dzialan w stosunku do bylej Zony, zacietrzewienie i brak skruchy stanowily o wymierzeniu
dosé wysokiej grzywny zgodnie z art. 3383 kw.

Nie stwierdzajac uchybien podlegajacych uwzglednieniu poza granicami $rodka odwolawczego i sformulowanym
zarzutami (1048 1 kpw, 440 kpk w zw. z art. 109 §2 kpw), Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

O oplacie orzeczono na podstawie art. 3 ust. 1, 10 ust. 1 (oplata obejmuje obie instancje), 21 pkt 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych



(Dz.U.1983.49.223 j.t.), za$ o wydatkach na podstawie art. 63681 kpk w zw. z art.119 kpw i § 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokosci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz
wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z dnia 15
pazdziernika 2001 r.).



