Sygn. akt XTI Ka 904/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Stawomir Kaczor

Sedziowie SO Dorota Dobrzanska (spr.)

SO Wlodzimierz Spiewla

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Dziedzic

po rozpoznaniu dnia 19 stycznia 2017r.

sprawy T. J. urodzonego (..)wC.s.J.iE.zd. K.
oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie

z dnia 10 sierpnia 2015r. sygn. akt VII K 248/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze z opisu czynu przypisanego w pkt II eliminuje sformulowanie ,wzbudzal
w niej uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia oraz”;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa za postepowanie odwolawcze 300 (trzysta) zlotych oplaty oraz
20 (dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéow.

Dorota Dobrzariska Stawomir Kaczor Wlodzimierz Spiewla

Sygn. akt XI Ka 904/16

UZASADNIENIE

T. J. oskarzony zostal o to, ze:

1/ w okresie od 1 marca 2013 roku do 19 maja 2013 roku w miejscowosci P. pow. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie
nad zona I. J. w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe w trakcie ktorych grozit
zabojstwem oraz wyzywal stowami wulgarnymi powszechnie uwazanymi za obelzywe, zas w dniu 19 maja 2013 roku
w miejscowosSci P. pow. (...) dokonal pobicia zony I. J. zadajac jej uderzenia reka i noga po calym ciele w wyniku
czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci bolesnosci glowy, potylicy, prawego uda i okolicy lewej lopatki,
podbiegniecia krwawego Srednicy 4 cm na lewym przedramieniu, podbiegniecia krwawego $rednicy 2 cm na ramieniu
prawym, podbiegniecia krwawego Srednicy okolo 3 cm i 6 cm na przedramieniu prawym oraz zadrapania skory 1



cm z towarzyszacym zasinieniem w okolicy nasady nosa powodujgcych naruszenie prawidlowos$ci funkcjonowania jej
organizmu na okres ponizej dni siedmiu

tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11§ 2 k k.

2/ w okresie od 25 maja 2013 roku do 14 stycznia 2014 roku w miejscowo$ci W. pow. (...) nekalI. J. poprzez uporczywe
wydzwanianie i wysylanie wiadomo$ci tekstowych SMS-6w oraz Sledzenie jej w miejscach publicznych wzbudzajac u
niej poczucie zagrozenia i naruszenie prywatnosci.

tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Chelmie wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2015 roku oskarzonego T. J. uznat za winnego tego, ze:

I. w miejscowosci P., pow. (...), woj. (...) w okresie od 1 marca 2013 roku do 19 maja 2013 roku znecat sie fizycznie
i psychicznie na zong I. J. w ten sposob, ze wszczynal awantury domowe, podczas ktérych wyzywal pokrzywdzona
slowami wulgarnymi i obrazliwymi, wyganial z domu, uniemozliwial jej wyjscie z domu, szarpal za ubranie i popychal,
uderzal rekoma i kopal czym oskarzony wyczerpal dyspozycje art. 207 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 19
stycznia 2014 roku ustalonym ustawg z dnia 277 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw ( Dz. U. z dnia 25 paZzdziernika 2013r. Nr 1247) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 207 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku ustalonym ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013
roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw ( Dz. U. z dnia 25 pazdziernika
2013r. Nr 1247) wymierzy} oskarzonemu kare 11 ( jedenastu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

II. w miejscowosci W., pow. (...), woj. (...) w okresie od 25 maja 2013 roku do 19 stycznia 2014 roku przez uporczywe
nekanie I. J. wzbudzal w niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszal jej prywatnos¢,
czym oskarzony wyczerpal dyspozycje art. 190a § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku
ustalonym ustawa z dnia 277 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw ( Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013r. Nr 1247) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190a § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku ustalonym ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw ( Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013r.
Nr 1247) wymierzyt oskarzonemu kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. Na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku ustalonym
ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
( Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013r. Nr 1247) w zw. z art. 4 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego w pkt I) i
IT) kary pozbawienia wolno$ci i jako kare taczna wymierzyt mu kare roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku
ustalonym ustawa z dnia 277 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw ( Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013r. Nr 1247) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres proby 3 ( trzech ) lat;

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. w brzmieniu obowiazujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku ustalonym ustawa
z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw ( Dz.
U. z dnia 25 pazdziernika 2013r. Nr 1247) w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu;

VI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym na dzien 19 stycznia 2014 roku ustalonym ustawg z dnia
27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia
25 pazdziernika 2013r. Nr 1247) w zw. z art. 4 § 1 k.k. oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego;



VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, z ktérych wydatkami postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronica oskarzonego, zaskarzajac orzeczenie w calosci, zarzucil obraze
przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj.:

1) art. 366 § 1 w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 424 § 1 pkt
liwzw. z art 2 § 2 k.p.k. przez niepoczynienie podstawowych ustalen faktycznych
i niewskazanie, jakich konkretnie zachowan w zakresie czynu z pkt I oskarzony
dopuszczat sie wobec pokrzywdzonej w okresie od 1 marca do 18 maja 2013 roku;

2) art. 413 § 2 pkt 1w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez sprzeczno§é
miedzy tre$cia wyroku (pkt I sentencji), a jego uzasadnieniem (str. 11), dotyczaca
czasokresu popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.;

3) art. 71424 § 1 pkt1k.p.k. przez zbiorcze, sumaryczne wyszczeg6lnienie

wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, bez przypisania ich do poszczegélnych faktow uznanych za
udowodnione, co uniemozliwia skontrolowanie procesu mys$lowego Sadu i ustalenie, ktére z faktow Sad ustalil w
oparciu o ktory z dowodow oraz ustalenie, czy ocena ta dokonana zostala z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego;

4) art. 167 w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 36 pkt 2 ustawy
nowelizujacej w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. przez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu
dowodu z zeznani A. J. na okoliczno$¢ zachowania oskarzonego wobec
pokrzywdzonej z dnia 19 maja 2013 roku;

5) art 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, malo wnikliwej oceny dowodow w

zakresie przebiegu wydarzen w dniu 19 maja 2013 roku, nieuwzgledniajacej i nie

odnoszacej sie do calego materialu dowodowego, pomijajacej charakter stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazen
oraz niepowigzanie tej oceny z treScia tej czeSci materialu dowodowego, ktory pozwala na odtworzenie mechanizmu
powstania tych obrazen;

6) art 366 § 1 k.p.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4

k.p.k. przez prowadzenie rozprawy w sposob jednostronny i nieobiektywny, zmierzajacy do wyja$nienia i weryfikacji
zeznan pokrzywdzonej odnoénie zdarzen z dnia 19 maja 2013 roku w oparciu jedynie o fragment materialu
dowodowego;

7) art7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. przez dokonanie razaco nieobiektywnej i
dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, wynikajacej z postuzenia
sie w tych ocenach niedopuszczalnym wnioskowaniem redukcyjnym;

8) art 413 § 2 pkt 1 k.p.k. przez nieokre$lenie w wyroku sposobu popeklienia przypisanego czynu, majgcego
wyczerpywac dyspozycje art. 190a § 1 k.k.;

9) art art. 6, 7, 424 § 1 pkt 1 k.pk. i art. 6 ust. | EKPC poprzez naruszenie
prawa oskarzonego do obrony i rzetelnego procesu polegajace na:

- uznaniu go winnym popeknienia przestepstwa przypisanego w pkt II
pomimo niepoczynienia ustalen faktycznych co do sposobu jego popelnienia,
w tym iloSci zachowan skladajacych sie na przypisany mu czyn;



« niewskazanie, ktore konkretne zachowania oskarzonego doprowadzilty do
wniosku o tym, ze jego zachowania wypelniaja znamiona przestepstwa;

- niewskazanie, na czym polegalo ,,wzbudzanie u pokrzywdzonej uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia"
ani na czym polegalo ,istotne naruszenie jej prywatno$ci”

10) art. 423 § 1 k.p.k. przez sporzadzenie uzasadnienia zaskarzanego wyroku
z razgcym uchybieniem ustawowego, 14-to dniowego terminu — co w konsekwencji uniemozliwia okreslenie, czy
mankamenty tego dokumentu wynikaja z bledéw w rozumowaniu Sadu, czy sa wynikiem niepamieci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chelmie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie o tyle skuteczna, ze w jej efekcie koniecznym stala sie zmiana zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu T. J. w pkt II wyroku sformulowania ,wzbudzal w niej
uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz”, w pozostalym zakresie nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji, poza powyzsza kwestig wymagajaca wydania orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym, w sposéb prawidlowy rozwazyt wszystkie okolicznoéci sprawy i dowody ujawnione w toku rozprawy,
dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych.

Rozpoznajac przedmiotowa sprawe, Sad pierwszej instancji przeprowadzil wszystkie dowody, ktére mialy znaczenie
dla odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego. Dowody te poddal nastepnie ocenie oraz poczynil na ich podstawie
prawidlowe i wolne od bledu ustalenia faktyczne, ktore przyjal za podstawe wydanego wyroku. Na kanwie tych ustalen
dokonal trafnej oceny prawnej zachowania oskarzonego oraz wymierzyl mu zashuzone kary jednostkowe a nastepnie
kare laczna.

Wbrew odmiennym wywodom skarzacego, kontrola instancyjna nie potwierdzila, by postepowanie jurysdykcyjne
w niniejszej sprawie bylo obarczone uchybieniami, ktéore mogloby mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Sad I instancji
procedowat z poszanowaniem wszelkich regul i zasad postepowania oraz nie dopuscil sie obrazy wskazanych w
petitum Srodka odwolawczego przepiséw kodeksu postepowania karnego. W toku postepowania zostaly wyjasnione
— zgodnie z nakazem plynacym z dyspozycji przepisu art. 366 § 1 k.p.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku
- wszystkie istotne dla sprawy okolicznoSci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynil w oparciu o caloksztatt
zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy glownej materialu dowodowego (art. 410 k.p.k., 92 k.p.k.), ktory
ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4,517 k.p.k., co sprawilo, ze zaskarzone rozstrzygniecie — stosownie
do dyrektywy wyrazonej w art. 2 § 2 k.p.k., zapadlo w oparciu o prawidlowe ustalenia faktyczne. Ponadto swoje
stanowisko Sad ten w sposéb nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego zarzutu obrazy przepisu postepowania dotyczacego
uzasadnienia wyroku, a mianowicie art. 424 §1 pkt 1 kpk stwierdzi¢ nalezy, iz istotnie uzasadnienie jest dalekie od
idealu, niemniej jednak poddaje sie ono kontroli instancyjnej. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy
wskazal bowiem, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze opart sie dowodach oraz z jakiego
powodu i w jakiej cze$ci nie uznat dowodu przeciwnego w postaci wyjasnien oskarzonego. Uzasadnienie w tej czesci
nie jest do$¢ obszerne, ale daje odpowiedZ na pytanie, co leglo u podstaw podjetej przez sad decyzji o uznaniu
winy oskarzonego. Przedmiotem oceny sadu odwolawczego nie jest tre$é uzasadnienia wyroku, lecz sam wyrok w
kontekscie przeprowadzonych na rozprawie dowodow oraz dochowania regul i gwarancji procesowych. Uzasadnienie
sporzadzane jest po wydaniu wyroku i jest sprawozdaniem z rozumowania, ktére doprowadzilo do rozstrzygniecia
(vide Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 listopad 2015 r., IT AKa 222/15). To, ze skarzacy nie podziela
zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku oceny dowodow i poczynionych ustalen faktycznych jeszcze nie daje podstaw
do formulowania zarzutu obrazy art. 424 kpk. Dla porzadku stwierdzi¢ robwniez nalezy, ze obraza art. 424 § 1 kpk nigdy



nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym wplyw na tres¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia
dochodzi po wydaniu wyroku.

Dalsze rozwazania zaczac trzeba od przypomnienia, ze skazujac oskarzonego Sad pierwszej instancji w istotny sposob
zmodyfikowat opis czynu, na ktérym oskarzyciel publiczny zbudowal zarzut popekhienia przestepstwa zarzucanego
mu w pkt I, co §wiadczy o nalezytej analizie materialu dowodowego. Odnotowania wymaga, ze przyjmujgc wlasny opis
czynu, Sad pierwszej instancji wyeliminowal z niego te wszystkie elementy zarzuconego oskarzonemu zachowania,
ktére nie znalazly nalezytego odzwierciedlenia w przeprowadzonych na rozprawie dowodach i poczynionych na ich
podstawie ustaleniach faktycznych, a ktore pozostawaly w zwiazku z postawionym mu zarzutem spowodowania
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej 1. J. (czego jednak zdaje sie nie zauwazaé skarzacy).

Sad pierwszej instancji ustalil zatem, ze w okresie objetym zarzutem, tj. od 1 marca 2013 roku do 19 maja 2013 roku T.
J. bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe podczas ktérych wyzywal swoja zone 1. J. uzywajac stow
wulgarnych i obrazliwych, wyganial z domu jak tez uniemozliwial jej wyjscie z domu, szarpal za ubranie, popychal,
uderzal rekoma i kopal. Ustalenia te doprowadzily do prawidlowego zakwalifikowania przez sad czynu przypisanego
oskarzonemu jako wystepku z art. 207 § 1 kk z pominieciem art. 157 § 2 kk. Stusznie bowiem sad uznal, iz material
dowodowy zgromadzony w toku postepowania nie pozwalal na stwierdzenie, ze skutki pobicia w dniu 19 maja 2016
roku I. J. mozna przypisa¢ wylacznie oskarzonemu. W sytuacji, gdy na jego dzialania nalozyly sie dzialania M. J., a
pokrzywdzona udala sie do lekarza po obu zdarzeniach, niemozliwym bylo rozgraniczenie obrazen ciala dla potrzeb
kwalifikacji z art. 15782 kk.

Formulujac opis przypisanemu oskarzonemu czynu sad, wbrew zarzutom skarzacego wskazal jakich konkretnie
zachowan w zakresie czynu I oskarzony dopuszczal sie wobec pokrzywdzonej, sa one przytoczone w opisie czynu.
Whbrew stanowisku autora apelacji, zachowania takie ponad wszelka watpliwo$¢ wyczerpuja znamiona okreslone jako
pojecia znecania sie tak psychicznego jak i fizycznego. Trafnie zatem Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu sprawstwo
iwine za czyn z art. 207 § 1 k.k. opierajac sie w glbwnej mierze o zeznania pokrzywdzonej L. J.. Przestepstwo zarzucane
oskarzonemu czesto rozgrywa sie wlasnie bez udzialu os6b postronnych, stad zeznania pokrzywdzonej pozostajg
najistotniejszym Srodkiem dowodowym w aspekcie powyzszego zarzutu. Zeznania te, szczegblnie w kontekécie zarzutu
znecania wlasnie, oceni¢ nalezalo jednak z duza doza ostroznos$ci majac na uwadze m.in. konflikt w jakim pozostaje
pokrzywdzona z oskarzonym, fakt toczacego sie postepowania rozwodowego oraz postepowania o ustalenie miejsca
pobytu dzieci. Ostateczna ocena Sadu Rejonowego jest trafna. Prawidlowo przyjal, ze zeznania pokrzywdzonej sa
w istotnych kwestiach spojne, logiczne i wzajemnie ze soba koresponduja. O wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej
Swiadczy rowniez to, ze nie probowala ona obarczaé¢ w swoich zeznaniach oskarzonego ponad miare (podawala, ze
oskarzony po umorzeniu poprzedniego postepowania o znecanie sie agresje wobec niej ograniczyt do znecania sie
psychicznego a zaprzestal przemocy fizycznej, az do dnia 19 maja 2013 rok, kiedy to uderzal pokrzywdzona, popychat
i kopal. Zeznania pokrzywdzonej, na ktorych to sad w gléwnej mierze sie oparl znajduja czeSciowe odzwierciedlenie
w wersji przedstawionej przez jej matke B. S. jak i P. S., ktorzy przybyli na miejsce zdarzenia w dniu 19 maja 2013
roku i zastali I. J. cala roztrzesiona i przestraszona i choé nie byli naocznymi $wiadkami negatywnych zachowan
oskarzonego, to jednak stan emocjonalny pokrzywdzonej jaki mieli okazje zaobserwowaé prowadzil do wniosku, iz I.
J. zostala skrzywdzona przez swojego meza.

Whbrew zarzutom apelujacego nie spos6b Sadowi Rejonowemu zarzuci¢ dokonania jednostronnej i nieobiektywnej
oceny materiatu dowodowego przy jednoczesnym odmoéwieniu wiary wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego,
w ktérych nie przyznal sie do winy i wskazal na motywacje I. J. w skladaniu przeciwko niemu falszywych zeznan.
Dla skutecznoéci skargi opartej za zarzucie wadliwej oceny dowodéw konieczne jest wykazanie dowolnoéci ocen
Sadu I instancji. O wadliwej ocenie dowodéw moze by¢ mowa w przypadku dokonania selektywnej oceny dowodéw,
zignorowania wskazan wiedzy lub zyciowego do$wiadczenia przy ich ocenie, braku poglebionej analizy materiatu
dowodowego, czy dopuszczeniu sie powaznych bledéw w zakresie logicznego rozumowania. Takiej argumentacji
obronca nie prezentuje. Zarzuca jedynie, ze zeznania w szczeg6lno$ci Swiadka w osobie zony oskarzonego I. J. blednie
uznane zostaly przez Sad pierwszej instancji za spdjne logiczne i konsekwentne. Podnosi takze, ze bezzasadnie Sad I
instancji omowil wiary wyjasnieniom oskarzonego. Taka argumentacja w konfrontacji ze zgromadzonym w sprawie



materialem dowodowym, poddanym analizie Sadu Rejonowego, a nastepnie Sadu Okregowego w toku kontroli
odwolawczej nie moze sie jednak ostadé.

W realiach procesowych niniejszej sprawy Sad I instancji byl w pelni uprawniony do obdarzenia walorem
wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej oraz wymienionych wyzej Swiadkow. Kontestowanie zeznan $wiadkéw
oskarzenia, ktorych wiedza opierata sie w gléwnej mierze na relacjach pokrzywdzonej, w mniejszym stopniu na
obserwacjach wlasnych w okresie zarzutu, jest niezasadne i nie znajduje zadnego oparcia w materiale dowodowym
sprawy. Fakt ten nie przekresla mozliwosci skorzystania z ich zeznan przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy.
Obowiazujaca procedura karna nie przewiduje warto$ciowania dowodéw, ich hierarchii ani dawania prymatu
dowodom bezposrednim nad dowodami posrednimi. Odmienna ocena postepowania oskarzonego podejmowanego
wzgledem pokrzywdzonej w okresie od 1 marca 2013 roku do 19 maja 2013 roku jest jedynie polemika z ustaleniami
Sadu Rejonowego oparta na wlasnej, odmiennej ocenie dowodow, na wlasnej wersji zbudowanej na tejze odmiennej
ocenie dowoddéw i subiektywnym przekonaniu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do
ustalenia, ze oskarzony swoim zachowaniem wypehitl znamiona czynu stypizowanego w art. 207 § 1 k.k.

Za calkowicie bezzasadny uznac¢ nalezy zarzut opisany w pkt 2, wskazujacy na sprzeczno$c jaka miala sie pojawié
pomiedzy treécia wyroku a jego uzasadnieniem a dotyczaca czasookresu popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1
kk. W ocenie Sadu Okregowego zapis znajdujacy sie na stronie 11 uzasadnienia wskazujacy na okres popekienia
przestepstwa jest w istocie omylka pisarskg i to zar6wno jego data koncowa jak i data poczatkowa. Sad I instancji
opisal co mial na wzgledzie ustalajac date poczatkowa jak i koncowa (poczatek str. 11 uzasadnienia). Poza tym to
przeciez tre$¢ wyroku ma znaczenie dla okresu, jaki rzeczywiScie przyjeto dla przestepczego zachowania oskarzonego,
a nie uzasadnienia.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz obronca nie do$¢ wnikliwie zapoznal sie tak z tre$cig zapadlego wyroku jak réwniez
z treScig pisemnych motywéw rozstrzygniecia, skoro w rozwinieciu Srodka zaskarzenia niemal dwie strony po$wieca
na rozwiniecie zarzutéw dot. malo wnikliwej oceny dowodéw dokonanej przez sad w zakresie przebiegu wydarzen w
dniu 19 maja 2013 roku i stwierdzonymi obrazeniami jakich doznata I. J.. Skarzacy wskazuje, iz w $wietle zeznan brata
oskarzonego, jak rowniez w Swietle zeznan pokrzywdzonej wskazujacej na zadawanie uderzen przez M. J.iE. E. w dniu
19 maja 2013 roku nie mozna wykluczy¢, ze to wlasnie te osoby spowodowaly u pokrzywdzonej obrazenia, ktérych
spowodowanie Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu. Otdz na stronie 12 pisemnych motywoéw zapadlego
wyroku Sad Rejonowy uzasadnit dlaczego brak bylo podstaw do uznania, ze oskarzony T. J. swoim zachowaniem
wyczerpal rowniez znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 kk i dlaczego wyeliminowat ten przepis z kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu, jak roéwniez z opisu tego czynu. Wobec powyzszego zarzut sformulowany w pkt 5
jest w istocie bezprzedmiotowy.

Wreszcie wbrew temu, co zarzuca w apelacji obronca fakt, ze obrazenia jakich doznala pokrzywdzona na ciele
(wskazanych w opiniach sadowo — lekarskich k. 3i 30) mogly powstaé¢ w wyniku negatywnych zachowan innych oséb,
nie wskazuje na to, ze oskarzony zarzucanego czynu z art. 207 k.k. sie nie dopusécil. Oskarzony szturchal pokrzywdzona,
popychal, uderzal rekami i kopal i cho¢ nie sposéb ustali¢, ktére obrazenia jakich doznala pokrzywdzona byly
wynikiem negatywnych zachowan oskarzonego a ktére innych osbb, to zeznania pokrzywdzonej co do dnia
19.05.2013r. $wiadczg o kontynuowaniu znecania w takiej formie jak opisywala to w swoich zeznaniach.

Nie podlega wreszcie uwzglednieniu stawiany przez obronce zarzut opisany w pkt 4 naruszenia przez Sad I instancji
art. 167 k.p.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 36 pkt 2 ustawy nowelizujacej w zw. z art. 2 § 2
kpk, polegajacy na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu dowodu z zeznah maloletniego $wiadka A. J.. Przypomnieé
tez nalezy obroncy, ze przeciez nic nie stalo na przeszkodzie, by zglosil taki wniosek w postepowaniu przez sadem I
instancji. Zwazywszy jednak na wiek corki stron, rozdarcie emocjonalne w sytuacji konieczno$ci zeznawania w sprawie
dotyczacej rodzicéw, dowdd taki nalezaloby przeprowadzié wyjatkowo, przy braku innych zrodel. W §wietle depozycji
zlozonych przez pokrzywdzong I. J., B. S. czy tez P. K. jak tez pozostalych §wiadkéw, Sad Rejonowy prawidlowo nie
widzial potrzeby przestuchania wyzej wymienionego $wiadka (przypomnie¢ nalezy — 7 letniego dziecka) w ramach
prowadzonego postepowania. Skoro obronca oskarzonego nie zglaszal takiego wniosku dowodowego, to nie powinien



czynié z tego tytulu zarzutu. W stanie dowodowym niniejszej sprawy zarzut ten nie znalazl zatem akceptacji w ksztalcie
zaprezentowanym przez skarzacego obronce, bowiem w zaden sposo6b nie zostalo wykazane w wywiedzionej skardze
odwolawczej, by dokonanie prawidtowych ustalen faktycznych bylo uzaleznione od przeprowadzenia wskazanego w
niej dowodu.

Apelacja obroncy skuteczna okazala sie natomiast w czeSci, w ktorej zakwestionowal on mozliwoé¢ przypisania
oskarzonemu w odniesieniu do przypisanego mu przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. dzialania znamiennego skutkiem
w postaci wzbudzenia w pokrzywdzonej uzasadnionego okolicznoSciami poczucia zagrozenia. Brak bylo przyjecia
istnienia takiego zagrozenia w stosunku do pokrzywdzonej. Rzecz bowiem w tym, ze z relacji I. J. nie wynika, by
zachowanie oskarzonego w postaci jej uporczywego nekania wywolalo u niej poczucie zagrozenia, cho¢ opisuje sytuacje
jednoznacznie nakazujgce zachowania oskarzonego potraktowaé jako istotnie naruszajace jej prywatno$¢. Nie zeznala
ona, ze zachowanie oskarzonego wywolalo u niej poczucie zagrozenia. Z tych wzgledéw, konieczna stala sie korekta
opisu przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 zaskarzonego wyroku czynu poprzez eliminacje z opisu tego czynu
ustalenia, ze postepowaniem swoim wzbudzit u pokrzywdzonej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia.
Zmiana ta nie mogla posiada¢ wplywu na mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu popelienia przestepstwa z art. 190a § 1
k.k. Zachowaniem swoim spowodowal on bowiem skutek w postaci istotnego naruszenia prywatnosci pokrzywdzone;.

Brak jest ustawowej definicji pojecia ,naruszenia prywatnoS$ci”. W zwigzku z powyzszym stwierdzenie, ze w danym
wypadku doszlo do takiego naruszenia, moze by¢ dokonane w oparciu o kryteria wynikajace z do$wiadczenia
zyciowego i w oparciu o jezykowa analize treSci znamion. Pomocng w tym kontekécie jest takze ocena zachowan
oskarzonego z punktu widzenia modelowego, rozsadnego obywatela i ustalenie, czy gdyby znalazl sie on w sytuacji
ofiary czulby, ze jego prywatno$c zostala istotnie naruszona. Prawo do prywatnosci wyraza sie w wolnoéci od
ingerencji w zycie prywatne, rodzinne, domowe i to niezaleznie do tego, czy dotyczy faktéw obojetnych czy
klopotliwych. Naruszenie prywatno$ci nastepuje z momentem okreslonego dzialania sprawcy wkraczajacego w sfere
zycia prywatnego pokrzywdzonego. O istotnoSci naruszenia prawa do prywatnoSci nie decyduje sama tre$¢ materialow
powstala w wyniku nieuprawnionego wkroczenia w sfere prywatnosci pokrzywdzonego, ale przede wszystkim to, w
jaki spos6b do naruszenia doszlo i ewentualnie jak czesto dochodzilo do tych naruszen.

Wobec powyzszego prawidlowe jest ustalenie Sadu orzekajacego, ze oskarzony wypekil znamiona wyzej opisanego
przestepstwa, o czym $wiadczy wielo§¢ polaczen telefonicznych, wielo§¢ prob takich polaczen, tre$¢ wiadomosci
sms, w ktorych oskarzony obrazal pokrzywdzona uzywajac sléw powszechnie uznawanych za obelzywe, ponizal
ja, co zaprzecza jego wyja$nieniom, ze jedynym celem jego kontaktéw z pokrzywdzona bylo wyjasnienie kwestii
spraw dzieci. Uporczywo$¢ zachowan oskarzonego potwierdzaja dolaczone do akt dokumenty w postaci wykazu
polaczen telefonicznych i tresci przesytanych sms-6w oraz zeznania $§wiadkéw B. W., B. S. czy B. M.. Zachowanie
oskarzonego cechowalo poczucie bezkarnoéci. Wskazane zachowanie oskarzonego uznaé nalezy za przekraczajace
normy akceptowane przez ogodl spoleczenistwa i naruszajace prywatno$é pokrzywdzonej. W zwigzku z powyzszymi
rozwazaniami stwierdzi¢ nalezy, ze zar6wno subiektywna ocena pokrzywdzonej jak i zobiektywizowana ocena
zachowan oskarzonego wskazuja na wypehlienie przez oskarzonego tego znamienia przypisanego oskarzonemu
przestepstwa.

Wystepek ten jest przestepstwem umy$lnym. UmySlno$é oznacza w tym wypadku Swiadomo$é uporczywego nekania
innej osoby, przy czym sprawca nie musi obejmowaé swa $wiadomos$cia skutkéw takiego dzialania. Opisane
zachowania oskarzonego, dokonywane z zamiarem niepokojenia pokrzywdzonej i dreczenia jej, wynikaly z faktu
opuszczenia domu przez pokrzywdzong i dzieci oraz z przeciwstawieniem sie negatywnym zachowaniom meza w
trakcie trwania malzenistwa.

Sad Rejonowy zastosowal wobec T. J. wlaSciwe $rodki reakcji karnej. Zaréwno orzeczone jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci, jak i lgczna kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku i 2 miesiecy, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na 3 — letni okres proby, zastosowane $rodki probacyjne, uznaé nalezy za adekwatne do wagi
popetionych czynéw i uwzgledniajace kodeksowe dyrektywy ich wymiaru.



Nie znajdujac zatem podstawy faktycznej ani prawnej dla uwzglednienia apelacji obroncy, Sad Okregowy na podstawie
art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok w pozostalej cze$ci jako trafny i prawidlowy utrzymalt w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze uzasadniaja przepisy art. 8 ustawy o oplatach w
sprawach karnych oraz art. 636 § 1 kpk.

Stawomir Kaczor Dorota Dobrzariska Wlodzimierz Spiewla



