Sygn. akt XTI Ka 976/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2017r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczaca SSO Magdalena Kurczewska-Smiech
Sedziowie SO Dorota Dobrzanska (spr.)

SO Ewa Bogusz-Patyra

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Joanny Majkrzyk

po rozpoznaniu dnia 7 lutego 2017r.

sprawy T. P. urodzonego (...) w K.

s.L.iM.zd. K.

oskarzonego o czyn z art. 91 § 4 k.k.s.iinne

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 21 czerwca 2016r. sygn. akt VII K 968/14

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 1540 (tysiac pieéset czterdziesci)
zlotych oplaty oraz 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw.

Dorota Dobrzariska Magdalena Kurczewska-Smiech Ewa Bogusz-Patyra

Sygn. akt XI Ka 976/16

UZASADNIENIE

T. P. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 21 czerwca 2016 roku w sprawie VII K 968/14 zostal
uznany za winnego tego, ze w okresie od dnia 23 kwietnia 2014 roku do dnia 21 czerwca 2014 roku w P., gmina B. oraz
w B., woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru przewozit samochodem
blizej nie ustalonej marki a nastepnie nadal dwie przesylki zawierajgce towar w postaci nie mniejszej niz 2.543 paczki
papierosow, nie ustalonych marek bez polskich znakoéw skarbowych akcyzy, przy czym w dniu 23 kwietnia 2014 roku w
P. nadat przesylke w postaci grzejnikow koloru bialego ulozonych na jednej palecie z ukrytymi wyrobami tytoniowymi
kurierowi FedEx z/S. w celu przewiezienia za poSrednictwem firmy przewozowej (...) z/s w T. i dostarczenia do (...), za$
w dniu 21 czerwca 2014 roku na stacji (...) w B. nadal przesyltke w postaci dwdch rur z ukrytymi wyrobami tytoniowymi
M. G. prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza (...)w celu przewiezienia z przeznaczeniem dostarczenia do (...), ktore to
wybory tytoniowe byly importowane bez zgloszenia celnego z narazeniem budzetu Unii Europejskiej na uszczuplenie
naleznoSci celnej w kwocie 1.651 zlotych, od ktoérego kwota narazonego na uszczuplenie podatku akcyzowego wynosi



38.911 zlotych, stanowiacy przedmiot czynu zabronionego z art. 86 § 4 kks w zb. z art. 63 § 6 kks, to jest przestepstwa
skarbowego okre$lonego w art. 91 § 4 k.k.s. w zb. z art. 65 § 3 w zb. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 65 § 3 k.k.s w zw. z art. 7 § 2 k.k.s skazany zostal na kare grzywny w iloéci 220 stawek dziennych przy
ustaleniu na podstawie art. 23 §3 kks wysoko$ci jednej stawki dziennej za r6wnowazna kwocie 70 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony T. P. zaskarzajac go w caloéci.
Wyrokowi zarzucitl:

1. Majaca wplyw na jego tres¢ obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny zgromadzonego w spawie materialu dowodowego , poprzez uznanie za wiarygodne zeznan
swiadkow S. S., A. P., A. Z. (1), W. D. oraz M. G. oraz uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego oraz zeznan
$wiadkéw R. P., Z. P. oraz M. P., co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, ze oskarzony narazil budzet Unii
Europejskiej na uszczuplenie naleznosci celnej w kwocie 1651 zlotych, od ktérego kwota narazonego na uszczuplenie
podatku akcyzowego wyniosta 38 911 zlotych,

2. Majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez
przyjecie, ze skazany byl juz karany za przestepstwo podobne, w sytuacji zatarcia skazania.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od zarzucanych mu czynéow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W toku odwolawczej kontroli zaskarzonego wyroku apelacja wniesiona przez oskarzonego T. P. okazala sie byc
chybiona. Sformulowane w niej zarzuty i przytoczona na ich poparcie argumentacja nie zastuguja na podzielenie.

Wadliwosci zaskarzonego orzeczenia skarzacy upatruje przede wszystkim w obrazie przepisu postepowania karnego,
a mianowicie art. 7 kpk.

W ocenie Sagdu Odwolawczego, w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, wina oskarzonego T. P. i
okoliczno$ci popelnienia zarzucanego mu czynu nie budza zadnych watpliwo$ci. Zaréwno przebieg rozprawy przed
Sadem Rejonowym, jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidlowo, nie naruszajac
zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k., ocenil zebrany material dowodowy przyjmujac za podstawe orzeczenia
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej. Podczas oceny zgromadzonego materialu dowodowego
zostaly nadto uwzglednione wskazania wiedzy i dodwiadczenia zyciowego oraz zasady logicznego rozumowania, ktore
to rozumowanie jest poprawne, nie zawiera sprzecznoSci, niekonsekwencji i dwuznacznoéci, stad pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k.

Analiza zarzutéw apelacji kwestionujacych prawidlowo$¢ zastosowania przez Sad I instancji przepisu, ktéry formuluje
zasady oceny dowodéw, jak roéwniez wskazujacych na wadliwo$é poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych
prowadzi do wniosku, ze wszystkie one sprowadzaja sie jedynie do forsowania odmiennego pogladu co do winy
oskarzonego T. P. a jako takie nie mogly zyska¢ aprobaty Sadu Okregowego.

W uzasadnieniu wyroku, odpowiadajacym regutom art. 424 kpk, Sad orzekajacy wskazal, jakie fakty uznal za
udowodnione a jakie nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych. Dokonal rowniez nalezytej oceny prawno — karnej czynéw. Argumenty zawarte w tymze uzasadnieniu
jako logiczne, przekonujace zasluguja na aprobate, nie zachodzi zatem konieczno$¢é ponownego, obszernego ich
przytaczania.

W sprawie niniejszej Sad Rejonowy, wbrew twierdzeniom apelujacego, poprawnie obdarzyl wiara zeznania §wiadkéw
S.S.,A.P.,A.Z. (1), W. D. oraz M. G., ktérzy dokonywali przewozu zleconych przesylek przez T. P., opisali w spos6b
szczegblowy okoliczno$ci nadawania przesylek. Prawidlowo natomiast odméwit wiary wyjasnieniom oskarzonego T.
P. oraz §wiadkéw R. P., Z. P. oraz M. P., wskazujac przekonujaco powody tej decyzji. Ocena ta zostala przeprowadzona



zgodnie z logika i jako taka pozostaje pod ochrona art. 7 kpk. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze na przypisanie
oskarzonemu popehienia czynu w takim ksztalcie pozwolil glownie dowdd z zeznan swiadkow W. D. oraz M. G., ktorzy
rozpoznali oskarzonego na okazywanych tablicach pogladowych, co w zestawieniu z relacjami S. S. oraz A. Z. (2) nie
pozostawia zadnych watpliwo$ci co do winy oskarzonego T. P. i prawidlowej oceny prawnej jego zachowan.

Przeciwnie do twierdzen apelujacego, wiarygodnosci zeznaniom M. G. oraz W. D. nie odbiera fakt, ze na rozprawie
nie mieli oni juz stuprocentowej pewnosci, ze osoba oskarzonego jest to ta sama osoba, ktéra nadawata przedmiotowe
przesylki. Powolujac sie na to apelujacy zupelnie pominal okolicznoéé, ze na rozprawie w dniu 21 maja 2015 roku M. G.
potwierdzil odczytane mu zeznania z postepowania przygotowawczego, a nastepnie thumaczyl odmiennosSci w swojej
relacji uplywem czasu (k. 184v). Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu do swiadka W. D., ktéry na rozprawie w dniu 31
lipca 2016 r. wskazal, ze osoba T. P. jest podobna do tej, ktéra nadawala paczke. Réwniez potwierdzit odczytane mu
zeznania a fakt rozbiezno$ci uzasadnil okolicznoSciami zwiazanymi z uplywem czasu oraz wielo$cig osob, z ktérymi
codziennie ma kontakt z racji wykonywanego zawodu (k. 193).

Swiadkowie w osobach S. S., A. P., A. Z. (1), choé nie zetkneli si¢ bezposrednio z osobg dokonujaca zlecenia przewozu,
to jednak opisali procedure tych zlecen oraz wskazali na adres odbiorcy oraz nr kontaktowy, ktéry byl tozsamy
z adresem przesylek dostarczanych przez przewoznika M. G.. Roéwniez numer telefonu z jakiego kontaktowal sie
nadawca przesylek pokrywal sie w obu przypadkach. Prawidlowo zatem depozycje wskazanych wyzej Swiadkow zostaly
uznane za spojne, logiczne i uzupekiajace sie.

W ocenie Sadu Okregowego powyzszych, korespondujacych ze soba, dowodéw nie sa w stanie podwazy¢ ani
wyjasnienia oskarzonego, ani zeznania §wiadkéw R. P., Z. P. oraz M. P.. Podjeta natomiast przez apelujacego proba
wykazania wadliwo$ci oceny zeznan §wiadkdéw majacych zapewni¢ alibi oskarzonemu nie przekonuje. Prawidlowo Sad
Rejonowy wskazane relacje odrzucitjako niewiarygodne i nalezycie te decyzje umotywowal w pisemnym uzasadnieniu.
Argumentacja ta jest jasna i rzeczowa, stad nie ma potrzeby jej przytaczania.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze z akceptacja Sadu Okregowego nie mogl spotkac sie rowniez zarzut skarzacego
dotyczacy blednego przyjecia, ze skazany byl juz karany za przestepstwo podobne w sytuacji zatarcia skazania. Ot6z
jak wskazuje sam apelujacy, zgodnie z tredcia art. 107 §4a kk w zw. z art. 20 § 1 kks, w razie skazania na grzywne,
zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uplywem roku od wykonania lub darowania kary albo od przedawnienia
jej wykonania. Wbhrew zarzutowi skarzacego, Sad Rejonowy prawidlowo przyjat fakt karalnoéci T. P. z uwagi na to, ze
zatarcie skazania w sprawie II K 873/13, wobec wykonania kary grzywny w dniu 1 sierpnia 2016 roku (k. 321) moze
nastgpi¢ dopiero z dniem 1 sierpnia 2017 roku.

Zastrzezen Sadu Okregowego nie budzi réwniez wymierzona oskarzonemu kara grzywny. Tre$¢ uzasadnienia wyroku
jakiwysoko$¢é kary przekonuje o tym, ze Sad Rejonowy wymierzajac ja oskarzonemu uwzglednil okoliczno$ci zaréwno
obcigzajace, jak i przemawiajace na korzy$¢, nadajac im wlasciwa range i znaczenie, a calo$¢ orzeczenia w tym zakresie
nalezycie uwzglednia dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 12 § 2 kks i art. 13 § 1 kks. Sad I instancji w sposob
wolny od bledu ocenit wszystkie okoliczno$ci posiadajace wplyw na wysoko$¢ kary, a w szczego6lnoéci ilo§¢ wyrobéw
tytoniowych stanowigcych przedmiot przemytu oraz wysoko$é naleznosci podatkowych narazonych na uszczuplenie
przekladajaca sie na stopien spolecznej szkodliwos$ci czynéw. Nie bez znaczenia przy okreéleniu wymiaru kary jest to,
ze oskarzony godzil w dobro prawne jakim jest interes finansowy panstwa. Sad wzial tez nalezycie pod uwage dochody
oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe.

Nie podzielajac zatem w zadnej czeéci zarzutow skarzacego, jak réwniez wobec niestwierdzenia nieprawidlowosci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze uzasadniaja przepisy art. 8 ustawy o oplatach w
sprawach karnych oraz art. 636 § 1 kpk.

Magdalena Kurczewska-Smiech Dorota Dobrzariska Ewa Bogusz — Patyra



