Sygn. akt XI Ka 1103/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dorota Dobrzaniska (spr.)

Sedziowie SSO Elzbieta Wierzchowska

SSO Krzysztof Wojtaszek

Protokolant Joanna Szewczyk

przy udziale Prokuratora Eleonory Gny$

po rozpoznaniu dnia 4 grudnia 2018 roku

sprawy E.C. (1) c. W.iZ.zd. S.,ur. (...)wK.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 11 czerwca 2018 roku sygn. akt. I K 618/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzyciela positkowego M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 200 (dwiescie) zl oplaty za II instancje;
III. zasadza od M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 50 (pieédziesiat) zt zwrotu wydatkéw za postepowanie odwolawcze.
Dorota Dobrzanska Elzbieta Wierzchowska Krzysztof Wojtaszek

Sygn. akt XI Ka 1103/18

UZASADNIENIE

E. C. (1) zostala oskarzona o to, ze w dniu 3 pazdziernika 2007 roku w K., woj. (...), dzialajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wprowadzita w blad M. P. (1) co do zamiaru splaty naleznosci i poprzez zawarcie w (...) M. W. w K. umowy
pozyczki gotobwkowej (...) o numerze (...) ze Spoéldzielcza Kasa OszczednoSciowo — Kredytowa (...) z siedzibg w P.
wyludzita od w/w kwote w wysoko$ci 33 966,73 zl w ten sposob, ze M. P. (1) zostal pociagniety do odpowiedzialnoS$ci
solidarnej jako jeden z poreczycieli wekslowych i zobowiazany do splaty udzielonej pozyczki gotowkowej, tj. o czyn
z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2018 r. w sprawie sygn. akt II K 618/17 Sad Rejonowy w Krasniku uniewinnit oskarzong
od popelnienia zarzucanego jej czynu.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyli w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonej pelnomocnik oskarzyciela positkowego oraz
prokurator.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego w wywiedzionym $rodku odwolawczym zarzucil:



I. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez bezzasadne przyjecie
przez Sad, ze oskarzona skladajac do Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$éciowo-Kredytowej W. wniosek o przyznanie
pozyczki w kwocie 30 000 zl z okresem wynoszgcym 60 miesiecy nie dzialala z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym
doprowadzenia M. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, tj. ze juz wowczas nie towarzyszyt jej zamiar
niesplacenia pozyczki, podczas gdy material dowodowy w sprawie, w szczeg6lnoéci zeznania M. P. (1) i M. P.
(2) wskazuje, ze oskarzona zobowigzala sie przed zawarciem pozyczki do jej splaty w calo$ci, natomiast gdyby
niezapewnienia oskarzonej w tym zakresie oskarzyciel positkowy nie wyrazilby zgody na poreczenie przedmiotowej
pozyczki;

II. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia poprzez bezzasadne przyjecie
przez Sad, ze oskarzona skladajac do Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej W. wniosek o przyznanie
pozyczki w kwocie 30 000 zt z okresem wynoszacym 60 miesiecy nie dzialala z zamiarem bezpoérednim kierunkowym
doprowadzenia M. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, j. ze juz woéwczas nie towarzyszyl jej zamiar
niesplacenia pozyczki poprzez bledne przyjecie przez sad, ze oskarzonej nie towarzyszyl zamiar niesplacenia pozyczki
poniewaz oskarzyciel positkowy juz weze$niej dwukrotnie udzielal poreczenia zobowigzan zacigganych w bankach i nie
mial z tego problemu. Uwadze sadu umknat fakt, ze poprzednie pozyczki wynosily kwote pomiedzy 2 000 a 3 000 zl;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez bezzasadne przyjecie
przez Sad, ze dla przestepstwa oszustwa jest potrzeba wykazywania, iz w chwili zawierania umowy sprawca nie miat
zamiaru wywigzania sie z zobowigzania, podczas gdy wystarczajace jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie zawarlby
umowy, gdyby wiedzial o okolicznoéciach, ktére byly przedmiotem wprowadzenia go w blad przez sprawce;

IV. obraze przepiséw postepowania mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego zebranego w
sprawie, z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania i wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, wbrew
zasadom wyrazonym w tych przepisach, co w konsekwencji spowodowalo powstanie sprzecznosci istniejacych ustalen
z tre$cia zebranego materialu dowodowego a wyrazajacym sie w daniu wiary wyjasnieniom oskarzonej w zakresie
istotnych dla sprawy okolicznoSci.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wniost na podstawie art. 454 § 1 k.p.k. o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji celem ponownego rozpoznania.

Prokurator natomiast powyzszemu wyrokowi zarzucil:

I. obraze prawa karnego procesowego — art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie zgromadzonego
materialu dowodowego, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego co skutkowalo bezkrytycznym obdarzeniem walorem prawdziwosci wyjasnien oskarzonej E. C. (1)
bezposrednio zainteresowanej w wydaniu korzystnego dla niej rozstrzygniecia, co mialo wplyw na tres¢ orzeczenia;

II. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz zgromadzony
material dowodowy nie jest wystarczajacy do przypisania oskarzonej E. C. (2) wystepku z art. 286 § 1 k.k. podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku.

Koncowo prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w Lublinie zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz zar6wno apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego, jak i prokuratora nie
zashuguje na uwzglednienie.



W zlozonych apelacjach podniesiono podobne zarzuty w postaci bledu w ustaleniach faktycznych i obrazy przepisow
postepowania, a zmierzajace do wykazania, ze E. C. (1) dzialala w celu osiaggniecia korzyéci majatkowej oraz celowo
wprowadzila w blad M. P. (1) co do zamiaru splaty zaciggnietej przez nig pozyczki. Istota i kwestionowane okolicznos$ci
zaro6wno w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, jak i prokuratora sg tozsame, a wiec w ocenie Sadu moga
zostac¢ rozpoznane lacznie.

Przechodzac do ich omdwienia zaakcentowac nalezy, ze dla skutecznos$ci sformulowania zarzutu obrazy prawa
procesowego oraz bledu w ustaleniach faktycznych niezbedne jest wykazanie, jaki konkretny skutek okre$lone
uchybienie moglo odnie$¢ w sferze prawidlowego orzeczenia (art. 438 pkt 21 3 k.p.k.).

Nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art. 7 k.p.k. prawo swobodnej oceny dowodéw jest jedna z
najistotniejszych prerogatyw sadu orzekajacego merytorycznie, a zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ skuteczny
jedynie wtedy, gdy zostanie wykazane, ze sad oceniajac dowody naruszyl zasady logicznego rozumowania, wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zarzut taki nie moze sprowadzaé sie do samego tylko zaprezentowania wlasnych
ocen zebranego materialtu dowodowego pozostajacego w opozycji do ustalen sadu. Nie moze takze opierac sie
na wybranych fragmentach materialu dowodowego, majacych wesprze¢ prezentowane stanowisko skarzacych, z
pominieciem innych - majacych przeciwna wymowe.

Istotnym czynnikiem ksztaltujacym przekonanie sadu orzekajacego w pierwszej instancji o wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonej i zeznan swiadkow sa spostrzezenia oraz wrazenia odniesione w toku bezposredniego przestuchania tych
0soOb na rozprawie. Kontrola odwolawcza tej sfery juz nie obejmuje, a sprowadza sie wylacznie do jej weryfikacji w
kontekscie wystepowania powolanych wyzej uchybien z art. 7 k.p.k.

Zkolei naruszenie art. 410 k.p.k. moze polegaé na oparciu wyroku na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku rozprawy
gtownej, albo pominieciu przy wyrokowaniu okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw. Taka, a nie
inna, ocena okre$§lonego dowodu nigdy nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy wymienionego przepisu. W
zwigzku z tym nieprawidlowe jest wiazanie jednoczeénie art. 410 i 7 k.p.k. co do tych samych okolicznosci faktycznych.

Nie spos6b takze uzna¢ zasadnosci zarzutu opartego na art. 410 k.p.k. w sytuacji, gdy Sad prawidlowo ujawnit dowody,
ale z czedci z nich nie uczynil podstawg ustalen faktycznych ze wzgledu na odméwienie im waloru wiarygodnosci.
Artykul 410 k.p.k. nakazujacy uwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, nie moze by¢
rozumiany w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalenn Sadu. Byloby to
oczywiécie czesto niemozliwe, gdy z r6znych dowod6éw wynikaja wzajemnie sprzeczne okoliczno$ci, a Sad musi oprzeé
sie na jednych, a inne odrzucic. Nie mozna tego zarzutu apelacyjnego opiera¢ na tym, iz pewne dowody nie stanowily
podstawy ustalen, jezeli sad rozwazyl je i ocenil ich znaczenie w sposob okres§lony w art. 7 k.p.k.

Zarzut, o jakim mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k., tj. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mogt mie¢ wplyw na tre$é tego orzeczenia, tylko wowczas moze stanowié¢ skuteczna podstawe apelacji, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sgdowego
nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, badz jest
rezultatem oceny obarczonej nieuprawniong dowolnoscia. Zarzut taki nie moze sie sprowadzaé wylacznie do polemiki
z ustaleniami sadu I instancji, lecz musi dowodzié, jakich konkretnych uchybien w zakresie wymienionych zasad
dopuscit sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$é przeciwstawienia ustaleniom sadu
odmiennego pogladu nie wystarcza do uznania zasadno$ci tego zarzutu. Bledne ustalenia faktyczne sa najczesciej
konsekwencja wadliwych wnioskow wywiedzionych z ocenionych dowodéw lub pominiecia wynikajacych z tych
dowodéw okolicznosci.

Strona skarzaca w wywiedzionych srodkach odwolawczych podwazata w istocie rzeczy kwestie zamiaru wprowadzenia
w blad pokrzywdzonego w celu doprowadzenia M. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem.
Elementy te naleza do strony podmiotowej przestepstwa, a wiec najwlasciwszym do ich podwazenia powinien by¢
tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, o ktorym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k.



Z niekwestionowanych w sprawie okoliczno$ci wynika, ze w dniu 3 paZdziernika 2007 r. E. C. (1) zawarla ze
Spoldzielcza Kasa Oszczednos$ciowo — Kredytowa W. z siedziba w P. umowe pozyczki gotdwkowej. Zostala ona
zabezpieczona wekslem wlasnym in blanco wraz z poreczeniem wekslowym udzielonym m.in. przez M. P. (1). Przez
prawie rok oskarzona starala sie splacac raty pozyczki. W dniu 27 lutego 2009 r. SKOK wypowiedzial umowe pozyczki.
Wobec braku splaty przez E. C. (1) zadluzenia wierzyciel skierowal postepowanie egzekucyjne przeciwko M. P. (1) i Z.
W., z ktorych majatku w caloéci sie zaspokoil.

W przedstawionym skrotowym stanie faktycznym sprawy, oskarzyciel positkowy twierdzi, ze zostal celowo
wprowadzony w blad przez oskarzona co do zamiaru wywiazania sie przez nia z umowy pozyczki, a przez to kwota
33 966,73 zl zostala od niego wyludzona. Wedlug skarzacych oskarzona juz w momencie zaciggania pozyczki miala
z gbry powziety zamiar jej niesplacenia.

W ocenie Sadu odwolawczego powyzsze wnioskowanie jest nieuprawnione. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze oszustwo
uregulowane w art. 286 § 1 kk. nalezy do specyficznych przestepstw przeciwko mieniu. Polega bowiem ono na
doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad, wyzyskania
bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania podejmowanych dzialan.

Czynno$ci wykonawcze realizowane przez sprawce musza doprowadzi¢ do skutku w postaci rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem. Rozporzadzenie mieniem oznacza kazda dyspozycje majatkowa o skutkach rzeczowych
lub obligacyjnych. Chodzi tutaj wiec o wszelkie czynno$ci, ktére prowadza do zmiany stanu majatkowego, a w
szczego6lnosci prowadza do zmiany we wladaniu mieniem, miedzy jego dysponentem a sprawca.

Strona podmiotowa wymaga natomiast zachowania zamiaru bezposredniego kierunkowego, a wiec dzialanie sprawcy
musi by¢ celowe, zmierzajace do uzyskania bezprawnej korzysci majatkowej. Wymieniony zamiar oszukania drugiej
osoby musi istnie¢ juz w momencie zawierania umowy.

W ujawnionych okoliczno$ciach faktycznych sprawy nie sposéb przyjac, ze doszlo do wyczerpania przez E. C. (1)
wskazanych wyzej znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

W ocenie Sadu odwolawczego brak jest podstaw by uznaé, ze oskarzona przedsiebrala jakiekolwiek oszukancze
metody, aby w ten sposob przerzuci¢ swoj dlug na poreczyciela wekslowego. Z zebranego materialu dowodowego
wynika, ze E. C. (1) zaciagajac pozyczke nie ukrywala swojego majatku, dochodow, ani juz posiadanych zobowigzan
finansowych. Wszystkie wymagane przez pozyczkodawce dane podala rzetelnie. Jej zdolno$¢ kredytowa zostala
oceniona pozytywnie i uznano, ze jest w stanie splacac raty w wysokosci po 787,50 zl miesiecznie. Poczatkowo, prawie
przez rok (od 23 paZdziernika 2017 r. do 17 wrze$nia 2018 r.) w ramach posiadanych $rodkéw splacala wymieniong
pozyczke. Zardwno oskarzona, jak i jej maz mieli wtedy stale zatrudnienie. Pomimo tego dopiero w dniu 277 lutego 2009
r. SKOK wypowiedzial umowe pozyczki. W takich okoliczno$ciach nie sposéb doszukac sie u E. C. (1) juz w momencie
zawierania umowy pozyczki z gory powzietego zamiaru jego niesplacenia i przez to doprowadzenia poreczyciela M. P.
(1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Oskarzyciel positkowy podpisujac weksel in blanco jako awalista mial pelng §wiadomo$¢ dokonywanej czynnosci
prawnej. Wiedzial jaka jest sytuacja finansowa oskarzonej i za jaki dlug porecza. Zdawal sobie takze sprawe (o czym
Swiadcza jego zeznania — k. 53-53v i zeznania M. P. (2) — k. 219v), Ze jego odpowiedzialno$¢ bedzie miata charakter
akcesoryjny, tj. powstanie w przypadku, gdy dluznik gléwny (oskarzona) nie wywigze sie ze swojego zobowigzania.
Doskonale znal wiec swoja sytuacje prawna, tym bardziej, ze juz wcze$niej dwa razy udzielal podobnego poreczenia
wekslowego E. C. (1).

W takich okolicznoSciach slusznie Sad pierwszej instancji zwraca uwage, ze z treSci zarzutu nie wynika, na czym
w rzeczywisto$ci mialo polegaé wprowadzenie M. P. (1) w blad. E. C. (1) nie podejmowala wobec niego zadnych
oszukanczych czynnosci, ktére miaty go rzekomo sktoni¢ do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem. Poza
tym twierdzenia o zamiarze unikniecia splaty pozyczki juz w momencie zawarcia umowy oraz w chwili zwrdcenia sie



przez oskarzona do M. P. (1) z pro$ba o udzielenie poreczenia, nie da sie logicznie pogodzic z p6Zniejszym zachowaniem
oskarzonej.

Godzi sie takze podkresli¢, ze przedmiotowa pozyczka zostala zabezpieczona nie tylko poreczeniem wekslowym M. P.
(1), ale takze Z. W. i P. C.. Egzekucja zostala natomiast w pierwszym rzedzie skierowana do oskarzyciela positkowego,
poniewaz byl on najbardziej wyplacalnym dluznikiem. Cze$ciowo prowadzono takze windykacje wobec Z. W., ale nie
czuje sie on oszukany przez oskarzona.

Podmioty skarzgce orzeczenie Sadu pierwszej instancji zarzucajgc blad w ustaleniach faktycznych i obraze art. 7
oraz 410 k.p.k. w istocie rzeczy wskazuja, ze jedynie zapewnienia E. C., iz bedzie splacala pozyczke $wiadcza o z
gbry powzietym zamiarze wprowadzenia w btad M. P. (1). Jest to argument chybiony. Oczywistym jest w Swietle
ujawnionych okoliczno$ci, ze oskarzona miala szczery zamiar wywiazania sie z zaciagnietego zobowigzania. Oceny
sprawy nie zmienia fakt, ze wczeéniej pokrzywdzony poreczal za oskarzona, ale na kwoty pomiedzy 2000 a 3000
zl. Podnoszenie przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ze oskarzona w ten sposob chciala jedynie wzbudzic¢
zaufanie u M. P. (1) jest calkowicie dowolne.

Fakt, ze E. C. (1) pod koniec sierpnia 2009 r. rozwiazala umowe o prace z Fabryka (...) w K. nie $wiadczy sam przez
sie o jakimkolwiek zlym zamiarze z jej strony. Dzialanie takie oskarzona podjela w celu uzyskania innej pracy i to
bardziej dochodowej za granica. Jej wiec postepowanie nie bylo nacechowane checia umniejszenia swoich mozliwoSci
zarobkowych, ale wrecz odwrotnie. Przy czym warto podkresli¢, ze umowa o prace zostala rozwigzana dopiero po
wypowiedzeniu pozyczki. Z materialu dowodowego, a w szczegolnos$ci z zeznan samej M. P. (2) (k. 98v) wynika, ze
oskarzona rozwigzala umowe o prace w zwigzku z kryzysem finansowym u pracodawcy.

Whbrew takze podnoszonym argumentom w apelacji prokuratora podjeta przez oskarzona praca za granica nie byla
gorzej platna. Jak bowiem E. C. (1) sama wskazala, w Fabryce (...) w K. zarabiala ok. 1100-1200 zl miesiecznie, a za
granicg w Belgii maksymalnie 1100 euro (k. 160).

Stusznie wiec w ocenie Sagdu odwolawczego uznano, ze w dzialaniu oskarzonej brakuje jakichkolwiek oszukanczych
metod. Spér miedzy stronami ma charakter stricte cywilny. Z tych tez wzgledow zar6wno apelacja pelnomocnika
oskarzyciela positkowego, jak i prokuratora nie mogly odnies¢ zamierzonego skutku.

Koncowo zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie doszukal sie w niniejszej sprawie uchybien pozwalajacych z urzedu
wyj$é¢ poza granice zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636§ 2 k.p.k.

Dorota Dobrzanska Elzbieta Wierzchowska Krzysztof Wojtaszek



