Sygn. akt XI Ka 1208/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dorota Dobrzanska

Protokolant Katarzyna Bielak, Julia Biegaj

przy udziale Prokuratora Anny Pietrzak — Dragan, Mariusza Orla i Anny Stefanskiej Karas

po rozpoznaniu dnia 24 stycznia 2019 roku, 28 lutego 2019 roku i 19 marca 2019 roku

sprawy G. M. syna W. i R. zdomu L. urodzonego (...) w C.

oskarzonego o czyn z art. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 29 pazdziernika 2018 roku sygn. akt. VII K 764/18
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe G. M. przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Chelmie do ponownego rozpoznania.
XI Ka 1208/18 UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy w Chelmie uniewinnil oskarzonego G. M. od dokonania czynu
z art. 178a81 kk.

Z takim orzeczeniem nie zgodzit sie prokurator i wnidst apelacje zarzucajac naruszenie przepiséw postepowania —
art. 2§82, 4, 7, 167, 410 kpk — ktoére mialo wplyw na tres¢ wyroku poprzez zaniechanie ponownego przestuchania
swiadkéw w osobach funkcjonariuszy policji po przeprowadzonych ogledzinach. Ponadto zarzucit blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez ustalenie, ze oskarzony prowadzil pojazd w stanie
nietrzezwo$ci w miejscu, w ktérym nie odbywa sie ruch ladowy, podczas gdy wlasciwa analiza dowodow wskazuje, ze
wyczerpat znamiona wystepku z art. 178a§1 kk.

Z powyzszych wzgledow skarzacy domagat sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy o ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzyciela publicznego jest stuszna co do zasady i dlatego zaslugiwala na uwzglednienie. Podzielona zostala
argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu $rodka odwolawczego w zakresie bledu w ustaleniach faktycznych.
Natomiast jesli chodzi o obraze przepiséw postepowania, to ocena Sagdu odwolawczego jest odmienna. Wyrazem tego
stalo sie oddalenie sformulowanego wniosku dowodowego na rozprawie w dniu 24.01.2019 r. (k.161). Skoro bowiem
policjanci D. N. i M. S. wzieli udzial w eksperymencie procesowym (k.116), ich o§wiadczenia zostaly wciagniete do
protokotu i opisane pod odpowiednimi fotografiami, to nie byto potrzeby ponownego przestuchiwania §wiadkow. Tym
samym Sad Rejonowy nie uchybil przepisom postepowania méwigcym o koniecznoéci przeprowadzania dowodow z
urzedu.

Sad Okregowy uzupeklil postepowanie dowodowe o ponowne przestuchanie A. M. (1), albowiem to ona nie
uczestniczyla w eksperymencie procesowym i dal jej mozliwo$¢ odniesienia sie do zalaczonych zdjeé. Przestuchanie



jej corki wynikalo z problemoéw $wiadka w precyzyjnym okresleniu kierunkéw. Uzyskane ze Starostwa Powiatowego
w C. mapy i zdjecia satelitarne pozwolily na szerszy oglad topografii terenu.

Na tle caloksztaltu materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, ze najistotniejszym zagadnieniem stalo sie ustalenie
miejsca, w ktérym policjanci dostrzegli pojazd prowadzony przez G. M.. Sad Rejonowy w Chelmie przyjal, iz bylo to
miejsce wskazywane przez oskarzonego w trakcie eksperymentu i zbiezne z miejscem opisywanym przez A. M. (1),
czyli polozona w okolicy transformatora w R. dolinka na lace, porosnieta drzewami i uwidoczniona z zdjeciach nr
314 (k.126,127). Jesli spojrze¢ na to miejsce z rzutu pionowego zdjecia satelitarnego na k.184, na ktoérym zreszta z
prawej strony grupy drzew widac cien transformatora, to za niezbity fakt uznac nalezy, iz do tego miejsca nie prowadzi
zadna droga. Tak tez stwierdzil Sad Rejonowy w trakcie swojej czynnosci w dniu 11.09.2018r. Natomiast polna droga
dojazdowa do pdl, o ktorej mowili policjanci, i rowniez przy niej jest grupa drzew, znajduje sie blizej przystanku
autobusowego (vide fot. 6 i 7 k. 128 oraz zdjecie satelitarne i mapy z opisem k.180-184).

W przedmiotowej sprawie zarysowaly sie dwie grupy dowodow osobowych: z jednej strony wyja$nienia oskarzonego
wskazujacego w trakcie eksperymentu okre$lone miejsce zdarzenia (pomijajac w tym miejscu linie obrony
sprowadzajaca sie do twierdzenia, Ze to nie on byl kierowca) oraz zeznania A. M. (1), a z drugiej konsekwentne
zeznania funkcjonariuszy policji od poczatku postepowania méwiacych o jadgcym polng droga samochodzie, ktérym
kierowal G. M.. Analizujac powody, dla ktorych Sad orzekajacy odrzucil depozycje policjantéw, Sad Okregowy uznal
je za powierzchowne i nieprzekonujgce. Brak pewnosci §wiadkéw po roku od zdarzenia byl rzeczg naturalna. Z zapisu
protokolu na k. 117 wynika, ze nie byli w stanie jednoznacznie stwierdzié¢, czy wskazywane przez oskarzonego miejsce
(blizej transformatora) jest miejscem, gdzie zostal ujawniony jego samocho6d. Natomiast po przejéciu odlegtosci 146
m w kierunku péinocnym $wiadkowie wskazali obszar jako ewentualne miejsce odnalezienia samochodu. Zostato ono
sfotografowane (fot. 6 i 7) i ewidentnie jest wytyczona przez kola pojazdéw dwusladowych droga polng. Sad Rejonowy
dysponowal zatem zeznaniami policjantéw z postepowania przygotowawczego, ztozonymi krotko po zdarzeniu, z
rozprawy z dnia 21.02.2018 r. i o§wiadczeniami z eksperymentu. Wszystkie one byly jednoznaczne w swojej wymowie
— samochdd jechat po polnej drodze. W istocie nie zostaly prawidlowo ocenione wszystkie te zeznania, co leglo u
podstaw blednej oceny. Sluszne sa uwagi prokuratora zawarte w apelacji a bazujace na tresci calo$ci ujawnionych
zeznan.

Niewatpliwie zeznania A. M. (1) okre$laja inne miejsce zauwazonego samochodu oskarzonego i radiowozu policyjnego.
Nie zostaly jednak poddane gruntownej analizie. Po pierwsze - nie zostalo ustalone, w jaki sposéb oskarzony
dowiedzial sie, ze A. M. (1)miala to wszystko widzie¢. Po drugie — $wiadek M. zeznawala po wyjasnieniach
podejrzanego, nota bene majacego doé¢ czasu, by uzgodni¢ korzystng dla siebie wersje. Po trzecie wreszcie — jesli
spojrze¢ na zdjecie nr 5 dajace najwieksza perspektywe od strony przystanku autobusowego, to zastanawiajace jest,
jak przy odleglo$ci ok. 200 m, majac po lewej stronie drogi krzaki i drzewa, $wiadek byta w stanie zauwazy¢ idacych
laka policjantow oraz zmierzajacego w ich kierunku mezczyzne z samochodu na lace. Okoliczno$é ta w ogole nie byla
przedmiotem zainteresowania Sadu, a mozliwo$¢é dobrej widoczno$ci kwestionuje skarzacy w $rodku odwolawczym.
W zestawieniu z okres$long fotografig zarzut ten jest uzasadniony.

Podsumowujac - blgd w ustaleniach faktycznych jest wynikiem bledu w logicznym rozumowaniu a zarazem naruszenia
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, czyli doszlo do obrazy art. 7 kpk. Z tych powodow, przy uwzglednieniu
tresci art. 45481 kpk, Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i sprawe G. M. przekazal Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Procedujac ponownie Sad I instancji bedzie mial w polu widzenia wyzej wskazane zapatrywania. Powtorzy w calo$ci
postepowanie dowodowe z tym, ze skoro zeznania $§wiadkow sg juz pelne, a wymagaja tylko wlasciwej oceny, beda
mogly zostac ujawnione bez odczytywania. Jesli Sad orzekajacy dostrzeze potrzebe ich uzupekienia, oczywiscie moze
przeprowadzi¢ okre$lony dowdd. W sporzadzonym uzasadnieniu przedstawi swoj rozumowania, z zachowaniem regut
art. 7 kpk oraz wg wymogdw art. 424 kpk.



