Sygn. akt XI Ka 229/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Artur Achrymowicz (spr.)

Sedziowie SO Dorota Dobrzanska

SO Stawomir Kaczor

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Mincewicz — Stawek

po rozpoznaniu dnia 7 maja 2019 roku

sprawy E. Z. (1) s. R. i K. zd. B., urodzonego (...)
wK., K. G.(1)s.J.iT. zd. D., urodzonego (...)
w K.

oskarzonych z art. 281 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i obroncow

od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 12 pazdziernika 2018 roku sygn. akt. II K 242/17

I Zmienia zaskarzony wyrok, przy czym w odniesieniu do K. G. (1) — na zasadzie art. 435 K.p.k., w ten sposob, ze:
1. przyjmuje, iz czyn stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 281 K.k. w zw. z art. 283 K.k.

2. za podstawe wymiaru kar przyjmuje art. 283 K.k.

3. kary lagodzi do 4 (czterech) miesiecy;

4. uchyla rozstrzygniecie o oplacie, przyjmujac, iz zwolnienie od kosztow obejmuje jedynie poniesione w I instancji
wydatki.

IT W pozostalej czeéci wyrok ten utrzymuje w mocy.
III Zasadza:

1. od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. K. wynagrodzenie za pomoc prawna S§wiadczona z urzedu w II instancji w
kwocie 516 (piecset szesnascie) zlotych 60 groszy;

2. od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe postepowania odwolawczego, tj.:
a) oplaty za obie instancje - po 60 (sze$cdziesiat) zlotych,
b) wydatki: od E. Z. (1) — 526 (pieéset dwadzie$cia szeé¢) zlotych 60 groszy, za$ od K. G. (1) — 10 (dziesieé) zlotych.
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XI Ka 229/19
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy:
1) uznal E. Z. (1) i K. G. (1) za winnych czynu z art. 281 K.k.
2) wymierzyt im kary po roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
3) na mocy art. 63 § 1 K.k. na poczet kar zaliczyl okresy zatrzymania;
4) zwolnit ich od kosztéw sadowych, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Apelacje wniesione zostaly przez:

I K. G. (1) i jego obronice, ktorzy zarzucajac:

1. obraze art. 4, 5 § 2, 7, 366 oraz 410 K.p.k. przez:

a) ,odmowe dania wiarygodnos$ci” wyja$nieniom oskarzonych oraz bledna, wylacznie niekorzystna dla oskarzonych
i nieobiektywna ocene zeznan B. K.;

b) bledna ocene nagrania monitoringu, ktére dowodzi, ze K. G. (1) nie mogl widzie¢ jak E. Z. (1)zabiera alkohol i
kieruje sie do drzwi wejSciowych, co wyklucza porozumienie miedzy nimi, §wiadomo§¢ zaboru po stronie K. G. (1)
oraz koordynacje dzialan, a nadto sugerowanie sie przez Sad Rejonowy opisem zdjeé z nagrania dokonanym przez
policjanta;

2. blednych ustalen faktycznych, ze:
a) oskarzeni zaplanowali kradziez;
b) dzialali w sposob skoordynowany;

¢) porozumienie obejmowalo stosowanie przemocy i byla ona uzyta rowniez przez K. G. (1), ,w sytuacji, gdy udzial
jego w zdarzeniu mial charakter przypadkowy”;

3. razaca surowos$c kary;

wnieéli o uniewinnienie oskarzonego, a ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania;

II obronce E. Z. (1), ktory stawiajac zarzuty:
1. obrazy prawa materialnego, tj.:

a) art. 281 K.k. przez jego zastosowanie do czynu wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 Kw. a co
najwyzej bedacego wypadkiem mniejszej wagi z art. 281 K.k. w zw. z art. 283 K.k.

b) art. 60 § 1 K.k. przez jego niezastosowanie;
2. obrazy art. 4, 5 § 2, 7, 366, 410 oraz 424 § 1 pkt 1 K.p.k. przez:
a) bezkrytyczna ocene zeznan, prowadzacg do przyjecia, ze oskarzeni planowali stosowanie przemocy;

b) ,odmowe wiarygodnosci wyjasnien” o braku porozumienia co do dzialania na szkode B. K.;



3. bledu w ustaleniach faktycznych przez:

a) przypisanie czynu z art. 281 K.k. zamiast z art. 119 § 1 K.w.

b) pominiecie naprawienia szkody;

4. razacej surowosc¢ kary;

wniost o zmiane wyroku przez:

a) przypisanie czynu z art. 119 § 1 K.k. i wymierzenie grzywny;

b) przypisanie czynu z art. 281 K.k. w zw. z art. 283 K.k. i wymierzenie grzywny albo kary ograniczenia wolnoéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Co do apelacji K. G. (1) i jego obroncy:

Ad I 1 a) Skarzacy nie tylko nie wykazali, ale nawet nie wskazali jakie sposréd okre§lonych w art. 7 K.p.k. przestanek
oceny dowodow zostaly przez Sad I instancji naruszone, a tym bardziej w jaki spos6b ani tez na czym mial polegac
brak obiektywizmu.

To natomiast, ze dokonawszy oceny w peli zgodnej z wymogami tego przepisu Sad dal wiare dowodom dla
oskarzonych niekorzystnym, a w efekcie ustalil niekorzystne dla nich okolicznoéci, nie stanowi naruszenia zadnej z
regul procesu.

Ad I 1b) Twierdzenie obroncy, jakoby Sad Rejonowy sugerowal sie opisem zdjeé¢ sporzadzonym przez policjanta jest
zupelhie dowolne, gdyz z uzasadnienia wyroku nie wynika, by w ogole ze zdjeé tych lub opisu korzystal. Nie jest tez
prawda, ze Sad ten stwierdzil, ze stojacy przed wejéciem K. G. (1) widzial zaboér butelek i przestrzen dzielaca stoisko z
alkoholem od kas i wejscia do sklepu. Wrecz naiwnoScia jest za$ sugestia, ze bez tego nie byto mozliwe skoordynowanie
dzialan, sprowadzajace sie do wykonania przez K. G. (1) na widok zblizajacego sie do drzwi E. Z. (1)takiego ruchu, by
fotokomorka spowodowala ich otwarcie.

AdI2

Ustalenia Sadu Rejonowego sa adekwatne do tre$ci dowodow, ktére uznal za wiarygodne, a wiec w petni prawidlowe.
Przy tym dokonanie przypisanego im czynu nie wymagalo — jak ujal to obrofica — opracowania planu, czy jakiejs
szczegoblnej koordynacji, a zwlaszcza mozliwos$ci stalej obserwacji E. Z. (1)przez K. G. (1). Skoro E. Z. (1)zabrawszy
alkohol, zdecydowanie ominal kasy i nie zamierzal wymknaé sie drzwiami wyj$ciowymi, liczac na przypadkowe ich
otwarcie przez by¢ moze akurat w tym czasie wychodzacych za kasami klientéw, lecz zdazal pewnie ku drzwiom
wejsciowym, choé¢ nie moglby ich od wewnatrz otworzy¢, to shusznie Sad Rejonowy doszed} do racjonalnego wniosku,
ze liczyl on na obecno$¢ przy nich i ich otwarcie przez K. G. (1). Z kolei nie moglby na to liczy¢, gdyby obaj nie uzgodnili
wezeéniej takiego scenariusza.

W odniesieniu za$ do uzycia przez K. G. (1) przemocy: wynika to niewatpliwie z zeznan pracownika ochrony, a nie
wymagalo przeciez jakiego$§ weze$niejszego porozumienia. W sposob spontaniczny i dorozumiany doszlo do niego,
gdy K. G. (1), obserwujac schwytanie E. Z. (1), zorientowal sie, ze najwyrazniej bez jego pomocy nie bedzie on w stanie
uwolni¢ sie od interweniujacego B. K..

Sad Okregowy w pelni podziela przy tym logiczne i przekonujace, obszerne i szczegdlowe, wywody Sadu Rejonowego
tak co do oceny wiarygodnosci poszczegdlnych dowodow, jak i w odniesieniu do wymowy wynikajacych z nich
okolicznoSci, prowadzacej nieodparcie do wniosku o winie oskarzonych, nie dostrzegajac potrzeby ich ponownego
przytaczania ani istotnych uzupelnien.



AdI3.

Trudno moéwié o razacej niewspdlmiernoéci kary, ktéra zaledwie o 6 miesiecy przekracza dolny, roczny, prog
zagrozenia (zwlaszcza, gdy chodzi o sprawce juz wezesniej karanego, co do ktorego srodki wolnosciowe okazaly sie
nieskuteczne — k. 137), a jest o 8 lat i 6 miesiecy nizsza od gérnego.

Co do apelacji obroncy E. Z. (1):

AdII1.

O wykroczeniu nie moze by¢ mowy, skoro doszlo do uzycia przemocy, celem utrzymania sie w posiadaniu przedmiotu
kradziezy.

Trafny jest natomiast poglad, iz z uwagi przede wszystkim na niklg wartos¢ skradzionego mienia, a takze i pozostate
okoliczno$ci, w tym zwlaszcza niewielkie natezenie przemocy, czyn niewatpliwie stanowi wypadek mniejszej wagi.

Okolicznosci te nie moga jednak by¢ ponownie wykorzystane jako przestanki nadzwyczajnego zlagodzenia, za$ status
mlodocianego nie jest wystarczajaca po temu podstawa, skoro mlody wiek sprawcy nie przeszkodzil mu juz wcze$niej
by¢ karanym (k. 137).

AdII 2.

Co do zarzutu obrazy procedury w pelni aktualne sa uwagi zamieszczone uprzednio w odniesieniu do zarzutéow K. G.
(1) ijego obroncy w pkt. I 1.

AdTI 3.
Zarzut jest nieporozumieniem — powiela pod inng nazwa twierdzenie z pkt. I 1 a).
AdTI 4.

Co do zarzutu z art. 438 pkt 4 K.p.k. stanowisko Sadu Okregowego (w tym w odniesieniu do nieskuteczno$ci
oddzialywan wolno$ciowych — k. 78v) jest tozsame z wyrazonym uprzednio w pkt. I 3.

Konsekwencja stwierdzen zawartych w 2. akapicie pkt. II 1. byla korekta kwalifikacji prawnej i podstawy wymiaru
kar, a co za tym — idzie réwniez ich wymiaru, tak, by — stosownie do ustalonych przez Sad Rejonowy okolicznosci —
uwzglednialy wszelkie wymogi z art. 53154 § 1 K.k.

Przy tym, z uwagi na brak nie tylko w apelacji K. G. (1), ale i jego obroncy, odpowiedniego zarzutu, a zatem
pozostawanie powyzszych kwestii poza granicami rozpoznania (art. 433 § 1 K.p.k.), Sad Okregowy, kierujac sie
wzgledami wewnetrznej sprawiedliwoéci wyroku, na zasadzie art. 435 K.p.k. zmienit go takze co do tego oskarzonego.

W tym stanie rzeczy, a nadto majac na wzgledzie, iz w tej sytuacji, zgodnie z art.627 K.p.k. w zw. z art. 634 K.p.k.,
oskarzonych obciazaja oplaty od kar oraz przypadajace na nich czesci wydatkow postepowania odwolawczego (co do
K. G. (1) — polowa ryczaltu, za§ w odniesieniu doE. Z. (1)— takze wynagrodzenie obroncy), Sad Okregowy orzekl, jak
w wyroku.
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