Sygn. akt XTI Ka 302/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dorota Dobrzanska

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Katarzyny Matusiak

po rozpoznaniu dnia 16 maja 2019 roku

sprawy D. A. (1) zdomu T., c. J. i G., urodzonej (...) w B.

oskarzonej z art. 57 § 1 k.k.s. iin.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialtej Podlaskiej z dnia 31 stycznia 2019 roku sygn. akt. Il W 2121/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. Kancelaria (...) w B. 516, 60 (piecset szesnaScie 60/100) z} za
obrone z urzedu wykonana w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 80 (osiemdziesiat) zt oplaty i 566,
60 (piecset sze$cdziesiat szeS¢ 60/100) zt tytutem zwrotu wydatkow.

XI Ka 302/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej uznat D. A. (1)za winna dwdch wykroczen
skarbowych z art. 5781 kks i wymierzyt oskarzonej lacznie grzywne 800 zl, orzekl o kosztach procesu.

Od tego orzeczenia apelacje wniost obronca. Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku
poprzez brak ustalenia znamienia uporczywoéci. Wskazujac na powyzsze skarzacy domagal sie zmiany wyroku i
uniewinnienia obwinione;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Autor apelacji uporczywos$¢ dostrzega wylacznie w negatywnym nastawieniu psychicznym sprawcy, ktéry ma
mozliwo$¢ zachowania sie zgodnie z normg nakazujaca mu wykonanie obowiazku. Z uzasadnienia wynika, ze
zwolnienia od obowigzku obwinionej A. upatruje w jej niezawinionym braku Srodkéw pienieznych z brakiem
mozliwos$ci ich uzyskania na terminowa zaplate podatku. Co wiecej, dla uznania winy oczekiwalby dodatkowych
dowodow przedstawionych przez oskarzyciela.



Wprawdzie Sad I instancji nie odniost sie glebiej do tego znamienia, jednak z pisemnych motywow wynika, ze fakt
istnienia przez jakis czas sytuacji, kiedy zobowiazana nie placita podatku, uznal za uporczywo$é. Ten poglad w realiach
przedmiotowej sprawy Sad odwolawczy podziela. Przywolaé mozna dla wsparcia postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 28 listopada 2013 r. I KZP 11/13, OSNKW 2014/1/3 o treéci: ,Na zaistnienie znamienia uporczywego
niewplacania podatku w terminie, bedacego warunkiem odpowiedzialnosci za wykroczenie skarbowe z art. 57§ 1k .k.s.,

moze wskazywa¢é zarowno cykliczno$¢ zachowan podatnika, polegajaca na umy$lnym niestosowaniu sie do wymogu
terminowego placenia podatku, jak i jednorazowe, ale dlugotrwale zaniechanie przez niego uregulowania podatku
placonego jednorazowo, majace miejsce juz po terminie platnosci tego podatku, a wiec gdy ma on uregulowac go
juz jako zaleglo$¢ podatkows, jezeli zachowanie to wskazuje, ze zamiarem podatnika w momencie uplywu terminu
platnosci podatku byto uporczywe jego niewplacanie, a wiec odsuniecie uregulowania tego podatku na dtuzszy okres”.
Zatem skoro obwiniona prowadzila od 2015r. dzialalnoé¢ gospodarcza (fryzjerstwo i zabiegi kosmetyczne k. 6) z
natury ukierunkowana na zysk, nie byla ona zawieszona, to zalozenie o uzyskiwaniu dochod6w jest jak najbardziej
uprawnione. Na rozprawie odwolawczej zostaly zlozone dokumenty, w tym zeznanie CIT-8 za 2017 r., z ktérego
wynika, ze w 2017 r. przedsiebiorstwo obwinionej D. A. (1) przynosilo doch6d. W takiej sytuacji to obronica musiatby
wykaza¢, ze zaszly szczegdlne okoliczno$ci uniemozliwiajace obwinionej realizacje obowigzku podatkowego. Nie
przedstawil na to zadnych dowodow.

Z tych wzgledow wniesiony Srodek odwolawcezy byt chybiony, a zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o art. 63681 kpk.



