Sygn. akt XT Ka 371/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwcea 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dorota Dobrzanska

Protokolant Julia Biegaj

przy udziale Prokuratora Justyny Rutkowskiej - Skowronek

po rozpoznaniu dnia 13 czerwca 2019 roku

sprawy M. D. syna J.iT.z domu G. (...)
wS.

oskarzonego z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kkiin.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rykach z dnia 14 lutego 2019 roku sygn. akt. I K2/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 300 (trzysta) zlotych oplaty oraz
50 (pieédziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

XIKa371/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14.02.2019r. Sad Rejonowy w Rykach uznal M. D. za winnego 2 czynéw z art. 19181 kk (drugi czyn
o szerszej kwalifikacji w zbiegu kumulatywnym) i po wymierzeniu kar jednostkowych jako kare laczna orzekl rok i 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci, zasadzil nawigzke 2.000 zl na rzecz pokrzywdzonego A. S., rozstrzygnal o kosztach
procesu.

Apelacj od tego orzeczenia zlozyl oskarzony. Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i
wnibst o uniewinnienie od wszystkich zarzuconych mu czyndéw. Z uzasadnienia wynika, ze kwestionuje ocene zeznan
pokrzywdzonego zaprezentowana przez Sad I instancji, jego zdaniem A. S. nie méowit prawdy, podobnie jak barmanka
co do wreczenia pokrzywdzonemu kwoty 50 zl przez oskarzonego. Skarzacy przedstawia tez korzystna dla siebie
interpretacje zapisu monitoringu. Twierdzi, Ze jego wlasna wersja jest spdjna i wiarygodna. Zarzuca Sadowi I instancji,
ze oparl sie na jego uprzedniej karalnosci, a oskarzony przestrzega prawa i posiada wlasne pieniadze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Argumentacja jej autora jest mocno subiektywna, przedstawia wlasna
ocene dowoddw, natomiast w zaden sposob nie wykazuje, jakich bleddéw w zakresie logicznego rozumowania dopuscic
mialby sie Sad Rejonowy w Rykach.

Jesli oskarzony wiarygodno$c pokrzywdzonego A. S. probuje podwazyé zapisem monitoringu i zeznaniami barmanki ,
to mija sie z prawda, albowiem jedyny monitoring stanowiacy material dowodowy obejmuje okolice wejécia do sklepu



(...) przy ul. (...) w D., za$ barmanka B. J. (1) pracowala w barze (...). W konfrontacji z tymze zapisem oskarzony
przyznatl sie do co najmniej dwukrotnego uderzenia pokrzywdzonego (k.180v). Wywody skarzacego co do wreczenia
barmance 30 zl przez S. i wniosek, ze ,jednoznacznym jest, iz to ona dostala tg kwote na oplacenie taksowki dla
poszkodowanego” stoja w jawnej sprzecznoéci z zeznaniami B. J. (1). Swiadek zeznala bowiem, ze otrzymala od
pokrzywdzonego ok. 20 zl napiwku, natomiast wczeé$niej ,pan A. dal oskarzonemu 50 zl na takséwke, taka byla
przynajmniej rozmowa” (k. 168v). Dalsze fragmenty apelacji to insynuacje bez pokrycia co do porozumienia miedzy
wspomnianymi osobami. Podobnie nalezy odbiera¢ tezy o pobiciu oskarzonego listewkami, ktére mial mie¢ przy sobie
S., a wywodzone z faktu, ze ekspedientka D. K. widziala przed sklepem polamane listewki (k.40). Wedlug M. D.
pokrzywdzony przyznal, ze je posiadal, choé takich zeznan w rzeczywisto$ci nie ztozytl. Z jego relacji wynika, ze po
uderzeniu przez oskarzonego przewr6cil sie razem ze swoimi bagazami pod sklepem (...), potwierdza to monitoring.
Z zapisu wynika rowniez bez najmniejszych watpliwosci, ze oskarzony wrécil po chwili pod sklep, by po krétkim czasie
odej$¢ razem ze S. w kierunku wiaduktu w D. (vide protokoét ogledzin k. 25-32). W zaden wiec sposob pokrzywdzony nie
pobil listewkami oskarzonego w okolicach sklepu. ROwniez przedstawiona interpretacja nagrania monitoringu, kiedy
D. twierdzi, ze pokrzywdzony mu grozil, a on sam uderzyl go ze strachu przed otrzymaniem ciosu, razi naiwnoscia.
Uwidoczniona postawa zaréwno starszego pokrzywdzonego jak i mlodszego, silniejszego oskarzonego, zadanie
pierwszego ciosu przez D. w trakcie rozmowy, obalaja twierdzenia skarzacego. Pozostale argumenty odwolujace sie do
naduzywania alkoholu przez A. S., agresji wobec innych 0s6b, jego rzekomej konfabulacji, to niczym nie potwierdzone
zarzuty.

7 powyzszego zestawienia wylania sie obraz manipulacji M. D., jakie usiluje czyni¢ na uzytek wyniku postepowania
odwolawczego. Tymczasem wydzwiek materialu dowodowego, prawidlowo przeanalizowanego przez Sad I instancji,
jednoznacznie potwierdza wine oskarzonego. Poczynione ustalenia co do przebiegu zdarzenia objetego aktem
oskarzenia znajduja pelne oparcie w ujawnionym w toku przewodu sadowego materiale dowodowym. Sad Rejonowy
przekonujaco uzasadnil swoje stanowisko co do przyjecia za podstawe ustalen faktycznych okreslonych dowodow i
odmoéwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego i w tym zakresie nie nosi ono cechy dowolno$ci. Tym samym pozostaje
pod ochrong art. 7 kpk.

Z tych wzgled6éw apelacja jako chybiona nie znalazta akceptacji Sagdu odwolawczego a wyrok utrzymano w mocy.

W toku kontroli odwotawczej dostrzezono, ze nieprawidlowa jest kwalifikacja czynu przypisanego w punkcie I, bowiem
przestepstwo z art. 19181 kk nie nalezy do katalogu czynéw wymienionych w art. 6482 kk. Niczego nie zmienia wpisanie
»czynu godzacego takze w zycie i zdrowie czlowieka” , gdyz ustawodawca przewidzial okreslone kategorie przestepstw,
w ktorych z zalozenia dobrem chronionym ma byé m.in. zZycie i zdrowie czlowieka. Zostaly one zgrupowane w Rozdziale
XIX Kodeksu karnego. Wystepek z art. 19181 kk skierowany jest natomiast przeciwko wolnosci. Uwzgledniajac jednak
tres$¢ art. 455 kpk, Sad Okregowy nie mogt poprawic¢ kwalifikacji, poniewaz laczytoby sie to ze zmiang ustalen
faktycznych co do recydywy w warunkach art. 6482 kk. Z kolei nie zaszla potrzeba dzialania na podstawie art. 440
kpk, jako ze utrzymanie w mocy wyroku nie bylo razaco niesprawiedliwe. Zastrzezenia dotycza jednego z czynéw, z
ktdrego kara zostala objeta kara laczna. Wymiar drugiej kary jest zblizony do kary lacznej, wiec praktycznie kara za
czyn I zostala wchlonieta przez kare lgczna. Recydywa specjalna zostala prawidlowo przypisana do drugiego czynu,
poniewaz w zbiegu kumulatywnym pozostawal wystepek z art. 15782 kk. Tym samym dla sytuacji oskarzonego nie
dostrzezono razacej niesprawiedliwoSci orzeczenia.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji bylo obcigzenie skarzacego kosztami postepowania odwolawczego na
podstawie art. 63681 kpk.



