Sygn. akt XT Ka 511/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2019 .

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie: Mariusz Jaroszynski (spr.)

Magdalena Kurczewska — Smiech

Protokolant: Wioleta Zawadzka

przy udziale prokuratora Elzbiety Ksigzek — Sadlo

po rozpoznaniu dnia 22 sierpnia 2019 r.

sprawy N. S. urodzonego (...) w L., syna R.i A. z domu K.,

R.S. urodzonego (...) w L., syna K. i M. z domu G.,

oskarzonych z art. 160 § 1 kki in.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 27 marca 2019 roku roku sygn. akt. II K 1046/15

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. B. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 516, 60 (piecset szesnaScie
60/100) zlotych tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. W. D. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 1 033, 20 (tysigc trzydziesci
trzy 20/100) zlotych tytulem kosztéw obrony R. S. w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzycielke positkowa od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, z czego poniesionymi
wydatkami obcigza Skarb Panhstwa.

Mariusz Jaroszynski Wlodzimierz Spiewla Magdalena Kurczewska — Smiech

Sygn. akt XI Ka 511/19

UZASADNIENIE

N. S.iR. 8. zostali oskarzeni o to, ze w nocy z 13 na 14 lutego 2015 roku, w miejscowoéci L. gmina K., wojewodztwa
(...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu narazili B. Z. na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia w ten
sposob, ze udzielili pokrzywdzonemu — nienadajacej sie do spozycia przez ludzi — substancji psychoaktywnej z grupy
tak zwanych ,dopalaczy” — (...), zawierajacej w swym skladzie substancje o nazwie AB-PINACA, ktorej zazycie
wywolalo depresyjne dzialanie na uklad oddechowy i krazenie pokrzywdzonego i doprowadzilo do wystapienia



u pokrzywdzonego ostrej niewydolnosci krazeniowo — oddechowej, wskutek czego B. Z. zmarl w drodze do
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w L., gdzie stwierdzono jego zgon, a ktory to skutek
przewidywali lub mogli przewidzieé,

to jest o popelienie czynu z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2019 roku wydanym w sprawie o sygn. akt II K 1046/15, Sad Rejonowy w Eukowie
uniewinnil oskarzonych od popelnienia zarzucanego im czynu. Nadto, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
S. B. - 1 136,52 zlotych, tytulem sprawowanego z urzedu zastepstwa oskarzycielki positkowej M. Z.. Natomiast
wydatkami obciazyt Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyl pelnomocnik oskarzycielki positkowej, zaskarzajac je w catoSci, zarzucit:

- naruszenie przepiséw prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, to jest art. 5 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. 1 art. 410 k.p.k., poprzez uczynienie podstawa ustalen faktycznych sprawy wyjasnien samych oskarzonych oraz
wnioskoéw opinii bieglych z Pracowni Ekspertyz S. — Lekarskich (...) J. w K. i zdeprecjonowanie warto$ci dowodowej
opinii bieglego K. W. z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L. pomimo, ze to wlaénie on opiniujac wskazal
przyczyny zgonu B. Z., natomiast biegli z Pracowni Ekspertyz S. — Lekarskich (...) J. w K. swoje konkluzje ogniskowali
gléwnie na krytyce wnioskéw i procesu opiniowania K. W., a co wazniejsze biegli nie byli w stanie wypowiedzie¢ sie
kategorycznie w kwestii zasadniczej, a wiec przyczyn zgonu pokrzywdzonego, w szczegblnosci czy substancja jakiej
udzielili mu oskarzeni spowodowala jego zgon,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresc, polegajacy na przyjeciu,
ze N. S. i R. S. swoim zachowaniem nie wypeili ustawowych znamion przestepstwa zarzucanego im aktem
oskarzenia.

W zwiazku z powyzszym, skarzacy wniost o uchylenie wyroku w calo$ci i o przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy procedujagc w sprawie niniejszej nie dopuscil sie naruszenia przepiséw postepowania, o ktérych
mowa w pierwszym z zarzutow $rodka odwolawczego. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo bowiem
przeprowadzone rzetelnie, a poczynione przez sad meriti ustalenia faktyczne i wyprowadzone z nich wnioski
sgq konsekwencja kompleksowej oceny calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonanego z
uwzglednieniem regul o jakich mowa w art. 7 k.p.k. Wbrew twierdzeniom pelnomocnika oskarzycielki positkowej,
ocena materialu dowodowego jest wszechstronna, obiektywna oraz poprawna pod wzgledem logicznym i faktycznym.
Nadto, poprzedzona zostala nalezytym jego ujawnieniem w toku rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.). Stwierdzié
przy tym nalezy, ze sad I instancji badal i uwzglednial zar6wno okolicznosci korzystne dla oskarzonych, jak i
te przemawiajace na ich niekorzy$¢. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku odpowiadaja natomiast wymogom

wynikajacym z art. 424 k.p.k.

Sad Rejonowy dokonal analizy poszczegdlnych dowodéw w ich wzajemnym powigzaniu, w pisemnych motywach
rozstrzygniecia wskazal, ktére dowody i w jakim zakresie legly u podstaw ustalen faktycznych. Natomiast
argumentacja w nich zawarta, jako logiczna i przekonujaca, zastuguje na aprobate - nie zachodzi zatem konieczno$¢
jej szczegdlowego powtarzania.

Majac na wzgledzie tres$¢ apelacji, nalezy réwniez przypomnie¢, ze ocena dowodéw nalezy do sadu meriti, bowiem to
on, po bezposérednim przestuchaniu Sswiadkéw i odebraniu wyjasnien od oskarzonych, ma prawo uznaé jedne z tych
dowodow osobowych za zaslugujace na obdarzenie wiarg, a innym odméwic¢ waloru wiarygodnosci, pod warunkiem



nalezytego uzasadnienia swojego stanowiska w tym zakresie, ktéremu to zadaniu w pelni sprostal. Tak samo rzecz sie
ma do dowodéw nieosobowych, prawidlowo przeprowadzonych i ocenionych przez Sad Rejonowy.

Natomiast, naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad w sposoéb prawidlowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz w sposob zgodny z art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a pomimo
tego z dowodéw uznanych za wiarygodne nadal wynikaja co najmniej dwie wersje faktyczne i organ procesowy
rozstrzyga niedajace sie usuna¢ watpliwoSci niezgodnie z kierunkiem okreSlonym w art. 5 § 2 k.p.k. Sytuacja taka
nie zaistniala za§ w niniejszym przypadku. Nadto, apelujacy kwestionuje ocene poszczegdlnych dowodoéow, a wiec o
naruszeniu powyzszego przepisu w ogole nie moze by¢ mowy.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w toku rozprawy glownej, moga by¢ natomiast skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana jedynie wtedy, gdyby w procesie dochodzenia do nich sad
pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie
niezrozumiale, wewnetrznie sprzeczne, badz sprzecznie z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwoséc
merytorycznej oceny kontrolno — odwolawcze;j.

Zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych, moze byé wiec skuteczny tylko wtedy, gdy apelujacy wykaze, ze sad
meriti oceniajgc dowody zgromadzone w sprawie, naruszyt zasade prawidlowego rozumowania oraz nie uwzglednil
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Natomiast owa ocena, ktorej wadliwoéci Srodek odwolawczy nie wykazal,
dokonana przez sad I instancji z zachowaniem powyzszych kryteriéw, majaca charakter kompletny - pozostaje w
calkowitej zgodno$ci z wymogami art. 7 k.p.k., o czym byta juz mowa powyzej.

Przechodzgc natomiast bardziej szczegélowo do argumentacji skarzacego, stwierdzi¢ nalezy, ze nic nie stalo na
przeszkodzie, aby sad I instancji uczynil podstawa swoich ustalen faktycznych wyja$nienia oskarzonych oraz wnioski
opinii bieglych z Pracowni Ekspertyz S. — Lekarskich (...) J. w K., skoro uznal owe dowody za wiarygodne, majac
przy tym na wzgledzie calo§¢ materialu dowodowego, szczegdbtowo wymienionego w tresci uzasadnienia zaskarzonego
rozstrzygniecia na stronach 6i7 (k. 281 - 282).

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze o decyzji Sadu Rejonowego nie przesadzily, jak wskazuje apelujacy, ,same”
wyjadnienia oskarzonych, czy zeznania Swiadka P. W., ale wyprowadzone w oparciu o caloksztalt materialu
dowodowego stwierdzenie, iz dziatanie N. S. i R. S. nie wyczerpuje znamion czynu z art. 160 § 1 k.k.. Nie mozna
bowiem opierajac sie zgromadzonych w sprawie dowodach, a w szczeg6lnoéci na wywotanych opiniach, w sposéb
pewny wskazaé, ze zgon pokrzywdzonego nastapil bezposrednio w wyniku zazycia przez niego ,dopalacza”.

Sad I instancji po$wiecil powyzszemu problemowi wyczerpujacy wywdd, w ktéorym prawidlowo wskazal miedzy
innymi, ze jedynie takie zachowanie, ktére sprowadza bezpoSrednie niebezpieczenstwo wystapienia skutkéw o
jakich mowa w art. 160 § 1 k.k., realizuje znamiona owego przestepstwa. Nie bedzie nim natomiast dzialanie,
ktére ,posrednio” wywola¢ moze niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Owo
niebezpieczenstwo powinno by¢ nadto realne, czyli konkretnie istniejgce w danej sytuacji oraz natychmiastowe.

Czyny stypizowane w art. 160 § 1 — 3 k.k. maja charakter skutkowy (materialny) i naleza do kategorii przestepstw
z konkretnego narazenia na niebezpieczenistwo. Do ich znamion nalezy skutek w postaci niebezpieczenstwa dla
zycia i zdrowia. Niebezpieczenstwo to, oznacza sytuacje — pewien szczegdlny uklad rzeczy lub zjawisk odrebny od
samego czynu, charakteryzujacy sie dynamicznym rozwojem — ktéra ma wlasciwo$é przechodzenia w inny stan.
Natomiast bezposrednio$é niebezpieczenstwa nalezy wiazaé ze stanem, gdy nieuchronnym nastepstwem dalszego
rozwoju sytuacji, bez konieczno$ci pojawienia sie jakich§ nowych czynnikoéw dynamizujacych, jest niebezpieczenstwo
dla zycia lub zdrowia. Skutkiem takiego dzialania sprawcy ma by¢ sprowadzenie okreSlonego stanu rzeczy, ktéry
charakteryzuje sie tym, ze towarzyszy mu pewien obiektywnie istniejacy potencjal niebezpieczenistwa utraty zycia,
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Tak wiec, jezeli w wyniku dzialania sprawcy powstanie sytuacja charakteryzujaca sie wystapieniem, w nieuchronny
sposob, bez jej dalszego zdynamizowania, takiej skali zagrozenia dla zycia lub zdrowia czlowieka, Ze istnieje juz



skonkretne” zagrozenie dla tych débr prawnych, w postaci mozliwo$ci ich naruszenia, nalezy uznaé, ze zaistnial stan
narazenia na ,bezposrednie niebezpieczenstwo” w rozumieniu powyzej wskazanego przepisu. Zachowania takiego
zasadnie nie stwierdzil Sad Rejonowy w dzialaniu oskarzonych.

Prawda jest, na co wskazuje skarzacy, ze biegly K. W. wskazal w swej opinii (k. 124 — 128) bezposrednia przyczyne
zgonu pokrzywdzonego, ktdra byla ostra niewydolnoé¢ krazeniowo — oddechowa i w tej czes$ci Sad Rejonowy zgodzil sie
zwnioskami koncowymi jego opinii sformulowanymi w oparciu o obiektywne dowody, wynikajgce z przeprowadzonej
sekcji zwlok, co jednak w Zadnej mierze nie prowadzi do wniosku o winie oskarzonych. Nie stwierdzil wszak
kategorycznie, ze nastapil on w wyniku zazycia tak zwanego ,dopalacza”, a jedynie wskazal na taka mozliwo$¢.

Sad meriti trafnie zdeprecjonowal warto$¢ dowodowa omawianej opinii w pozostatym zakresie, prawidlowo uznajac,
ze pojawily sie w niej nieScistoSci, a wnioski konicowe sformulowane zostaly w oparciu o przypuszczenia i dywagacje,
co stalo sie powodem dopuszczenia dowodu z opinii Pracowni Ekspertyz S. — Lekarskich (...) J. w K. (k. 163
— 173, 193 — 196v), ktore w caloéci zostaly podzielone przez sad jako rzetelne, obiektywne, oparte jedynie na
miarodajnych, weryfikowalnych dowodach, uwzgledniajace wszystkie zasady rzetelnego opiniowania i nieopierajace
sie na przypuszczeniach. Opiniujacy biegli stwierdzili natomiast, ze nie jest mozliwe jednoznaczne okreslenie przyczyn
zgonu B. Z.. Zaznaczyli oni, ze sam fakt ewentualnego wprowadzenia do organizmu substancji zawierajacej - AB-
PINACA, nie bylby wystarczajacym dowodem na bezposérednie powigzanie go z przyczyna zgonu pokrzywdzonego. W
zwigzku z czym, w niniejszym przypadku brak jest wystarczajgcych podstaw do przyjecia, ze $mieré¢ B. Z. byla wynikiem
zazycia ,dopalacza” i zatrucia sie substancja o nazwie AB-PINACA.

Reasumujac, Sad Okregowy stwierdza, iz zasadnie uznal sad I instancji, ze N. S. i R. S. nie wyczerpali swoim
zachowaniem ustawowych znamion zarzucanego im aktem oskarzenia przestepstwa, uniewinniajac ich od jego
popekienia.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad odwolawczy nie uwzglednit apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej, nie
stwierdzil nadto uchybien procesowych wynikajacych z art. 439 § 1 k.p.k, wobec czego zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz § 4 ust. 1, 3, § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2019.18), Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
S. B. - Kancelaria Adwokacka w L. kwote 516,60 zlotych, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzycielce positkowej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Nadto, na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. D. —
Kancelaria Adwokacka w L. kwote 1 033,20 zlotych, tytulem kosztéw obrony R. S. w postepowaniu odwolawczym.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze nastapilo na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k.
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