Sygn. akt XTI Ka 674/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Artur Achrymowicz

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Marcina Mucharzewskiego

po rozpoznaniu dnia 26 wrzes$nia 2019 roku

sprawy: A. J. s. K. i M., urodzonego (...) w W.,

D. S.s.J.iM.zdomu H., urodzonego (...) wW.,

K. M. s.J.iM. zdomu S., urodzonego (...)
wW.

oskarzonych z art. 279 § 1 kk i in.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych A. J. i D. S. oraz obronicow K. M. i A. J.

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 4 kwietnia 2019 roku sygn. akt.
VII K790/17

I Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

A. CodoA.J.:

1. uniewinnia oskarzonego od popehienia czynu przypisanego mu w pkt. VI;

2. uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt. VII.

B. CodoD.S.:

1. w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt. X

a) przyjmuje, iz w dacie zdarzenia warto$¢ roweru nie przekraczala 500 zlotych;
b) czyn ten kwalifikuje z art. 119 § 1 K.w. i przepis ten przyjmuje za podstawe rozstrzygniecia o karze;
¢) za wykroczenie to wymierza oskarzonemu 500 (pieéset) zlotych grzywny;

2. zrozstrzygniecia w pkt. XII eliminuje kare z pkt. X.

C. CodoK. M.:

1. w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt. II



a) przyjmuje, ze dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, przyjat on od D. S. skradziony przez niego rower
wartoSci nieprzekraczajacej 500 zlotych;

b) czyn ten kwalifikuje z art. 122 § 1 K.w. i przepis ten przyjmuje za podstawe rozstrzygniecia o karze;
¢) za wykroczenie to wymierza oskarzonemu 400 (czterysta) zlotych grzywny;

2. uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt. ITI.

IT W pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy.

III Zasadza:

1. od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. J. D. i adw. B. W. po 516 (pieéset szesnaScie) zlotych 60 groszy zlotych kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu odwolawczym z urzedu.

2. na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe postepowania odwolawczego:
a) odA.J.
- 700 (siedemset) zlotych oplaty,
- 536 (piecset trzydziesci sze$¢) zlotych 60 groszy wydatkow;
b) od D. S.:
- 700 (siedemset) zlotych oplaty,
- 20 (dwadziescia) ztotych wydatkows;
¢) od K. M.:
- 580 (piecset osiemdziesiat) zlotych oplaty,
- 536 (piecset trzydziesci sze$¢) zlotych 60 groszy wydatkow.
Artur Achrymowicz
XI Ka 674/19
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy:

ITuznalK. M., A.J.iD.S. za winnych dokonania wspolnie i w porozumieniu, przy przyjeciu, ze A. J. dzialal w warunkach
art. 64 § 1 K.k.

1) 2 kradziezy z wlamaniem, za ktére na zasadzie art. 279 § 1 w zw. z art. 91 § 1 K.k. oraz przy zastosowaniu art. 33
§ 2 K.k. wymierzyt:

a) K. M. — rok i 4 miesiace pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek po 10 zlotych grzywny;
b) A.J.—2latai2 miesigce pozbawienia wolnoéci oraz 150 stawek po 10 zlotych grzywny;

¢) D.S. - roki 7 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek po 10 zlotych grzywny;



2) 1kradziezy z art. 278 § 1 K.k., wymierzajac za nia:
a) K. M. — 3 miesiace pozbawienia wolnosci;

b) A. J. — 4 miesiace pozbawienia wolnosci;

¢) D. S. — 3 miesiagce pozbawienia wolnosci;

ITuznal D. S. za winnego przestepstwa z art. 58. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 K.k. i wymierzy}
mu za nie 2 miesigce pozbawienia wolnosci;

III w oparciu o art. 85 § 11 2 oraz art. 86 § 1 K.k. polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt kary
laczne:

a) K. M. — rok i 4 miesigce pozbawienia wolno$ci;

b) A. J. — 2 lata i 2 miesigce pozbawienia wolno$ci;

¢) D. S. — rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV na zasadzie art. 63 § 1 K.k. na poczet kar lacznych zaliczyt okresy tymczasowego aresztowania;

V zasadzil od oskarzonych oplaty, zwalniajac ich od ponoszenia wydatkow.

Apelacje wniesione zostaly przez: oskarzonego A. J. i jego obronce, obronce K. M., oskarzonego D. S..

Obronca A. J., stawiajac zarzut bledu w ustaleniach, polegajacego na przypisaniu oskarzonemu czynéw, cho¢ jedynym
dowodem ich popelnienia byty odwolane na p6Zniejszym etapie wyjasnienia K. M. ze §ledztwa, wnidst o uniewinnienie
oskarzonego, a ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

A. J. , nie formutujac zarzutéw, wywodzil, iz obdarzone wiara przez Sad Rejonowy wyjaénienia K. M. sa en bloc
niewiarygodne, o czym mialyby §wiadczy¢ informacje co do godziny logowania telefonu A. J. w J. oraz informacje (...)
co do remontu linii i sprzedazy biletéw kolejowych.

Z}ozyl wnioski odwolawcze tozsame z wnioskami swego obroncy.
Obronca K. M., zarzucajac:

1. obraze art. 4, 7, 4101 424 § 1 pkt 1 K.p.k. przez uznanie wyja$nien oskarzonego co do jego udzialu we wlamaniu do
salonu (...) za wiarygodne, cho¢ byly one wynikiem presji wywartej nan przez policjantow;

2. naruszenie art. 4 i 7 K.p.k. przez przyjecie, ze bral on udzial w kradziezy roweru;
3. razaca niewspolmiernosé kar;
wnidst o uniewinnienie go od czynéw zarzuconych w pkt. IT1 III.

D. S., nie formulujac zarzutéow, a kwestionujac wiarygodno$é¢ K. M. z uwagi na jego uzaleznienie od narkotykow, wnidst
o zlagodzenie kary do roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Co do apelacji obroncey A. J.:




Truizmem wrecz, lecz najwyrazniej koniecznym wobec treéci zarzutu, jest stwierdzenie, ze nie istnieje zakaz czynienia
ustalen, czy wydania wyroku skazujacego na podstawie jednego tylko dowodu i to nawet, gdy zostaje on na pdzniejszym
etapie procesu ,,odwolany”.

Zarzut bledu w ustaleniach jest nieporozumieniem, gdyz nie wykazuje, ze z dowoddw uznanych przez Sad I instancji
za wiarygodne wynikaja inne okolicznosci, niz te, ktore 6w Sad ustalil. Skarzacy nie wskazal na czym konkretnie blad
Sadu Rejonowego mialby polega¢, postulujac jedynie ustalenie w odniesieniu do kradziezy z wlamaniem okoliczno$ci
wynikajacych z wyjasnien, ktorym przeciez Sad Rejonowy nie dal wiary, wiec w oczywisty sposéb nie mogly one
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych.

Skoro w odniesieniu do czynéw zarzuconych oskarzonemu w pkt. I i III, a przypisanych mu wyrokiem w pkt. V
niekorzystne dlan ustalenia wynikaja wprost z treéci dowod6w uznanych przez Sad I instancji za wiarygodne, to co do
tych czynow o bledzie w rozumieniu art. 438 pkt 3 K.p.k. nie moze by¢ mowy.

To natomiast, ze dokonawszy oceny w pelni zgodnej z wymogami art. 7 K.p.k., Sad dal wiare dowodom dla oskarzonego
niekorzystnym, a w efekcie ustalil niekorzystne dlan okolicznoéci, nie stanowi naruszenia zadnej z regul procesu.

Na tym tle, z uwagi na tre$c art. 433 § 1 K.p.k., argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji, jako wykraczajaca poza
jej granice, jest wrecz bezprzedmiotowa. Jedynie marginesowo wskazaé¢ wiec wypada, iz:

1) poprzestaje ona na prezentacji odmiennej oceny wiarygodno$ci dowodow, lecz nie wskazuje, a tym bardziej nie
wykazuje na czym konkretnie naruszenie regul zawartych w art. 7 K.p.k. mialoby polegac;

2) uzaleznienie od §rodkéw psychoaktywnych w zadnym razie nie wyklucza a priori wiarygodnos$ci osobowego zrodla
dowodowego;

3) supozycja, jakoby — niejako z zalozenia — na etapie postepowania przygotowawczego dwczesny podejrzany nie
mial swobody wypowiedzi jest bezpodstawna (wobec zalozenia takiej reguly mozna by sie spodziewac, ze wszyscy trzej
podejrzani powinni sie przyznawaé i wzajemnie obcigzac).

Natomiast w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. III a przypisanego mu przez Sad I instancji w pkt.
VI apelacja (mimo wskazanej wyzej wadliwoSci polegajacej na niewskazaniu na czym blad w rozumowaniu Sadu
Rejonowego polegal) zastugiwala na uwzglednienie, co skutkowalo uniewinnieniem A. J. od kradziezy roweru. Jak
wynika z poczynionych przez Sad meriti ustalen, przed dokonaniem wlamania do sklepu (...) w nocy z 6 na 7
pazdziernika 2016 roku, wobec faktu, iz K. M. nie mial roweru, niezbednego dla p6zZniejszego oddalenia sie z miejsca
wlamania, D. S. udal sie na pobliskie osiedle, skad zabral rower nalezacy do corki A. W.. Na podstawie powyzszych
ustalen Sad Rejonowy doszedl do konstatacji, iz w zakresie kradziezy roweru wspoétoskarzeni dzialali w ramach
weczesniejszego podziatu rél, co skutkowalo przypisaniem A. J. oraz K. M. dokonania wspoélnie i w porozumieniu z D.
S. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Powyzszej argumentacji Sadu I instancji nie mozna ocenic¢ jako zasadnej. Przecza
temu w szczeg6lnoSci wyjaénienia K. M. zlozone w toku postepowania przygotowanego, a w $wietle ktérych, przed
dokonaniem wlamania do sklepu (...), oskarzeni poczynili uzgodnienia, zgodnie z ktérymi A. J. mial ,staé na czatach”,
za$§ K. M. wraz z D. S. wej$¢ do Srodka sklepu. Zatem poza zakresem porozumienia bylo zachowanie D. S., ktorego
celem bylo pozyskanie roweru dla K. M.. Zaréwno K. M., jak i A. J. swoim zachowaniem nie zrealizowali zadnego ze
znamion kradziezy. Co prawda, za wspoélsprawce na gruncie art. 18 § 1 k.k. moze by¢ uznana osoba, ktéra nie wypelnila
swoim zachowaniem nawet czes$ci znamion danego typu przestepstwa, niemniej jednak musi ona wykona¢ okre$lona
czynno$¢, ktéra stanowi istotny wklad w realizacje tego czynu, a wiec taka, ktora pozwala hipotetycznie przyjac, ze
przez odstapienie wspoldzialajacego, czyn w ogdle nie bylby popelniony lub popeliony w inny sposéb. W Swietle
ustalonych okoliczno$ci, zachowania K. M. oraz A. J. w zadnym stopniu nie mozna uznaé za dopelienie samodzielnie
popehionego przez D. S. czynu. Uniewinnienie A. J. od popelnienia przypisanego mu w punkcie VI przestepstwa z
art. 278 §1 k.k., wigzalo sie z konieczno$cig uchylenia zawartego w punkcie VII rozstrzygniecia o karze laczne;j.



Co do apelacji A. J.:

Wywody skarzacegoijego argumentacja sa o tyle chybione, ze obie podnoszone w apelacji kwestie dowodowe zwigzane
z uzyskanymi od operatora telefonicznego (Swiadek J. K.) i z (...) informacjami o charakterze obiektywnym Sad I
instancji dostrzegl i w obszerny, racjonalny, a przeto przekonujacy sposoéb sie do nich odniost (k. 1611v, 1612v, 1614 i
1614v), trafnie w efekcie konstatujac, iz material ten nie wyklucza sprawstwa oskarzonego.

W podobny spos6b Sad Rejonowy ocenil zmienne wyjasnienia K. M. (uzasadnienie wyroku na k. 1608v, 1609), ktéry
wskazujac na wielo$¢ kradziezy wprost podawal, ze nie staral sie ich zapamietywaé, wiec zrozumialym jest, ze mog}
myli¢ szczegoly i okoliczno$ci poboczne, jak np. dokladna pora, czy sposéb dojazdu poszczegolnych wspolsprawcoéw
na miejsce zdarzenia oraz powrotu. Podawat tez, ze juz po osadzeniu mial powody, by obawia¢ sie A. J.i D. S., co z
kolei uzasadnia ,odwolanie” przez niego pierwotnych wyjaénien.

Wreszcie logicznie Sad Rejonowy odniost sie do twierdzen K. M., jakoby funkcjonariusze sami spisali tekst, ktory mial
staé sie jego wyjasnieniami, a co wiecej, kazali mu sie go nauczy¢ na pamiec¢, by mogl tozsame twierdzenia przedstawic
prokuratorowi (k. 1613) oraz jakoby mieli wrecz sie nad nim znecaé (k. 1613v).

Zrelacjonowane w uzasadnieniu wyroku rozumowanie Sadu I instancji w zaden sposdéb nie narusza regul oceny
dowoddow wynikajacych z art. 7 K.p.k. i nie zostalo przez skarzacego skutecznie podwazone.

W odniesieniu do apelacji obroficy K. M.:

Zalozenie, iz zasady logiki i Zyciowego doéwiadczenia przemawialy przeciwko trafnoéci rozumowania Sadu
Rejonowego, ze brak jakichkolwiek dzialan K. M. co do rzekomych bardzo powaznych nieprawidlowo$ci w zachowaniu
policjantow, z ktorymi mial do czynienia, przemawia przeciw wiarygodnoSci jego wyja$nien, jakoby mial byc
chybione. Tym bardziej, ze brak pozwu, zawiadomienia o przestepstwie, czy choc¢by skargi, nie byl przeciez jedynym
powodem, dla ktérego Sad Rejonowy nie dal wiary jego twierdzeniom o rzekomym wymuszeniu wyjasnien, czy raczej
wymuszeniu podpisania ,wyja$nien” stworzonych przez funkcjonariuszy (uzasadnienie wyroku na k. 1613v).

To z kolei, ze — jak wynika chocby z informacji medialnych, czy z praktyki sadowej — zdarzaja sie w pracy Policji
powazne nieprawidlowo$ci i bywa, ze dochodzi nawet do przestepstw, w zadnym razie nie czyni ,,automatycznie”
wiarygodnymi omawianych twierdzen K. M., a tym bardziej nie dowodzi, zZe wla$nie tego rodzaju sytuacja miala
miejsce co do K. M..

Zapatrywania powyzsze sprawiaja, iz przestanka zarzutu razacej niewspolmierno$ci kar w postaci twierdzenia, iz K.
M. jest ,przypadkowym sprawca jednego wlamania” (o ile w ogéle mozna by¢ przypadkowo sprawca kradziezy z
wlamaniem), nie ziScila sie. Kara pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do wszystkich przestanek z art. 53 § 11 2 K.k.
oraz okoliczno$ci omdéwionych przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku na k. 1617 a w szczeg6lnoéci rozmiaru
szkod, ktore nie zostaly naprawione, za$ grzywna — wrecz symboliczna.

Natomiast zachowanie K. M. polegajace na przyjeciu roweru, co do ktoérego mial Swiadomosé, iz pochodzi z czynu
zabronionego, wyczerpuje znamiona umys$lnego paserstwa. Poza zakresem rozwazan Sadu Rejonowego pozostalo
jednak, iz rower zostal kupiony w maju 2015 roku i od tego czasu byl uzywany, wiec jego dwczesna cena nie
stanowi wyznacznika jego rzeczywistej rynkowej wartosci w dacie czynu. Stosownie zatem do art. 5 § 2 k.p.k., wobec
watpliwosci co do warto$ci roweru w chwili czynu, zasadnym bylo przyjecie, iz warto$¢ ta nie przekraczala 500 zlotych,
a w konsekwencji — zmiana zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz przyjecie przez K. M. roweru pochodzacego
z kradziezy dokonanej przez D. S. stanowi wykroczenie z art. 122 § 1 k.w., za$ jego kradziez — czyn z art. 119 § 1
K.w. Wykroczenia te zagrozone sg karami aresztu, ograniczenia wolnoSci albo grzywny. Zdaniem Sadu odwolawczego
grzywny w wymiarze — odpowiednio — 400 i 500 zlotych, stanowia dostateczng reakcje karna na oba czyny.



Co do apelacji D. S. w odniesieniu do czyndéw zarzuconych mu w pkt. I, III i IV a przypisanych w pkt. IX i XI w pehi
aktualno$¢ zachowuje stanowisko wyrazone juz uprzednio, w odniesieniu do srodka odwolawczego obroncy A. J., w
pkt. 2 na 3 stronie niniejszego uzasadnienia, za§ wymierzona mu kara, zwlaszcza, jesli zwazy¢ rozmiar skradzionego
mienia, ktore nie zostalo odzyskane, z pewnoscia nie jest surowa, a w szczegélnoéci razaco niewspdimierna, co — w
my$l art. 438 pkt 4 K.p.k. — byloby przeslanka jej ztagodzenia.

Natomiast do kradziezy roweru zarzuconej mu w pkt. IT a przypisanej przez Sad Rejonowy w pkt. X w pelni odnosza
sie stwierdzenia zamieszczone juz uprzednio w kwestii tego zdarzenia w niniejszym uzasadnieniu przy omawianiu
apelacji obroncéow A. J. — w ostatnim akapicie na str. 3 i K. M. — na 5 stronie in fine.

W tym stanie rzeczy, w pozostalym zakresie, tj. poza omdwionymi wyzej zmianami dotyczacymi czynu zarzuconego
oskarzonym w pkt. IT a w konsekwencji takze w zakresie kar lacznych, wyrok Sadu Rejonowego zostal utrzymany w
mocy, czego konsekwencja, stosownie do dyspozycji art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 K.p.k., bylo obcigzenie oskarzonych
kosztami postepowania odwolawczego.

Artur Achrymowicz



