Sygn. akt XI Ka 788/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Dorota Dobrzanska

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Jacka Kuzmy

po rozpoznaniu dnia 5 grudnia 2019 roku

sprawy A. J. s. S.iA. zdomu O., urodzonego (...) w P.

oskarzonego z art. 207 § 1 kkiin.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego, kuratora i obronicow
od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 12 kwietnia 2019 roku sygn. akt. I K103/18
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w ramach czynu przypisanego A. J. za poczatek znecania psychicznego i fizycznego nad zona E. J.przyjmuje
styczen 2004 r, a jego opis uzupehia o kierowanie grézb pozbawienia zycia i duszenie pokrzywdzonej, nadto uznaje
oskarzonego za winnego réwniez psychicznego znecania nad coérka R. J. w okresie od lutego 2012 r. do 16 listopada
2017 r. poprzez zaklocanie jej nocnego spoczynku, wySmiewanie i wzbudzanie leku agresywnym zachowaniem wobec
matki,

2. kare pozbawienia wolnosci podwyzsza do roku,

3. czas trwania §rodkéw karnych z punktéw 4 i 5 okreéla na 5 (pieé) lat,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 (sto osiemdziesiat) z} oplaty za obie instancje,
I1. w pozostalym zakresie wyrok utrzymuje w mocy,

III. na zasadzie art. 6383 kk na poczet nakazu orzeczonego w punkcie 4 zalicza okres stosowania odpowiadajacego
§rodka zapobiegawczego rowniez od 12 kwietnia 2019 r. do 10 grudnia 2019,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 50 (pieédziesiat) zt tytulem zwrotu wydatkéw postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 788/19




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 12 kwietnia 2019 roku w sprawie o sygn. akt II K 103/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. A J. A. J. znecal | zeznania 12-13, 237v-238,
sie  psychicznie i | pokrzywdzonejE.J. | 248v
fizycznie nad zona
E. J.takze w okresie
od stycznia 2004
roku daty dziennej
nieustalonej do
lutego 2012 roku
daty dziennej
nieustalone;j.
dokument 6
Niebieskiej Karty
zeznania $wiadka E. | 249v-250v

N.

zeznania $wiadka T.
0.

34v-35, 271v-272V




zeznania $wiadka J.
0.

40V, 251v-252

2.1.1.2. A J. A. J. znecal sie | zeznania 12-13, 237v-238
nad zona E. J.takze | pokrzywdzonej E. J.
poprzez kierowanie
grozb  pozbawienia
zycia 1  duszenie
pokrzywdzone;j.
zeznania $wiadka T. | 271v
O.
2.1.1.3. A.J. A. J. w okresie od | zeznania Swiadka T. | 34v-35, 271v-272

lutego 2012 roku
do 16 listopada
2017 roku
sie psychicznie nad
corka R. J.

poprzez zaklocanie

znecal

i€ nocnego
spoczynku przez
shuchanie  glos$nej
muzyki,
wy$miewanie
poprzez

deprecjonowanie jej
sukcesow

naukowych i
nazywanie jej
"kujonem" i
wzbudzanie leku
agresywnym

zachowaniem wobec
matki poprzez
wywolywanie

awantur, bicie i
wyzywanie w

obecnosci dziecka.

0.

zeznania $wiadka J.
0.

40V, 251v-252

zeznania $wiadka E.
N.

37v-38, 249v-250v




zeznania $wiadka R.
U.

94v, 251-251v

opinia zespolu | 453-462
bieglych

diagnoza 148-148v
psychologiczna

Powiatowej Poradni
Psychologiczno-
Pedagogicznej w P.

zeznania
pokrzywdzonej E. J.

12-13, 145v-146v,
238, 248

zeznania Swiadka D. | 309-309v

M.

zeznania $wiadka E. | 310-310v

K.

zeznania $wiadka S. | 30, 236-237

B.

zeznania $wiadka P. | 25, 235-235v

S.

zeznania $wiadka W. | 308

S.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

2.1.1.1.

zeznania pokrzywdzonej E. J.

Sad I instancji slusznie obdarzyt
wiarg pokrzywdzonej,
jednak podajac nielogiczne powody
nich

zeznania
wykluczyt z jednoczeénie
te cze$¢, w ktorej pokrzywdzona
wprost wskazywala, ze okres, w
ktorym A. J. dopuszczal sie wobec
niej znecania rozpoczal sie po
narodzinach coérki, czyli w styczniu
2004 r. Nie jest zrozumiale, dlaczego
fakt zgloszenia przestepnych dzialan
dopiero w listopadzie 2017 r. oraz
fakt, ze przyszla ona na komende
i chciala rozmawiaé z oskarzonym,
mial powodowadé, ze Sad nie przyjal
tego, ze proceder ten trwal od 2004
r., ale juz pozwolilo to na uznanie,
ze rozpoczal sie w roku 2012. W
ocenie Sadu nie istnialy powody
dla wiarygodno$ci
zeznan pokrzywdzonej co do daty
poczatkowej znecania sie nad nig
przez meza. Przy tym
przestepstwa  jest  powszechne,
ze ofiary dokonuja
na Policje po latach znoszenia

podwazania

rodzaju
zgloszenia

zachowan sprawcy, pod wplywem
jakiego§ impulsu, szczegblnego
zdarzenia, ktérym byt w tym
wypadku telefon wykonany przez
corke. Nie jest
do kofca wyjasniong wizyta
pokrzywdzonej na  komendzie,
jednakze jest naturalne, ze nie
obawiala sie meza, wtedy kiedy byt
zatrzymany, przebywal w miejscu

okoliczno$cia

pelnym funkcjonariuszy Policji i nie
mogl jej wyrzadzi¢ krzywdy.

dokument Niebieskiej Karty

wiarygodny jako
dokument. Pokrzywdzona wskazala

Uznany za




w nim wyraznie, ze oskarzony
dopuszczatl sie znecania od 2004 r.

zeznania $wiadka E. N.

Zeznania tego Swiadka zostaly
przez Sad I instancji uznane za
wiarygodne w calo$ci, a mimo to Sad
Rejonowy z nieznanych powodow
pomingl wskazania $wiadka co
do zachowan oskarzonego sprzed
okresu przyjetego w wyroku a
zarzucanego w akcie oskarzenia.
Swiadek wyraznie wskazywal, ze do
znecania dochodzilo przed rokiem
2012 i Sad podzielajac poglad
o wiarygodnosci tych zeznan, nie
znalazl podstaw, aby zeznania te w
tym zakresie kwestionowac.

zeznania Swiadka T. O.

Podobnie jak w przypadku zeznan
Swiadka E. N., Sad I instancji
pomimo uznania ich za wiarygodne
w calo$ci, pomingl te ich czesé,
w ktorej Swiadek podala, ze do
znecania dochodzilo od narodzin
wnuczki tj. od 2004 r. Sad uznal,
ze zeznania te byly wiarygodne
w caloSci, rébwniez co do tej
okoliczno$ci.

zeznania $wiadka J. O.

Podobnie jak w przypadku dwoch
poprzednich $§wiadkéw, ktoérych
zeznania potwierdzaly zeznania
pokrzywdzonej, ze do znecania
dochodzilo od 2004 r., Sad I
instancji uznal je za wiarygodne
w caloéci, pominagl jednak te
okoliczno$¢.

2.1.1.2

zeznania pokrzywdzonej E. J.

Sad Rejonowy z niewyjasnionych
powodow wykluczyt z opisu czynu
przypisanego te dwie formy znecania
sie oskarzonego nad zona, pomimo,
ze zeznania pokrzywdzonej sa
wiarygodne w caloSci, a wiec
takze co do tego, ze oskarzony
ja podduszal oraz grozil jej
pozbawieniem zycia. Szczegdlnie
ta druga  okoliczno$¢  byla




przez pokrzywdzona podkreslana.
Zeznania E. J.sg logiczne, spOjne
i znajduja  potwierdzenie w
zeznaniach $wiadkéw, w zakresie
omawianych faktéw w zeznaniach T.
0.,

zeznania Swiadka T. O.

Sad 1 instancji pomimo uznania
w caloSci za wiarygodne zeznan
$wiadka T. O.pominal okolicznoéci,
ktore przyjat Sad odwolawczy jako
naturalng konsekwencje uznania
tych zeznan za wiarygodne.

2.1.1.3

zeznania Swiadka T. O.

Zeznania te zostaly uznane za
wiarygodne w calo$ci, ktora ocene
Sad II instancji podziela. Nie jest
jednak zrozumiale, dlaczego przy
takiej ocenie Sad I instancji nie
uznal, ze oskarzony dopuszczal sie
znecania psychicznego wobec corki.
Swiadek wyraznie wskazywala, ze R.
J. odbierala zachowania ojca wobec
matki jako negatywne i nie chciala
byé¢ ich $wiadkiem. Przebywala w
zwigzku z tym w domu dziadkow,
gdzie w spokoju odrabiala lekcje.
Swiadek wskazywala takze na to, ze
oskarzony wySmiewal sie z corki, nie
reagowal pozytywnie na jej sukcesy
szkolne i przeszkadzat jej w nauce.

zeznania $wiadka J. O.

Sad I instancji uznal zeznania
Swiadka za w peli wiarygodne,
jednakze pomingt okoliczno$ci
podawane przez J. O., ktore
dotyczyly R. J.. Swiadek ten wprost
opisywal reakcje dziewczynki na
zachowania ojca, Swiadczace o
tym, ze byla ona ofiarg przemocy
psychicznej z jego strony poprzez
obserwowanie tego, co robil matce.

zeznania $wiadkaE. N.

Sad pomimo uznania zeznah za
wiarygodne w calo$ci pominal
okolicznosci, o ktorych zeznawala E.
N., a ktore dotyczyly relacji jakie R.
J. podawala jej o oskarzonym a ktore




wprost §wiadczyly o do$wiadczaniu
przez nia przemocy psychiczne;j.

zeznania Swiadka R. U.

Sad podzielil zapatrywanie Sadu I
instancji o wiarygodno$ci zeznan
$wiadka, co tym bardziej skutkowalo
konieczno$cia przyjecia, ze roéwniez
co do okolicznoéci znecania sie
psychicznego nad R. J. sa one
zgodne z prawda.

opinia zespotu bieglych

Opinia sporzadzona do sprawy o
ograniczenie wladzy rodzicielskiej

nad maloletnia R. J.
zostala wlgczona do materiatlu
dowodowego, jednakze Sad I

instancji nie odni6st sie do niej w
uzasadnieniu. Kategoryczne wnioski
zawarte w tym dokumencie §wiadcza
o tym, ze w ocenie specjalistow
badajacych R. J.i jej rodzicow,
dziewczynka doswiadczyla ze strony
ojca przemocy psychicznej. Sad
uznal ten dowdd za wiarygodny
jako dokument, sporzadzony przez
osoby posiadajace wiedze specjalna,
zawierajacy logiczne wnioski.

diagnoza
Powiatowej

psychologiczna
Poradni
Psychologiczno-Pedagogicznej w P.

Podobnie jak w  przypadku
omowionego wyzej dowodu, Sad
I instancji réwniez sie do niego
nie odni6st. Dokument ten stanowi
wazny dowod w kontekécie stanu
psychicznego R. Jjuz w 2013 r.
i wplywu jaki miala na niego
sytuacja panujaca w domu, w
wyniku przemocy stosowanej przez
ojca wobec matki. Sad nie znalaz}
podstaw do podwazania zawartych
w nim informacji.

zeznania pokrzywdzonej E. J.

Sad uznal za wiarygodne w calo$ci
zeznania pokrzywdzonej w zakresie
zarbwno zachowania oskarzonego
bezposrednio wobec corki jak tez
jej reakcji na stosowanie przez
niego przemocy w stosunku do
matki. Byly one logiczne, spojne




i znajdowaly potwierdzone w
pozostalym materiale dowodowym.

zeznania $wiadka E. K.

Zeznania $wiadka zostaly w caloéci
uznane za wiarygodne przez Sad I
instancji. Sad jednak nieprawidlowo
przyjal, ze zachowania oskarzonego i
reakcje corki nie stanowily znamion
znecania.

zeznania Swiadka S. B.

Sad nie omawial szczegblowo zeznan
$wiadka, cho¢ oparl na nich
ustalenia faktyczne co do zdarzenia
z dnia 16 listopada 2017 r. Wynika z
nich jednak negatywna reakcja jaka
w R. J.wywolywalo zachowanie ojca
wobec matki.

zeznania Swiadka P. S.

Podobnie jak w przypadku wyzej
omoéwionych zeznan S. B., nalezalo
uzna¢ je za wiarygodne w
calo$ci, roéwniez co do reakcji
R. J.na zdarzenie z dnia 16
listopada 2017 r. Nie bylo podstaw
do kwestionowania prawdziwosci
zeznan Swiadka.

zeznania Swiadka W. S.

Sad 1 instancji uznal te zeznania
za wiarygodne w caloéci. Swiadek
podawala jakie informacje uzyskata
od R. J.o sytuacji panujacej w
domu. Nalezalo podzieli¢ te ocene
a w konsekwencji uznaé, ze wynika
z niej, ze zachowanie oskarzonego
stanowilo znecanie sie nad corka.

zeznania Swiadka D. M.

Pomimo uznania zeznan swiadka za
wiarygodne w calosci, Sad Rejonowy
pominal, ze wynikalo z nich jakie
relacje o sytuacji w domu skladala
Swiadkowi R. J. i jakie wywolywalo
to w niej odczucia. W ocenie Sadu
dowo6d ten nalezalo uznac¢ jako
okoliczno$¢ $wiadczaca o znecaniu
sie oskarzonego nad corka.




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Apelacja prokuratora. # zasadny

Obraza przepisow postepowania,
ktora wplyw
orzeczenia- art. 7 k.p.k. przez
dowolna i wybiobrcza, a nie swobodna

miala na tre$c

ocene zeznan pokrzywdzonej E.
J.w zakresie w jakim zeznawala o
czasookresie znecania sie nad nig
przez meza oraz na okoliczno$c
wypowiadania pod jej adresem
grozb pozbawienia zycia, co mialo
wplyw na tre$¢ wyroku, gdyz
doprowadzilo do nieobdarzenia
pokrzywdzonej wiara w tej czesci
i poczynienia blednych ustalen
faktycznych co do czasu i form
stosowania przez A. J. przemocy
psychicznej wobec

Jego

fizycznej i
pokrzywdzonej i
ograniczenie.

znaczne

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Sad wuznal zarzut za zasadny i
poczynil w tym zakresie wlasne
ustalenia faktyczne, przyjmujac, ze
znecanie sie A. J. nadE. J.trwalo od
stycznia 2004 r. i obejmowalo takze
wypowiadanie grézb pozbawienia
zycia. Ocena dokonana przez Sad
I instancji byla istotnie dowolna
i wybiorcza, niepoparta logiczng i
zrozumialg argumentacja.

Wniosek

O uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
(modyfikacja nastgpila na rozprawie
odwolawczej k. 643v).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wbrew twierdzeniu skarzacego,
umotywowanym na str. 11 i 12
apelacji, mozliwe bylo wydanie

orzeczenia reformatoryjnego. Art.
43782 zdanie pierwsze kpk wprost
o tym moéwi, a z kolei uchylenie
wyroku nie wchodzilo w gre ze
wzgledu na ograniczenia wskazane
w zdaniu drugim tego artykuhu.

3.2.

Apelacja prokuratora.

Obraza przepisow postepowania,
ktora wplyw na tresé
orzeczenia- art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. poprzez czeSciowe
pominiecie dowodéw z zeznan
$wiadkow R. U, J. O., T. Ow
zakresie w jakim zeznawali na

miala

okoliczno$¢ ram czasowych znecania
sie nad E. J.przez meza oraz
dowolnej i wybidrczej oceny ich
zeznan w pozostalej czeéci, co
mialo wplyw na tre$¢ wyroku,

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




gdyz doprowadzilo do poczynienia
blednych ustalen faktycznych co
do czasu stosowania przez A. J.
przemocy fizycznej i psychicznej
wobec pokrzywdzonej i jego znaczne
ograniczenie oraz wyeliminowanie
Z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu znecania sie nad R. J..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad dokonal uzupehlienia ustalen
faktycznych w
stosowania wobecE. J.przemocy

zakresie czasu
psychicznej i fizycznej oraz co do
znecania sie nad R. J. opierajac
§rodkach
niezasadnie

sie na wskazywanych
dowodowych, ktbre
i bez wytlumaczenia zostaly
pominiete przez Sad I instancji.

Whniosek

O uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
(modyfikacja nastgpila na rozprawie
odwolawczej k. 643v).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

skarzacego,
1 1 12

Wbrew twierdzeniu
umotywowanym na str.
apelacji, mozliwe bylo wydanie
orzeczenia reformatoryjnego. Art.
43782 zdanie pierwsze kpk wprost
o tym moéwi, a z kolei uchylenie
wyroku nie wchodzilo w gre ze
wzgledu na ograniczenia wskazane

w zdaniu drugim tego artykulu.

3-3-

Apelacja prokuratora.

# zasadny




Obraza przepisbw postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia- art. 7 k.p.k. przez
dowolna i wybidrcza, a nie swobodna
ocene wyjasnien oskarzonego w
zakresie ~w  jakim  zeznawal
o swoim zachowaniu wzgledem
corki  co mialo wplyw na
tre§¢ wyroku, gdyz doprowadzilo
do poczynienia blednych ustalen
faktycznych w zakresie wypekienia
przez
podmiotowych

znecania sie nad R. J..

znamion
przestepstwa

oskarzonego

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Uznanie przez Sad Rejonowy za
wiarygodne wyjasnienn oskarzonego
w  zakresie  jego
corki

zachowania
bylo
prawidlowe, dlatego Sad Okregowy
przyjal odmienne.
Nazywanie "kujonem",
podwazanie sensownosci pracy jaka
wkladala ona w nauke, wysylanie
dziecka do pracy przy zrywaniu
malin, aby przeznaczylo zarobione
pieniadze na cele charytatywne i
nie "zebralo" na zbiérce (...), nie
stanowia normalnej réznicy zdan
miedzy rodzicem a dzieckiem i
korzystania przez ojca z prawa do
wlasnego zdania. Rbéwniez glo$ne
stuchanie muzyki w porze nocnej
lub kiedy dziecko sie
uczy¢ sa zupelnie niewlasciwe dla
rodzica, co powinno by¢ zrozumiale

wzgledem nie
zapatrywanie
corki

chcialo

dla kazdego przecietnie dojrzalego
czlowieka. Zachowania oskarzonego
w tym ksztalcie nie
dopuszczalnej i koniecznej krytyki
rodzicielskiej albo korzystania =z
wolno$ci w swoim domu, ale opresje

stanowily




wobec dziecka, che¢ dokuczenia,
przemoc psychiczna.

Whniosek

O uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
(modyfikacja nastgpila na rozprawie
odwolawczej k. 643v).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wbrew twierdzeniu skarzacego,
umotywowanym na str. 11 i 12
apelacji, mozliwe bylo wydanie
orzeczenia reformatoryjnego. Art.
43782 zdanie pierwsze kpk wprost
o tym moéwi, a z kolei uchylenie
wyroku nie wchodzilo w gre ze
wzgledu na ograniczenia wskazane

w zdaniu drugim tego artykulu.

3.4.

Apelacja prokuratora.

Obraza prawa karnego
materialnego- art. 207 § 1 kk.
poprzez jego bledna wykladnie
wszczynanie
zaklocanie
ciszy nocnej i utrudnianie nauki
poprzez puszczanie glo$nej muzyki,
"kujonem",
przemocy

i uznanie, ze

awantur domowych,

nazywanie R. J.
sie
wobecE. J.na oczach corki,

dopuszczanie
nie
wypelnialo znamion przestepstwa
znecania w postaci o$mieszania,
dreczenia i pozbawienia poczucia
maloletniej, co
najmniej w zamiarze ewentualnym,
a w konsekwencji wyeliminowanie
z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu znecania sie nad R. J.
we wskazany powyzej sposob.

bezpieczenstwa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad uznal ocene dokonang przez
Sad Rejonowy za bledng i
przypisal oskarzonemu wine takze w
zakresie znecania psychicznego nad
corka. W ocenie Sadu zachowania
oskarzonego stanowia wypelnienie
znamion przestepstwa znecania, co
zastanie rozwiniete w dalszej czesci
uzasadnienia.

Whniosek

Uchylenie wyroku Sadu I instancji i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (zmodyfikowany na
rozprawie odwolawczej wniosek byl
prawidlowy).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uwzglednienia zarzutow

wyrok w ksztalcie wydanym przez

Sad Rejonowy nie mogt sie
osta¢ i musial wulec zmianie.
Obecnie  przepisy nie daja

Sadowi odwolawczemu mozliwo$ci
uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji w zbyt wielu
przypadkach. Zaden z nich nie
zachodzil w sprawie, dlatego Sad,
aby dokona¢ korekty wyroku,
dokonal jego zmiany wg tresci art.
437811 2 kpk.

3:5-

Apelacja obroncy adw. A. H.

Obraza przepisow postepowania,
majacych istotny wplyw na treéc
orzeczenia- art. 4 k.pk. art. 5

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




§ 2 kpk, art. 7 kpk, art
410 kpk, art. 424 § 1 kpk
wyrazajaca sie w niedostatecznie
analizie materiatu
zgromadzonego w
sprawie,
zasad

wnikliwej
dowodowego
niniejszej dokonanej z
swobodnej
oceny dowodow, dokonanej przede
wszystkim przez pryzmat dowodéw
oskarzenia zZ jednoczesnym
pominieciem jako niewiarygodnych
i niemajacych istotnego znaczenia
dla rekonstrukcji stanu faktycznego
dowodow Swiadczacych na
rzecz oskarzonego

naruszeniem

wersji oraz
w konsekwencji rozstrzygnieciem
nieusuwalnych  watpliwosci w
zakresie sprawstwa oskarzonego w
dokonaniu czynu z art. 207 § 1 k.k.
w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. na szkode pokrzywdzonej
E. Jmna jego niekorzy$é, co
w konsekwencji doprowadzilo do
bledu w ustaleniach faktycznych.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W pierwszej kolejnosci
podkreslié, ze w nie

istnialy nieusuwalne watpliwoSci w

nalezy
sprawie

zakresie sprawstwa oskarzonego.
Material dowodowy skladal sie
z dwoch grup zeznan $wiadkow,

z ktéorych  jedni popierali
twierdzenia  pokrzywdzonej a
drudzy- czlonkowie rodziny i

znajomi oskarzonego- wyjasnienia
A. J. oraz dowodéw obiektywnych
w postaci zeznan osdb postronnych
udzielajagcych pomocy E. J.i R.
J. oraz obiektywnych dowodow
nieosobowych takich jak diagnoza
psychologiczna czy opinia bieglych
wydana w  postepowaniu o
ograniczenie wladzy rodzicielskiej
oraz stenogramy nagran czy opinia
o obrazeniach  pokrzywdzone;.




Uklad, w ktérym istniejg dwie
sprzeczne linie zeznan jest typowy
dla spraw rodzinnych, gdzie
istotng role odgrywaja uczucia
oraz lojalno$¢ miedzy czlonkami
rodziny. Gdyby wuzna¢, ze sa
to nieusuwalne watpliwoSci, nie
mozna by wyrokowa¢ w zadnej
sprawie tego rodzaju. Sad musi
dokonaé¢ oceny dowoddéw i na jej
podstawie ustali¢ stan faktyczny,
czego dokonal. Nie jest mozliwe
danie wiary wszystkim sprzecznym
dowodom. Aby rozstrzygniecie Sadu
bylo sprawiedliwe i korzystalo
z ochrony musi zosta¢ logicznie
uzasadnione. Sad I instancji w
zakresie podnoszonego zarzutu
takie wytlumaczenie zawart w
uzasadnieniu, dlatego nie moze
by¢ mowy o obrazie powolanych
przepisow. Sad nie pominal
dowodow $wiadczacych na rzecz
wersji oskarzonego, ktéra nie byla
logiczna, spdjna i prawdopodobna
oraz nie znajdowala poparcia w
dowodach obiektywnych, ale omowit
je, wskazujgc dlaczego nie stanowily
podstawy ustalen faktycznych.

Whniosek

O zmiane 1  uniewinnienie
oskarzonego ewentualnie 0
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zaréwno wniosek o zmiane i
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly
niezasadne. = Ocena  materialu
dowodowego dokonana \




odwolawczym,
do
zaakceptowanych ustalen Sadu I

postepowaniu
zarobwno w  odniesieniu
instancji, jak i poczyniona przez
Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
szerszym
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w

winy oskarzonego w

gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w
nim wskazanych.

3.6.

Apelacja obroncy adw. A. H.

Blad w ustaleniach faktycznych
stanowigcych podstawe orzeczenia
i majacych istotny wplyw na jego
tre$é, a wyrazajacych sie w uznaniu
oskarzonego A. J.
dokonania czynu z art. 207 § 1
kk. w zb. z art. 157 § 2 kk. na
szkode swojej zony E. J. w okresie
od lutego 2012 r.- do dnia 16.11.2017
r.iwymierzeniu kary 10 /dziesieciu/

za winnego

miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej
na okres proby
wynoszacy 3 /trzy/ lata, orzeczeniem
§rodkéw karnych i na podstawie
art. 46 § 1 k.k. zasadzeniu kwoty
2000 /dwa tysigce/ zlotych tytulem
czeSciowego zadoStuczynienia za
poznana krzywde - pomimo, Ze nie

wykonania

pozwala na takie ustalenia material
dowodowy zgromadzony w sprawie.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad nie byt w stanie zrekonstruowaé
w pelni istoty zarzutu, poniewaz z
jednej strony obronca zarzuca blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy
na uznaniu oskarzonego za winnego
dokonania czynu, pomimo ze nie
pozwala na takie ustalenia material
dowodowy ustalony w sprawie, a




z drugiej nie wskazuje dlaczego
i jaka cze$¢ materialu na to
W jego ocenie nie wskazuje a
przy tym przytacza szczegblowa
tre$c¢ rozstrzygniec, ktore sa Sadowi
znane. Zarzut ten ma charakter
typowo polemiczny. Sad omoéwil
juz przy poprzedniego
zarzutu oraz innych analizowanych

okazji

zarzutéw, dlaczego kwestionowane
rozstrzygniecia Sadu I instancji sa
stluszne lub nie, dlatego nie bedzie
powiela¢ tego przy okazji zarzutu,
ktory jest niesprecyzowany.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

uniewinnienie

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec nieuwzglednienia zarzutow,
wszystkie wnioski ich dotyczace
podlegaly

rowniez nie

uwzglednieniu.

3.7.

Apelacja kuratora maloletniej
oskarzycielki positkowej

Obraza przepisow postepowania
karnego- art. 4 kpk., art. 7
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny
dowoddw, polegajacej na caltkowicie
dowolnej i jednostronnej ocenie
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w  szczeg6lnosci
zeznan Swiadkow T. O,E. N., J. O.
oraz R. U., wyjasnien oskarzonego
A. J., a takze poprzez niewziecie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w dostateczny sposéb pod uwage
dowodu z dokumentéw m.in. z opinii
w sprawie z urzedu z udzialem
E. Ji A. J. o ograniczenie wladzy
rodzicielskiej z dnia 28 lutego
2019 r. sporzadzonej przez zespol
bieglych - psychologa klinicznego E.
D., pedagoga - J. K. i psychiatry
dr M. H., informacji o wynikach
diagnozy = Powiatowej
Psychologiczno-Pedagogicznej w P.
z dnia 18 grudnia 2017 r. -
co w konsekwencji mialo wplyw
na wykluczenie z opisu czynu
oskarzonego A. J. znecania sie nad
maloletnig R. J..

Poradni

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad dokonal
dowodow i
faktycznego w zakresie dotyczacym
znecania sie oskarzonego nad corka
R. J,
wypelnialy znamiona przestepstwa.
Podstawe takiej decyzji stanowily
przytoczone przez skarzaca dowody,
ktore Sad obdarzyl wiara, uznajac ze
zapatrywania Sadu I instancji w tym
zakresie byly bledne i nie znajdowaly
logicznego wytlumaczenia.

ponownej oceny

ustalenia  stanu

uznajgc ze zachowania

Whniosek

O wuchylenie wyroku przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.




Uchylenie wyroku nie wchodzilo
w gre ze wzgledu na ograniczenia
wskazane w zdaniu drugim artykulu
43782 kpk.

3.8.

Apelacja kuratora maloletniej
oskarzycielki positkowej

Obraza przepisu
materialnego- art. 207 k.k. poprzez
jego niezastosowanie, w sytuacji
gdy zachowanie podejmowane przez
oskarzonego A. J. wobec R.
J. polegajace na dopuszczaniu
sie przez oskarzonego wobec
E. J. w obecno$ci maloletniej
przemocy zaréwno psychicznej
jak i fizycznej,
awantur domowych, utrudnianie
corce R. J.nauki poprzez m.in.
puszczanie glo$nej muzyki w
domu i nazywanie maloletniej
"kujonem", zaklocanie coérce przez
oskarzonego ciszy nocnej oraz
wysylanie maloletniej wiadomo$ci
tekstowych sms, ktérymi wzbudzal
brak  poczucia
wyczerpalo znamiona przestepstwa
z art. 207 § 1 k.k., co doprowadzito
do wyeliminowania przez Sad I
instancji z opisu czynu znecania sie

prawa

wszczynanie

bezpieczenstwa,

W ww. sposOb przez oskarzonego A.
J.nad corka R. J..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad wuznal takze ten zarzut
kuratora maloletniej pokrzywdzonej
za zasadny i dokonal korekty opisu
czynu przypisanego oskarzonemu

w wyroku, uznajac, ze dopuscil

sie on znecania psychicznego
wobec R. J.. = Zachowania
oskarzonego byly zachowaniami

przestepnymi, mieszczacymi sie w
niedookre$lonym ustawowo pojeciu




znecania, na ktére sklada sie szereg
negatywnych postepkéw sprawcy,
majacych na celu udreczenie ofiary,
obnizenie jej poczucia wlasnej
wartoSci, ponizenie, ktore same w
sobie mogg, ale nie muszg stanowi¢
inne przestepstwo. Wywolywanie
awantur, stosowanie przemocy
fizycznej i psychicznej wobec matki,
zaklocanie ciszy nocnej, obrazanie
corki poprzez nazywanie jej
"kujonem" stanowia bez watpienia
zachowania naganne, niestuzace
prawidlowemu wychowaniu dziecka
i niemieszczace sie w granicach
wladzy rodzicielskiej, ale bedace
w istocie przemoca psychiczng
wobec dziecka, co powinno byé
zrozumiale dla kazdego przecietnie
rozwinietego czlowieka.

Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Radzyniu Podlaskim
do ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania shuszno$ci zarzutow,
Sad zobligowany byt do poprawienia
wyroku Sadu I instancji w
niezbednym zakresie. Przy obecnym
ksztalcie przepiso6w nie zachodzily
jednak przeslanki pozwalajace na
uchylenie wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu, ale do zmiany
zaskarzonego wyroku.

3.9.

Apelacja obroncy oskarzonego | # zasadny

adw. A. F.
# cze$ciowo zasadny




Obraza przepisow postepowania-

artt 4 kpk, art. 5 § 2
kpk., art. 7 kpk., art. 410
k.p.k., ktéora miala wplyw na

tre$¢ wyroku, a mianowicie brak
wszechstronnej i swobodnej analizy
materialu dowodowego zebranego w
sprawie, bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia

zZyciowego  oraz uznanie za
wiarygodne jedynie cze$ciowo
zeznan oskarzonego oraz uznanie,

sie do
gdy zeznania

iz oskarzony poczuwal
w sytuacji,
oskarzonego sa spdjne, logiczne i
zastluguja na obdarzenie ich walorem

winy,

wiarygodno$ci, a przede wszystkim
wskazuja na
sie oskarzonego do zarzucanego
mu czynu, co w konsekwencji
doprowadzilo do bezzasadnego
uznania oskarzonego za winnego
zarzucanego mu czynu.

nie przyznanie

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Nalezy wskaza¢, ze Sad nie uznal,
sie do
zarzucanego czynu, ale jak sam
wyjasnil zawarl z zona uklad a to
oznacza, ze poczuwal sie on do

ze oskarzony przyznal

winy. Jest logiczne, ze czlowiek
niewinny, ktéry zarzucanego czynu
popemil,  bedzie
niewinno$ci bronil do
staral sie oczysci¢ z bezzasadnych,
nieslusznych zarzutéw. Zasadnie

nie swojej

konca 1

wiec Sad I instancji wskazal, ze po
stronie oskarzonego wystapila wola
poddania sie odpowiedzialnosci,
do ktoérej nie doszloby, gdyby
rzeczywiScie uwazal, ze jego
zachowanie sie bylo prawidlowe. Ma
to przy tym znaczenie marginalne,
poniewaz do uznania sprawcy za




winnego nie jest potrzebne, aby
poczuwal sie on do winy albo
nawet do niej przyznawal. Jest
to okoliczno$¢ ulatwiajagca Sadowi
procedowanie, ktora czesto bierze
sie pod uwage przy wymiarze
kary, ale w zaden sposéb nie
jest bezwzglednie konieczna dla
skazania. Co do uznania wyjasnien
oskarzonego za wiarygodne w
cze$ci, nalezy wskaza¢, ze wbrew
twierdzeniom obroncy, nie byly
one spdjne i logiczne. Oskarzony
przyznal jakich stéow uzywal wobec
pokrzywdzonej, a przy tym nie
widzial w tym znamion znecania.
Nalezy podkresdli¢, ze uzywanie
stow powszechnie uznanych
obelzywe, przy tym czesto obcego
pochodzenia, wobec zony, nie
nalezy do normalnych stosunkéw
malzenskich. Nawet uzywanie ich
w czasie nieporozumien, klotni
malzenskich jest niewlaSciwe i
powinno  wywolywa¢  refleksje
oraz poczucie winy w osobie,
ktéra sie tego dopuscila oraz
skutkowa¢ przeproszeniem drugiej
osoby. Bezzasadne jest rowniez
upatrywanie Zrodla probleméw w
zazdroSci zony o relacje oskarzonego
z corka, poniewaz z relacji $wiadkéw
oraz z innych dowodbéw wprost
wynika, ze R. J. ojca sie bala,
byla szcze$liwa kiedy nie bylo
go w domu i ze ich relacje
byly bardzo zle. Pokrzywdzona nie
miala wiec zadnych powoddéw do
zazdroSci. Sad I instancji slusznie
obdarzyt wyjasnienia oskarzonego
wiarygodno$cig jedynie w czesci a
przy tym wytlumaczyt jakie byty tego
powody, dlatego ocena to korzysta z
aprobaty Sadu.

Wnhniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Zar6wno wniosek o
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly

zmiane i

niezasadne. Ocena  materialu
dowodowego
postepowaniu odwolawczym,
zar6wno = w do
zaakceptowanych ustalen Sadu I
instancji, jak i poczyniona przez
Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
winy oskarzonego w
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w
gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w

nim wskazanych.

dokonana w

odniesieniu

szerszym

3.10.

Apelacja obroncy oskarzonego
adw. A. F.

Obraza przepisbw postepowania-
art. 4 kpk, art. 7 kpk,
art. 410 k.p.k polegajaca
na jednostronnej, uwzgledniajacej
okoliczno$ci przemawiajace jedynie
na niekorzy$é oskarzonego
ocenie zgromadzonego materiatu
dowodowego, przeprowadzonej =z
naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego i oparciu
poczynionych ustalenn jedynie na
czeSci zgromadzonego materiatu
dowodowego, co doprowadzilo

do blednego wnioskowania i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w konsekwencji do nieslusznego
skazania oskarzonego za czyn z art.
20781kk.wzb.zart. 1578 2k k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad omawiajac zarzuty podniesione
przez pierwszego z
wskazal juz, ze ocena dowodow
dokonana przez Sad I instancji
byla
sposéb dostateczny uzasadniona.
Jest bezcelowe powtarzanie tej
argumentacji w tym miejscu,
tym bardziej, ze jest
nieprecyzyjny, polemiczny i
nie wskazuje jakich konkretnie
uchybien mial w ocenie obroncy
dopuscic sie Sad Rejonowy. Nie jest
mozliwe oparcie ustalen na catoéci
materialu dowodowego, gdy jest on
sprzeczny. W takiej sytuacji Sad
dokonuje oceny wiarygodnoSci i jesli
uzasadnienie zawiera wyja$nienie,
dlaczego dowodom przeciwnym
wiary odmoéwiono, korzysta ono
z ochrony, a tak bylo w tym
przypadku.

obroncow

stluszna oraz zostala w

zarzut

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

uniewinnienie

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo




Zaréwno wniosek o zmiane i
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly

niezasadne. Ocena  materialu
dowodowego dokonana w
postepowaniu odwolawczym,

zarbwno w  odniesieniu  do
zaakceptowanych ustalen Sadu I
instancji, jak i poczyniona przez
Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
winy oskarzonego w szerszym
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w
gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w

nim wskazanych.

3.11.

Apelacja obroncy oskarzonego
adw. A. F.

Obraza przepisbw postepowania-
art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k
poprzez uznanie za wiarygodne
zeznan T. O., E. N.,, R. U, J.
0., podczas gdy zeznania §wiadkow
sa stronnicze i niewiarygodne,
bowiem sa to osoby bliskie badz
spokrewnione z pokrzywdzona i
nie byly bezpos$rednimi $wiadkami
fizycznego znecania sie oskarzonego
nad pokrzywdzong E. J., a przebieg
wszystkich sytuacji znaja jedynie z
rozméw z pokrzywdzong, a wiec
prawidlowa ocena zeznan §wiadkéw
pokrzywdzonej  prowadzic¢
powinna do wniosku, Ze zeznania
zashuguja na
wiarygodnosci.

oraz

te nie przymiot

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Niezrozumialy jest wniosek, ze Sad
powinien odmoéwié wiarygodnoSci
tej
sytuacji

swiadkow
ze przebieg

zeznaniom
podstawie,

na




znaja z relacji pokrzywdzonej i
nie byli bezpo$rednimi $wiadkami
fizycznego znecania sie nad E.
J.. Podobnie zupehlie bezzasadne
jest podwazanie wiarygodno$ci
z tego powodu, ze $wiadkowie
sa osobami bliskimi lub
spokrewnionymi z pokrzywdzona.
Przy takim rozumowaniu Sad
powinien odmoéwi¢ wiarygodnosci
wszystkim $wiadkom w sprawie,
szczegblnie tym spokrewnionym
lub zaprzyjaznionym z oskarzonym
oraz zaniecha¢ wydawania wyrokéw
lub w ogoéle procedowania w
sprawach ze stosunkéw rodzinnych.
Swiadkowie w wiekszosci tego
typu spraw sa czlonkami rodziny
lub bliskimi znajomymi i to
w  ocenie obroficy  mialoby
powodowaé niemoznos$¢ obdarzenia
ich zeznanh wiara a w konsekwencji
powodowaloby paraliz sadéw, ktore
nie rozstrzygalyby spraw z braku
dowodow. Zarzut jest z tego wzgledu
absurdalny. Sprawy o znecanie sie
sa specyficzna grupa spraw. Dotycza
stosunkéw rodzinnych, najcze$ciej
miedzy malzonkami, rodzicami
a dzieémi. Zachowanie agresora
najczesciej budzi wstyd, poczucie
winy w ofierze, ktéra nie przyznaje
sie, nie opowiada innym osobom o
tym co dzieje sie w jej domu. Rzadko
zdarza sie, aby kto§ postronny byl
$wiadkiem przemocy czy to fizycznej
czy psychicznej. Sprawca dba o
zachowanie pozoréw wobec trzecich
i na zewnatrz czesto odgrywa role
dobrego meza czy ojca. Nie jest
wiec niczym dziwnym, nietypowym,
ze wymienieni Swiadkowie nie
widzieli bezposrednio objawow
przemocy fizycznej. Widzieli przy
tym juz jej konsekwencje, poniewaz
pokrzywdzona pokazywata
obrazenia, jakich doznala w wyniku
dzialan oskarzonego.




Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

uniewinnienie

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Zaré6wno wniosek o
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly

zmiane i

niezasadne. Ocena materialu
dowodowego

postepowaniu

dokonana w

odwolawczym,
zar6Wwno = w do
zaakceptowanych ustalen Sadu I
instancji, jak i poczyniona przez

odniesieniu

Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
winy oskarzonego w szerszym
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w
gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w
nim wskazanych.

3.12.

Apelacja obroncy oskarzonego
adw. A. F.

Obraza przepisow postepowania-
art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
poprzez uznanie za wiarygodne w
calo$ci zeznan pokrzywdzonej E.
J., podczas gdy zeznania te byly
wewnetrznie sprzeczne i zawieraly
chociazby w
zakresie zwigzanym z czasem, w

szereg nieScistosci,

ktérym oskarzony mialby dopuscié
sie rzekomego znecania sie nad
pokrzywdzong.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad I instancji nie uznal w calo$ci
za wiarygodne zeznan E. J., co w
ocenie Sadu nie bylo prawidlowe,
jednak w innym kierunku i z innych
wzgleddw niz podnosi obronca, a co
Sad wyjasnil juz we wcze$niejszej
cze$ci uzasadnienia. Obronca nie
rozwinal jakie niescistosci zawieraly
zeznania pokrzywdzonej zwigzane
z czasem, w ktorym oskarzony
znecal sie nad pokrzywdzona,
a Sad takich nieScistosci
i sprzeczno$ci ~ wewnetrznych
nie zauwazyl. Pokrzywdzona
konsekwentnie =~ wskazywal na
poczatek tego okresu w chwili
narodzin cérki i nie bytlo podstaw,
aby odmoéwit jej w tym zakresie
wiarygodnosci.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zaréwno wniosek o zmiane i
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly

niezasadne. Ocena  materialu
dowodowego dokonana \
postepowaniu odwolawczym,

zarbowno w  odniesieniu  do
zaakceptowanych ustalen Sadu I




instancji, jak i poczyniona przez
Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
szerszym
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w

winy oskarzonego w

gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w
nim wskazanych.

3.13.

Apelacja obroncy oskarzonego
adw. A. F.

Obraza art. 4 k.p.k, 7
kpk. oraz art. 92 kpk
poprzez pominiecie podnoszonych
przez oskarzonego okolicznosci
zwigzanych z wyplaceniem przez
pokrzywdzona  znacznej  sumy
pieniedzy z konta firmowego

oskarzonego w krotkim czasie po
zatrzymaniu oskarzonego w dniu 16
listopada 2017 roku oraz faktu, iz
pokrzywdzona w dniu 16 listopada
2017 roku (mimo podnoszonego
zlego stanu zdrowia po rzekomym
pobiciu przez oskarzonego w dniu 16
listopada 2017 roku) samodzielnie
przyjechala na Komisariat Policji w
P. i zadala od oskarzonego wydania
tokena od konta firmowego, czego
konsekwencja byl brak dokonania
ustalenia stanu faktycznego przy
uwzglednieniu motywéw dzialania
pokrzywdzonej, ktorej dzialania byly
skoordynowane i nakierowane na
pozbawienie oskarzonego $rodkow
finansowych.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W postepowaniu niniejszym analizie
podlegalo przestepne zachowanie
oskarzonego a nie jego
bylo z inicjatywy
oskarzonego postepowanie co do
podnoszonej

zony.
Prowadzone

okoliczno$ci 1 to




do tamtego postepowania nalezalo
wyjaénienie sprawy. Sad nie byl
zobligowany do analizowania tej
rzekomej wyplaty i jedynie ubocznie
wskazuje, ze brak jest dowodow
na dokonanie tej operacji a wobec
odmowy wydania narzedzia przez
oskarzonego, nie bylo mozliwe,
aby do wyplaty doszlo, dlatego
oskarzony sam popada w tym
zakresie w sprzeczno$c¢.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zaréwno wniosek o zmiane i
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly

niezasadne. Ocena  materialu
dowodowego dokonana w
postepowaniu odwolawczym,

zarobwno w  odniesieniu  do
zaakceptowanych ustalen Sadu I
instancji, jak i poczyniona przez
Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
winy oskarzonego w szerszym
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w
gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w
nim wskazanych.

3.14.

Apelacja obroncy oskarzonego | # zasadny

adw. A. F.
# czeSciowo zasadny




Obraza przepisbw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia-
art. 4 k.p.k., art. 410 kp.k. w zw.
z art. 167 k.p.k. i w zw. z art. 170
§ 1 pkt 2 i 5 k.p.k., polegajaca na
oddaleniu wnioskéw dowodowych
zgloszonych przez oskarzonego w
dniu 3 wrze$nia 2018 roku, przez
obronce na rozprawie w dnu 14
listopada 2018 roku w przedmiocie
konfrontacji $wiadkéw M. B. i
W. S., na rozprawie w dniu 4
grudnia 2017 r. oraz oddalenie
wnioskow dowodowych z dnia
29 marca 2019 roku zgloszonych
przez obronce, co spowodowalo,
iz Sad meriti
oparciu o

dowodowy i
okoliczno$ci przemawiajacych na

wyrokowal w
niepelny  material

zaniechal badania

korzy$é oskarzonego.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad I instancji posiadal swobode
decyzyjna w zakresie prowadzenia
postepowania  dowodowego i
przy zachowaniu przepisow
postepowania wnioski takie mogl
oddalié,
uwzglednienia, co

Nie skutkuje to
ze wyrokowal w

odmowe
uczynit.
uznaniem,
oparciu o
niepelny material dowodowy. Sad
jedynie
podjete decyzje byly shluszne i
nie powodowaly uszczerbku w
materiale dowodowym, powolywane
dowody nie mialyby
dla wyjasnienia okoliczno$ci
faktycznych i
jedynie przedtuzalyby postepowanie
i generowaly koszty.

uzasadniajac
tez

wskazuje, ze

ubocznie

znaczenia

rozstrzygniecia, a

Wniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
dokonania przypisanego mu czynu.

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

uznania
czesSciowo

Zwiezle o
wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Zar6wno wniosek o
uniewinnienie jak i uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania byly

zmiane i

niezasadne. Ocena  materialu
dowodowego dokonana \
postepowaniu odwolawczym,
zarbwno w  odniesieniu  do

zaakceptowanych ustalen Sadu I
instancji, jak i poczyniona przez
Sad Okregowy, pozwolila na uznanie
winy oskarzonego w szerszym
zakresie niz to przyjal Sad Rejonowy.
Uchylenie sprawy nie wchodzilo w
gre wobec brzmienia art. 43782 kpk
— nie zaistniala zadna z podstaw w

nim wskazanych.

3.15.

Apelacja obroncy oskarzonego
adw. A. F.

Blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na treSé¢ wyroku,
polegajacy na uznaniu, ze A. J.
dopuscil sie zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu w okresie od lutego
2012 roku do dnia 16 listopada 2017
roku, podczas gdy tre$é zebranego w
sprawie materialu dowodowego oraz
wyjasnienia oskarzonego pozwalaja
na ustalenie, iz oskarzony nie
dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obronica nie sprecyzowal w zarzucie
ktoére treSci materialy dowodowego
majg w jego ocenie pozwala¢ na
ustalenie, ze oskarzony nie dopuécil
sie zarzucanego czynu. Argumenty
podnoszone w tym zakresie w
uzasadnieniu sa bezzasadne. Na
etapie wyrokowania nie mozna
méwi¢c o  uprawdopodobnieniu
wersji  oskarzonego. Procedurze
karnej nie jest rowniez
znana instytucja rozstrzygania
wszelkich watpliwosci bezwzglednie
na korzy$¢ oskarzonego. Dla
zastosowania art. 5 kpk
konieczne  jest po  pierwsze
istnienie watpliwosci, a takie w
sprawie nie wystepowaly oraz
ich nierozstrzygalny charakter.
Moéwienie o bezwzglednym
rozstrzyganiu na korzy$c
oskarzonego wszelkich watpliwoéci
jest powaznym bledem. Podnoszona
przez obronce wersja o rzekomo
skoordynowanych dzialaniach
pokrzywdzonej zostala omoéwiona
przez Sad I instancji a takze
w niniejszym uzasadnieniu. Sad
wskazal juz, ze pokrzywdzona
nie miala powodéw, aby bac
sie oskarzonego na komendzie
w otoczeniu policjantow, gdzie
nie mogt jej wyrzadzi¢é zadnej
krzywdy. Podobnie oméwiony zostal
fakt zgloszenia przez pokrzywdzona
zawiadomienia o  popelnieniu
przestepstwa i motywdéw ktore
o tym ostatecznie zadecydowaly
w postaci zgloszenia sprawy
Policji przez corke. Czas
dokonania zawiadomienia nie jest
dziwny, poniewaz oskarzony zostal
zatrzymany o godz. 9.30 a
pokrzywdzona przestuchana o godz.




10.50, wiec roznica czasowa jest
marginalna, tym bardziej, ze
musiala ona jeszcze dopilnowad,
aby R. J. pojawila sie na
konkursie, ktéry odbywal sie
w tym dniu. Ocena charakteru
pokrzywdzonej jako osoby zaradnej,
przedsiebiorczej i potrafiacej sobie
radzi¢ z wybuchowym charakterem
meza byla rzeczywiscie niefortunna,
jednak miala na celu podkreslenie
jakie cechy pozwolily pokrzywdzonej
na znoszenie nagannych zachowan
meza przez tak dlugi okres czasu
a nie brak jej pokrzywdzenia.
W ocenie Sadu te stwierdzenia
nie powinny znalez¢é sie w
uzasadnieniu, nie wplywaja jednak
na nie w  sposéb, ktory
skutkowalby stwierdzeniem, ze
Sad I instancji dopuscil sie
bledu w ustaleniach faktycznych.
Wspoblne wyjécia pokrzywdzonej i
oskarzonego nalezaly do kreowania
wizerunku dobrego malzenstwa,
czestego w przypadku znecania,
na co Sad wskazywal juz
wyzej. Sad I instancji nieslusznie
wskazal, ze pokrzywdzona mylila
fakty dotyczace rozkladu pozycia
malzenskiego i przejawdéw znecania.
To Sad Rejonowy  blednie
dokonat oceny wiarygodnych zeznan
pokrzywdzonej. Kwestie odmowy
wiary wyjaSnieniom oskarzonego,
ukladu zawartego z zona i rzekome;j
wyplaty przez nia dokonanej,
zostaly juz omoéwione. Z zebranego
materialu dowodowego, szczegblnie
przy uwzglednieniu stenogramoéw
wynika  jednoznacznie, ze w
sprawie nie moze by¢ mowy
o zwyklych nieporozumieniach,
klotniach czy malzenskiej roznicy
zdan co do kwestii finansowych czy
wychowania i edukacji dziecka na co
Sad juz zwracal uwage.




Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. J. od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania zarzutow za
bezzasadne, zmiany

wyroku w kierunku wnioskowanym

wszelkie

przez obrone byly niemozliwe.

3.16.

Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowejE. J.

Obraza prawa
materialnego, tj. art. 69 § 1 i 2
k.k. poprzez bledne zastosowanie
i uznanie, Ze postawa sprawcy,

przepisow

jego wlasciwosci 1 warunki osobiste,
dotychczasowy sposob zycia oraz
zachowanie sie po popelieniu
przestepstwa stanowig podstawe do
przyjecia, ze warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej kary jest

dla  osiggniecia
a w szczegOlnosci

powrotowi do
przestepstwa, w sytuacji gdy
A. J. w toku postepowania
nie wykazal sie postawa, ktoéra
dawalaby jakiekolwiek podstawy
do przyjecia, ze wymierzona kara
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania bedzie cel
resocjalizacyjny, a wrecz przeciwnie
w toku postepowania A. J. swoim

wystarczajace
celow kary,
zapobiezenia

spehniaé

zachowaniem wypelnial znamiona
czynéw zabronionych w tym art.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




190a § 1 kk., 209 § 1a kk.,
238 kk., 300 § 1 kk. o czym
swoich wyjasnieniach informowal
Sad i co znajduje odzwierciedlenie
w materiale dowodowym, a co nie
zostalo poddane ocenie przez Sad I
instancji.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
w ocenie Sadu decyzja
0 warunkowym zawieszeniu

wykonania kary byla sluszna i
zostala utrzymana w mocy. Nalezy
wskazaé, ze dzialania podejmowane
przez  oskarzonego, jakkolwiek
nieprawidlowe, byly czeScig jego
linii obrony, ktéra ma prawo
ksztaltowa¢. Do tutejszego Sadu
nie nalezy ocena czy dopuscil
sie on innych przestepstw niz
zarzucone a zasada domniemania
niewinno$ci nie pozwala na takie
wnioski bez prawomocnego wyroku
sgdu w danej sprawie. Oskarzony
spelnit potrzebne dla
warunkowego zawieszenia kary. Byl
osoba dotychczas niekarana, w
ocenie spoleczenstwa zyt w sposéb
zgodny z przyjetymi
pracowal i utrzymywal rodzine. Jego
niewatpliwie przestepne zachowanie

warunki

normami,

wobec zony i corki spotkalo
sie z reakcja karna. Reakcja
taka musi by¢ jednak nie
tylko  dolegliwa, ale rob6wniez

sprawiedliwa. Bezwzgledna izolacja
oskarzonego od spoleczenistwa nie
jest konieczna, dlatego wymierzenie
kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego jej
wykonania reakcje
nadmierng. $rodki
karne stanowia dla pokrzywdzonych
ochrone 1 sprawiaja, ze i
bedzie juz on moégl ponowic
wobec nich zachowan skladajacych

zawieszenia
stanowiloby
Zastosowane

nie




sie przestepstwo  znecania.
Okres ich zastosowania pozwoli
ich
stosunkow  poprzez
uzyskanie rozwodu i ostateczne
zakonczenie wspoOlnego pozycia.
R. J. w tym czasie osiaggnie
juz pekloletno$¢ i bedzie mogla
rozpoczac
nie bedzie narazona na bycie
Swiadkiem nagannego zachowania
ojca wobec matki oraz jesli nie
bedzie chciala, nikt nie bedzie
moglt ja zmusi¢ do utrzymywania

na

stronom na uregulowanie

wzajemnych

samodzielne zZycie i

z nim kontaktow, ktoére sprawiaja
jej przykro$é. Caloéciowa ocena
rozstrzygniecia Sadu w obecnym
ksztalcie przemawia za wnioskiem,
ze oskarzony wyciagnie wnioski
ze Sswojego postepowania i nie
bedzie
pokrzywdzonych.

stanowil zagrozenia dla

Whniosek

O wymierzenie surowszej kary 2 lat
pozbawienia wolnoéci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Odesla¢ nalezy do wywodow

dotyczacych zasadno$ci zarzutu.

3.17.

Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowej E. J.

Obraza przepisow postepowania,
ktora wplyw na tresé
orzeczenia- art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez dowolng a nie swobodna

miala

ocene przeprowadzonych dowodow,
a nadto wybiorcza i jednostronna

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




oraz niezgodna z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego ocene
materialu dowodowego, pominiecie
przy wyrokowaniu i w uzasadnieniu
za wiarygodne wylacznie dowodoéow

przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego ~ w  zaskarzonym
zakresie, co w konsekwencji
doprowadzilo do  poczynienia
blednych  ustalen  faktycznych

przejawiajacych sie w odmowieniu
wiarygodno$ci
oskarzycielki positkowej, w zakresie
ona na

czynu
zabronionego z art. 207 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 kk., w okresie
od stycznia 2004 r. daty dziennej
nieustalonej do lutego 2012 r. daty
dziennej nieustalone;j.

zeznaniom

w jakim wskazywala

dos$wiadczanie  znamion

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad dokonal ponownej oceny
materialu dowodowego w tym
zakresie i ustalil stan faktyczny
z uwzglednieniem tego zarzutu,
co szczegdlowo omoéwil juz we
wcezedniejszej cze$ci uzasadnienia.
Wskazania Sadu co do charakteru
pokrzywdzonej byly niewlasciwe
i nie powinny sie znalezé w
uzasadnieniu, co Sad omoéwil juz
wyzej, niemniej jednak nie mialy
wplywu na ksztalt wyroku.

Wnhniosek

O zmian e wyroku poprzez przyjecie
innego okresu znecania sie nad E. J.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

ustalenia  faktyczne
przez Sad odwolawczy w oparciu
o materiat dowodowy skutkowaly
zmiang wyroku poprzez rozszerzenie

Poczynione

okresu znecania nad E. J.czyli
w kierunku postulowanym przez
autorke apelacji.

3.18.

Apelacja pelmomocnika
oskarzycielki positkowej E. J.

Obraza przepisow postepowania,
ktora wplyw na tresé
orzeczenia- art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez dowolna a nie swobodna

miala

ocene przeprowadzonych dowodéw,
a nadto wybiorcza i jednostronna
oraz niezgodna z zasadami logiki
i doswiadczenia Zyciowego ocene
materialu dowodowego, pominiecie
przy wyrokowaniu i w uzasadnieniu
za wiarygodne wylacznie dowodow

przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego w  zaskarzonym
zakresie, co w konsekwencji
doprowadzilo do  poczynienia

blednych ustalen faktycznych w
zakresie w jakim Sad I instancji
uznal, ze postepowanie dowodowe
nie wykazalo, jakoby oskarzony
znecal sie nad corka R. J..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

chot
zakresie

PelnomocnikE. J., jego
wnioski w tym byty
sluszne, nie posiadal umocowania
kwestionowania tej czeSci ustalen
Sadu z powodu braku gravamen

w mySl art. 425 § 3




k.p.k. Rozstrzygniecia i ustalenia
szkodzace
J.mieli prawo
zaskarzy¢ jej kurator i oskarzyciel
publiczny, co tez uczynili, a Sad je
rozpoznal i zmienil w konsekwencji
wyrok.

naruszajgce prawa i
interesom  R.

Whniosek
# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak uprawnienia do postawienia
zarzutu odwolawczego skutkowal
brakiem podstaw do formulowania
wniosku odwolawczego.

3.19.

Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowej E. J.

Obraza przepisow postepowania,
ktora wplyw na
orzeczenia- art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 3k.p.k. wzw. zart. 94 § 1 k.p.k.
poprzez nierozpoznanie wniosku

miala tresé

dowodowego pelnomocnika
oskarzycielki positkowej wniosku o
przedluzenie Srodka

zapobiegawczego datowanego na
dzieh 13 wrzeSnia 2019 1. W
zakresie dotyczacym wystapienia do
Prokuratury Rejonowej w Radzyniu,
jako okoliczno$ci majace istotne
znaczenie dla ustalenia prognozy
resocjalizacyjnej oskarzonego oraz
stopnia szkodliwosci

.....

spolecznej

przez oskarzonego bezpodstawnych
postepowan przeciwko $wiadkom
niniejszego postepowania, ktoérych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




celem bylo i jest nadal wywieranie

naciskow oraz zastraszanie
czego
kolejne postepowania prowadzone

z oskarzenia publicznego przeciwko

swiadkow, efektem sa

oskarzonemu.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad nie znalazl wniosku datowanego
na 13 wrzeSnia 2019 r. Jest
to data kilka
miesiecy od daty wyrokowania,
dlatego jej jako
zarzut apelacyjny kiedy sprawa

oddalona o
formulowanie

byla juz na etapie postepowania
jest niemozliwe.
Wszelkie wnioski dowodowe zlozone
do Sadu odwolawczego zostaly
rozstrzygniete na rozprawie w dniu
5 grudnia 2019 r. i Sad omoéwil
motywy ich oddalenia, ktérych nie
zamierza w tym miejscu powielaé.

odwolawczego

Whniosek

Brak wniosku w tym zakresie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

3.20.

Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowej E. J.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktory mial wplyw na tre$é orzeczenia
poprzez przyjecie, ze:

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




- stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oskarzonego byl przecietny,
podczas gdy w niniejszej sprawie
wystepuje wysoki stopien spolecznej
szkodliwosci, co z kolei winno mieé
przelozenie na wymiar kary,

- znecanie sie psychiczne w
poréwnaniu do form znecania
fizycznego cechuje nizszy stopien
spotecznej szkodliwosci czynu,

-akcentowanie przemocy
ekonomicznej nie moze miec
rozstrzygajacego znaczenia przy
ocenie stopnia spolecznej
szkodliwosci,

- kazde znecanie sie ma swoja geneze
w nieporozumieniach malzenskich,
ktoérych malzonkowie nie sa w stanie
polubownie rozwiazaé, podczas gdy
podstawg rozréznienia konfliktu/
nieporozumien malzenskich od
znecania  sie  jest  ustalenie
dysproporcji sit charakteryzujacej
strony, intencjonalnoSci dzialania
stron,

- R. J. nie do$wiadczala ze strony
oskarzonego form znecania sie
psychicznego,

- oskarzony nie wyganial E. J.z
domu,

- oskarzony nie grozit E.
J.pozbawieniem Zycia,

- oskarzonego cechuje psychiczna
niedojrzalo$¢, a jego naganne
zachowania sa wynikiem
cholerycznego typu osobowosci,
podczas gdy istnieje wysokie
prawdopodobienstwo
wystepowania u  oskarzonego
zaburzen  natury  psychicznej/
emocjonalnej, ktéorych diagnoza
wplynelaby na ocene spolecznej
szkodliwo$ci czynu sprawcy,




- w toku postepowania nie wystapily
jakiekolwiek powody (potwierdzone
w materiale dowodowym), ktore
wykluczylyby w odniesieniu do
oskarzonego przyjecie pozytywnej
prognozy kryminologicznej,

ktore to okolicznosci spowodowaly
wymierzenie
nieadekwatnej kary i zastosowania
sposob
stopnia
czynu,

oskarzonemu

§rodkébw  karnych w
nieproporcjonalny  do
szkodliwosci
a jednoczesSnie doprowadzily do
unikniecia  przez
odpowiedzialnoéci  za
psychiczne wzgledem maloletniej
co rowniez wplynelo na
wymiar kary i Srodkéw karnych.

spolecznej

oskarzonego
znecanie

coOrki,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
Nie ulega  watpliwosci, ze
poszczegodlne argumenty

podnoszone przez pelnomocnika sg
stuszne:

-stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu oskarzonego nie mozna ocenic

jako przecietny,

-znecanie psychiczne cechuje taki
nie wyzszy
spolecznej szkodliwoéci niz znecanie
fizyczne,

sam, jesli stopien

-przemoc ekonomiczna ma takie
samo znaczenie jak inne formy
przemocy,

nie jest efektem

malzenskich,

-znecanie
nieporozumien
ktérych malzonkowie nie sa w stanie
polubownie rozwiazaé¢, zachowania
agresora sa czesto niemozliwe do
zrozumienia, wytlumaczenia i nie
majg zadnej uchwytnej genezy,




-Sad nie odniesie sie do zarzutu
dotyczacego R. J.z uwagi na brak
umocowania, ,

-Sad nie uzupemlil czynu o to by
oskarzony wyganial pokrzywdzona
z domu, nie bylo to bowiem
zachowanie dominujgce i mogace
rzeczywiécie znaleZ¢ spelnienie,

-oskarzony grozil E. J.pozbawieniem
zycia, o co Sad uzupehit opis czynu,

-Sad nie powinien dokonywaé
diagnozy  stanu  psychicznego
oskarzonego i samodzielnie ustala¢
co bylo motywem jego nagannych
dzialafi, nie bylo  podstaw
do wywolania opinii sadowo-
psychiatrycznej, co jednak nie
uprawnialo Sadu Rejonowego do
dokonywania samodzielnej oceny,

-Sad niefortunnie wskazal, ze
nie istnieja zadne powody, ktoére
wykluczylyby przyjecie pozytywnej
prognozy kryminologicznej, ogélna
ocena pozwalala Sadowi na
przyjecie takiej prognozy, ale samo
stwierdzenie bylo niewlaéciwe. W
konsekwencji wymierzona kara byla
w odpowiedniej wysoko$ci, Sad
podwyzszyl ja z uwagi na uznanie
dluzszego okresu znecania nad zona
oraz dopuszczenia sie znecania nad
corka. Sad Rejonowy wymierzyl
adekwatna kare, Srodki karne
mialy zbyt krétki okres, jednak
nieprawidlowo, z licznymi bledami
dokonal uzasadnienia decyzji w
tym zakresie, co jednak nie moze
skutkowa¢ uznaniem za bledne
rozstrzygniecia w calo$ci.

Wnhniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Argumenty wylozone powyzej.

3.21.

Apelacja pelmnomocnika
oskarzycielki positkowej E. J.

Razaca
przejawiajaca
kary razaco lagodnej, w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia,

kary
sie w orzeczeniu

niewspotmiernosé

wynikajaca z  niedostatecznego
uwzglednienia okoliczno$ci
obciazajacych: wlaséciwosci
osobistych, sposobu zycia przed

popelieniem czynu, motywacji i
sposobu popelnienia przestepstwa
oraz zachowania oskarzonego po
popeklieniu  czynu,
orzeczona kara
realizuje wobec oskarzonego celow

przez  co
zasadnicza nie

zapobiegawczych i wychowawczych
i ksztaltuje w  sposob
prawidlowy Swiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa.

1 nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kara zostala ~wymierzona w
odpowiednim wymiarze, o czym
Sad wspomnial juz wczeSniej. Jej
korekta przez Sad odwolawczy
wynika z przyjecia dluzszego
okresu znecania nad E. J.oraz
nad R. J. i przy
uwzglednieniu wszystkich dyrektyw
wymiaru Kkary kara
jednego roku pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania okres 3 lat
jest adekwatna do stopnia winy

znecania

orzeczona

na




i spolecznej szkodliwoéci czynu,
spelnia warunki zapobiegawcze i
wychowawcze zaréwno w zakresie
prewencji indywidualnej jak i
ogolne;j.

Whniosek

Zmiana wyroku w zaskarzonej cze$ci
poprzez uznanie oskarzonego A. J.
za winnego zarzucanego mu czynu
w jego ksztalcie z aktu oskarzenia,
orzeczenie wobec oskarzonego kary
2 lat pozbawienia wolnoéci, na
podstawie art. 41a § 11 5 k.k. w zw.
z art. 43 § 1 k.k. orzeczenie wobec
oskarzonego nakazu opuszczenia
lokalu polozonego w P., ul
(...) zajmowanego wspdblnie z
pokrzywdzona E. J.na okres 10
(dziesieciu) lat w terminie tygodnia
od uprawomocnienia sie wyroku,
na podstawie art. 41a § 3a kk. w
zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczenie
wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzona E. J.i zblizania sie do
niej na odleglo§¢é mniejsza niz 20
(dwudziestu) metréw przez okres 10
(dziesieciu) lat.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad podwyzszyl wymierzona kare do
jednego roku pozbawienia wolnoSci,
uznajac, ze jest to kara adekwatna
i sprawiedliwa, nie stanowi przy
tym represji nadmiernej. Srodki
karne o ktorych podwyzszenie
skarzaca wnioskowala do lat 10, Sad
podwyzszyt do lat 5, co w ocenie Sad
pozwoli na unormowanie stosunkow
miedzy stronami i zakonczenie
wszelkich proces6w ich ostatecznego




rozejécia i zakonczenia wspdlnego
pozycia.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Brak.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

1. Uznanie oskarzonego za winnego znecania sie na E.
J.w okresie od lutego 2012 r. do 16 listopada 2017 r. we
wszelkich wymienionych w wyroku formach.

2. Warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary
na okres 3 lat.

3. Oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozoér
kuratora sgdowego.

4. Zaliczenie okresu stosowania Srodka
zapobiegawczego na poczet nakazu w okresie od 17
listopada 2017 r. do 12 kwietnia 2019 r.

5. Zasadzenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej
2000 1zl tytulem czeSciowego zadoStuczynienia za
doznang krzywde.

6. Zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz kurator
maloletniej wynagrodzenia za sprawowanie funkcji.

7. Zasadzenie od oskarzonego kwoty wydatkéw na
rzecz Skarbu Panstwa (202,50 zl) i zwrotu kosztow
ustanowienia pelnomocnika na rzecz E. J.(5500 zl).

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy




1. Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy ustalil, ze
A. J. dopudcil sie znecania nad E. J.w okresie od
lutego 2012 r. do 16 listopada 2017 r. W uzasadnieniu
przedstawil na podstawie jakich dowod6w dokonal tego
stwierdzenia, omoéwil dowody, ktére obdarzyl i ktérym
odmowil wiarygodnoéci. Sad nie znalazl podstaw, aby
kwestionowac te ustalenia, dlatego utrzymal uznanie
oskarzonego za winnego w mocy.

2. Sad podzielil poglad Sadu pierwszej instancji, ze
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie
wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary
i zapobiegnie jego powrotowi do przestepstwa. A. J.
jest osoba dotychczas niekarana. W czasie postepowania
negowal swoja odpowiedzialno§¢ i wystosowywal
réznego rodzaju pisma zaré6wno do sadu jak i innych
organow, jednakze Sad nie moze podejmowacé decyzji
o zastosowaniu warunkowego zawieszenia kary na
podstawie przyjetej przez oskarzonego linii obrony. Poza
bezwzglednie nagannym, przestepnym zachowaniem
jakiego dopuscil sie wobec zony i corki, za ktore
zostal skazany, oskarzony przestrzegal porzadku i norm
spolecznych. Prowadzit firme, dzieki ktérej zarabial
pienigdze i utrzymywal rodzine. Wymierzenie A. J.
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci stanowiloby
przekroczenie granic sprawiedliwej i adekwatnej reakcji
karnej. Sad przyjal przy tym shlusznie, ze okres préby
na jaki zawieszona zostala kara bedzie wynosil 3 lata,
co bedzie skutkowalo u oskarzonego koniecznoSciag
wzmozonej kontroli zachowania i przestrzegania
porzadku karnego w okresie, ktéry dla rozstajacych sie
malzonkéw bedzie najbardziej znaczacy i najtrudniejszy.

3. W okresie proby Sad Rejonowy oddal A. J.
pod dozér kuratora. W ocenie Sadu odwolawczego
bylo to rozstrzygniecie stuszne, dlatego tez utrzymat
je w mocy. Regularne spotkania, pomoc kuratora,
nakierowywanie, ksztaltowanie prawidlowej postawy
pozwoli na dostosowanie zachowania oskarzonego
do obowigzujacych norm spolecznych w zakresie
stosunkéw rodzinnych, ksztaltowania poprawnych,
zdrowych relacji z bliskimi.

4. Sad Rejonowy poprawnie zaliczyt okres stosowania
srodka zapobiegawczego na poczet orzeczonego $rodka
karnego nakazu opuszczenia lokalu od dnia jego
zastosowania do dnia wydania wyroku tego Sadu, do
czego byl zobligowany przepisem art. 63 § 3 k.k.




5. Sad utrzymal w mocy orzeczenie na rzecz
pokrzywdzonej kwoty 2000 zl tytulem cze$ciowego
zado$¢uczynienia. Zadna kwota pieniezna nie jest w
stanie zrekompensowac¢ pokrzywdzonej doznawanych
przez lata cierpieni i upokorzen, koniecznosci ukrywania
zachowania meza przed innymi ludzmi. Kwota
przyznana przez Sad Rejonowy byla w okoliczno$ciach
sprawy odpowiednia jako cze$ciowe zado$¢uczynienie za
doznang krzywde a przy tym wobec braku zarzutu w tym
zakresie, Sad nie rozwazal jej korekty.

6./7. Koszty wynagrodzen i zwrot wydatkéow zostaly
przyznane od odpowiednich o0s6b na podstawie
wlaéciwych przepisow.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

1. Uznanie oskarzonego winnym zarzucanego czynu
rowniez w okresie od stycznia 2004 r. do lutego 2012
r. oraz dopuszczania sie wobec E. J.kierowania grozb
pozbawienia zycia i duszenia pokrzywdzonej.

2. Uznanie oskarzonego winnym znecania psychicznego
nad corka R. J. w okresie od lutego 2012 r.
do 16 listopada 2017 r. poprzez zaklocanie jej
nocnego spoczynku, wy$miewanie i wzbudzanie leku
agresywnym zachowaniem wobec matki.

3. Podwyzszenie kary pozbawienia wolnosci z 10
miesiecy do roku.

4. Podwyzszenie czasu trwania §rodkéw karnych nakazu
opuszczenia lokalu oraz zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzona i zblizania sie do pokrzywdzonej na
odleglo$¢ mniejszg niz 20 metréw z 3 do 5 lat.

5. Wymierzenie oplaty za obie instancje.

Zwi ez le o powodach zmiany

1. Sad ponownie dokonal oceny dowodow i ustalenia
stanu faktycznego, co skutkowalo przyjeciem, ze
Sad Rejonowy bezzasadnie wykluczyt z opisu czynu
okres od stycznia 2004 r. do lutego 2012 .
oraz przejawy znecania w postaci kierowania wobec
pokrzywdzonej grézb pozbawienia zycia oraz duszenia




pokrzywdzonej. Dowody na ktérych Sad odwolawczy
opart to rozstrzygniecie oraz powody ich uznania zostaly
juz oméwione. Nalezy uznaé, ze rowniez zachowania
oskarzonego o ktére Sad uzupehit opis czynu jak tez
wszystkie zachowania w okresie od stycznia 2004 r.
do lutego 2012 r. wypeklialy przedmiotowe znamiona
przestepstwa znecania. Zachowan wypelniajacych
znamiona znecania A. J. dopuscil sie w zamiarze
bezposrednim. Jego dzialania byly ukierunkowane na
wyrzadzanie zonie cierpien psychicznych i fizycznych.
Byly przy tym w pelni §wiadome. Oskarzony jest osoba
dorosla, nie zachodzily watpliwosci co do jego zdrowia
psychicznego, mdgl wiec w sposéb prawidlowy i zgodny
z prawem pokierowaé swoim postepowaniem.

2. Sad dokonal takze ponownej oceny dowodow i
ustalenia stanu faktycznego w zakresie przejawbow
znecania psychicznego przez A. J. na coérka R. J..
Zachowania oskarzonego zar6wno bezposrednio wobec
maloletniej jak i obserwowane przez nig postepowanie
ojca w stosunku do E. J.wypelily znamiona strony
przedmiotowe]j przestepstwa znecania sie. Nazywanie
przez oskarzonego corki "kujonem" i deprecjonowanie
wartoSci jej osiggnie¢ edukacyjnych bylo nie tylko
niewlasciwa postawa ojca, ktéry powinien doceniaé
swoje dziecko i chwali¢ je za osiggane sukcesy,
ale wyrazem pogardy jakiego dziecko nie moze
doznawaé od rodzica. Dzieci wybitnie zdolne, uczace
sie najlepiej w klasie, a nawet jak w przypadku R.
J.w szkole, sa narazone na szykany i odrzucenie
od zazdrosnych rowieSnikow. To od kolegow czesto
slysza jednoznacznie pejoratywne okreSlenie "kujon".
W domu powinny otrzymywaé wsparcie i byé otoczone
troskliwa opieka rodzicow a nie wystuchiwaé krytyki
i to wyrazanej na poziomie wlaciwym dla ucznidow
szkoly podstawowej. Podobnie utrudnianie nauki
lub nocnego spoczynku coérce poprzez puszczanie
gloénej muzyki w sposéb oczywisty $wiadcza nie o
roznicy zdan miedzy ojcem a coérka, ale o checi
dokuczenia domownikom, pokazania tego, ze oskarzony
nie przejmuje sie dobrem czlonkéw rodziny, nie
interesuje go ich samopoczucie. To réwniez przejaw
stosowania wobec cérki przemocy psychicznej. Wreszcie
konieczno§¢ obserwowania, wysluchiwania przez R.
J.awantur urzadzanych przez ojca pokrzywdzonej E.
J.stanowila znecanie psychiczne wobec corki. Oskarzony
mial §wiadomo$¢, ze corka jest obecna, ze styszy i widzi
jak zachowuje sie on wobec zony oraz byl informowany
jak to na nig wplywa, mogt takze sam zauwazy¢, ze
coérka nie chce utrzymywaé z nim kontaktu, poniewaz




jego postepowanie wzbudza w niej lek. Pomimo to
nie zmienil swojego zachowania. A. J. uderzyl zone w
twarz, w oko, kiedy trzymala ona na kolanach dziecko,
kopal E. J.po nogach, kiedy corka obserwowala jego
zachowanie oraz jak wynika ze stenograméw slyszal,
ze corka moéwi co$ podcezas awantury i nie sklanialo
go to do zaprzestania wyzywania zony. Wszystko to
w sposob bezsprzeczny dowodzi, ze oskarzony nie
przejmowal sie dobrem coérki i nie uznawal jej obecnosci
w trakcie swoich przestepnych dzialan za niewlasciwa.
Zachowania ojca doprowadzily R. J.do ciezkich przezy¢
psychicznych, leku, nieadekwatnych do jej wieku i
doswiadczenia zyciowego, jakie powinna zdobywa¢ na
tym etapie swojego rozwoju. Sa to obiektywne przejawy
znecania sie, ktore u kazdego dziecka spowodowalyby
takie skutki. Nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, aby
oskarzony chcial wywotlac¢ u corki takie efekt, zachowujac
sie nagannie wobec jej matki, ale niewatpliwie na to sie
godzit. Pozwala to na przypisanie mu wypekienia takze
znamion strony podmiotowej znecania sie psychicznego
nad coérka w zamiarze ewentualnym a mozliwosé
zamiaru ewentualnego przy przestepstwie znecania
zostala dopuszczona w orzecznictwie (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 23 maja 2017 r. III KK 157/17).

3. Wobec uzupehlienia opisu czynu o omodwione
wyzej zachowania, bezpodstawnie wykluczone przez
Sad Rejonowy wymierzona kara jawila sie jako zbyt
lagodna, dlatego Sad odwolawczy zdecydowal o jej
podwyzszeniu do roku. Wymiar ten jest adekwatny
do wysokiego stopnia winy jak i umiarkowanie
wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci oskarzonego
a przy tym uwzglednia inne przestanki uwzgledniane
przy wymiarze kary takie jak przede wszystkim
dotychczasowa niekaralno§¢ oskarzonego. Czyn
oskarzonego byl rozciagniety w czasie na 13 lat, jednak
oskarzony czesto przebywal w pracy poza domem,
dlatego przejawy jego znecania sie nad zong i corka
nie byly az tak zintensyfikowane. Kara jednego roku
pozbawienia wolnoSci jest kara niewatpliwie dolegliwa a
jednoczeénie nie jest karg nadmierng. Kara w wyzszym
wymiarze bylaby niesprawiedliwa i nieadekwatna do
popelionego przez A. J. czynu.

4. Sad uznal, ze wymierzone przez Sad Rejonowy
§rodki karne mialy zbyt krotki wymiar. Aby zapewnié
pokrzywdzonym swobodne wyjécie z traumy, jaka
bylo dla nich wieloletnie zamieszkiwanie z agresorem,
ktéry sie nad nimi znecal i zapewni¢ im spokojne
zamieszkiwanie w zajmowanym przez nim domu do




zakonczenia spraw miedzy malzonkami oraz osiggniecia
przez R. J.wieku doroslego, Sad orzekl o koniecznos$ci
przedtuzenia zasadzonych srodkéw do 5 lat.

5. Rozstrzygniecie to zostanie omoéwione w sekcji o

kosztach.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

III Zaliczenie na poczet Srodka
karnego nakazu opuszczenia
lokalu zajmowanego wspolnie z
pokrzywdzona srodka
zapobiegawczego za okres od dnia
wydania wyroku przez Sad I
instancji do dnia wydania wyroku
przez Sad odwolawczy wynikat z
zastosowania art. 63 § 3 kk,
ktéory obligowal Sad do takiego

rozstrzygniecia.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

L4 Sad zasadzil od oskarzonego 180 zt oplaty zgodnie z art.
10 ust. 1iart. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych.

v Sad zasadzil od oskarzonego 50 zt tytulem zwrotu
wydatkow, na ktore zlozyly sie ryczalt za doreczenia w
kwocie 20 71 i oplata za wydanie informacji z Krajowego
Rejestru Karnego w kwocie 30 zl.

7. PODPIS

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Prokurator Rejonowy
apelacje w  Parczewie-  Asesor
Prokuratury = Rejonowej
Anna Unkiewicz Urban
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo
ustalenie,
ktoérego dotyczy apelacja
1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
w calosci
na korzy$c co do winy
na niekorzy$¢ w czescei co do kary

co do $rodka karnego lub
innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej

czynu przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tresé

orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé

kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka
art. 439 k.p.k.
brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A. J.
apelacje adw. A. H.
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo
ustalenie,
ktorego dotyczy apelacja
1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
w calosci
na korzy$c co do winy
na niekorzy$é w czesci co do kary

co do $rodka karnego lub
innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej

czynu przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tresé

orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé

kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka
art. 439 k.p.k.
brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Kurator maloletniej
apelacje oskarzycielki positkowej
R. J. apl. adw. A. D.
Rozstrzygniecie, brak | Pominiecie w przypisanym
rozstrzygniecia albo | oskarzonemu czynie, winy
ustalenie, za znecanie sie psychiczne

ktorego dotyczy apelacja

nad swoja maloletnig
corka R. J. w sposéb
opisany w akcie oskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

w calosci

na korzy$c

co do winy

na niekorzy$é

w czesci

co do kary

co do $rodka karnego lub
innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej

czynu przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo




blednej podstawy prawnej

orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona mie¢ wplyw na
tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé

kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestlusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka
art. 439 k.p.k.
brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana

Zalgcznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A. J.
apelacje adw. A. F.
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo
ustalenie,
ktorego dotyczy apelacja
1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
w calosci
na korzy$c co do winy
na niekorzy$é w czesci co do kary

co do $rodka karnego lub
innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej

czynu przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tresé

orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé

kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka
art. 439 k.p.k.
brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzycielki
apelacje positkowej E. J. adw. L. P.

Rozstrzygniecie, brak | Brak uznania oskarzonego
rozstrzygniecia albo | winnym popelnienia
ustalenie, zarzuconego czynu @ w

ktorego dotyczy apelacja

okresie  od  stycznia
2004 r. do lutego
2012 r., brak wuznania
oskarzonego winnym
popelnienia zarzucanego
czynu co do
pokrzywdzonej R. J.,
orzeczenie o karze,
§rodkach karnych i érodku
kompensacyjnym na rzecz
oskarzycielki positkowej

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

w calosci

na korzy$c

co do winy

na niekorzy$c

w czedci

co do kary

co do érodka karnego lub
innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej

czynu przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tresé

orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.
brak zarzutow
1.4. Wnioski
uchylenie zmiana




