Sygn. akt XTI Ka 1005/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Artur Achrymowicz

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Alicji Olech

po rozpoznaniu dnia 3 grudnia 2019 roku

sprawy E. M. s. E. i Z. z domu K., urodzonego (...) w G.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin - Wschod w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia
9 pazdziernika 2018 roku sygn. akt. II K 356/17

I Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz:

1. kare tagodzi do 7 (siedmiu) miesiecy;

2. przyjmuje, iz zwolnienie od kosztoéw dotyczy jedynie wydatkow.
IT W pozostalej czesci wyrok ten utrzymuje w mocy.

IIT Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 (sto osiemdziesiat) zl oplaty za obie instancje i obcigza go
wydatkami postepowania odwolawczego w tym w kwocie 20 (dwadzieécia) zt zryczaltowanych kosztow doreczen.

Artur Achrymowicz
XI Ka 1005/19
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy:
1) uznal E. M. za winnego czynu z art. 286 § 1 K.k. w zw. z art. 64 § 1 K.k.
2) na podstawie art. 286 § 1 K.k. wymierzyl mu rok pozbawienia wolno$ci;
3) woparciu o art. 46 § 1 K.k. orzekl obowigzek naprawienia szkody w kwocie 1.100 zlotych.
Obronca, stawiajgc zarzuty:

1. obrazy art. 4, 7, 410 K.p.k. przez ,pobiezng, wybioércza /.../ dowolna” ocene dowoddéw, ,malo wnikliwg i
jednostronng” ocene zeznan, oparcie rozstrzygniecia jedynie na dowodach niekorzystnych;



2. bledu w ustaleniach faktycznych przez:

a) przypisanie oskarzonemu przestepstwa;

b) uznanie za niewiarygodne wyjasnien, iz:

- bedac bezdomnym nie ma komputera i nie potrafi sie nim postugiwac;

- utracil dokumenty i karte platniczg;

¢) nieobdarzenie wiara $§wiadka A. S;

d) uznanie, zZe ,,0 fakcie popelnienia przestepstwa swiadczy to, ze oskarzony nie ustanowil pelnomocnika do konta”;
3. razgca surowos¢ kary;

wniosta o uniewinnienie oskarzonego, a ewentualnie zlagodzenie kary, badZ uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Poziom ogolnikowosci zarzutéw, stanowiacych w istocie jedynie zbiér deklaratywnych, gotostlownych twierdzen o
rzekomych bledach Sadu Rejonowego, pozbawionych nawet wskazania na czym konkretnie naruszenie wymienionych
przepiséw mialo polegac (ktore z przestanek z art. 7 K.p.k. naruszata ocena wiarygodnosci dowodoéw, jakie — sposrod
okolicznos$ci wynikajacych z dowod6éw uznanych za wiarygodne — nie zostaly na korzy$¢ oskarzonego uwzglednione,
czy tez jakie ustalenie nie odpowiada ich treSci1), sprawia, iz trudno sie do nich rzeczowo odnies¢.

Zarzut bledu w ustaleniach przez nieobdarzenie wiarg zeznan A. S. (pomijajac oczywista wadliwo$¢ tego rodzaju
konstrukcji, opartej na utozsamianiu odrebnych przestanek odwolawczych z art. 438 pkt 31z art. 438 pkt 2 K.p.k.) jest
przy tym o tyle niezasadnie postawiony, ze z uzasadnienia wyroku nie wynika, iz Sad Rejonowy nie dal tym zeznaniom
wiary, shlusznie uznajac, ze nawet brak technicznej znajomosci obshugi komputera nie wyklucza przeciez sprawstwa
oskarzonego (notabene trafnie Sad ten dostrzegl, iz wezeéniejsze dokonania kryminalne oskarzonego wskazuja, ze nie
jest on bynajmniej osoba nieporadna - k. 258v).

Skoro za$ rachunek wskazany pokrzywdzonemu nalezal do oskarzonego i byl on jego wylacznym dysponentem (nie
ustanowil pelnomocnika), to on byl beneficjentem transakcji. Nie sposo6b wszak przyjac abstrakcyjnej, jesli nie wrecz
absurdalnej wersji, iz ktokolwiek inny mialby zamiesci¢ bez jego wiedzy ogloszenie, po to, by to wlasnie oskarzony
uzyskal bez zadnego tytulu prawnego i jakiegokolwiek faktycznego powodu przysporzenie majatkowe. W szczeg6lnoéci
sam oskarzony nie twierdzil, aby np. mial tak wyrafinowanego wroga, ktory chcialby poprzez tego rodzaju intryge
skierowa¢ przeciw niemu postepowanie karne.

Sad Rejonowy najzupelniej stusznie nie dal wiary oskarzonemu, ze w styczniu 2016 r. rzekomo zgubit dokumenty oraz
karte platnicza i od tego czasu, mimo oczywistej dla kazdego klienta instytucji finansowych mozliwo$ci poniesienia
powaznych negatywnych konsekwencji utraty kontroli nad przeplywami finansowymi, nie powiadomit o tym banku.

Jest to tym bardziej oczywiste, jesli zwazy¢ (o czym Sad Rejonowy nie wspomnial w uzasadnieniu wyroku, zakladajac
zapewne notoryjno$c¢ tej okolicznoéci, a dla Sadu Odwolawczego — oczywisto$¢ regulacji art. 728 § 11 2 K.c.), iz
przez caly czas od zalozenia rachunku oskarzony byl informowany nie rzadziej niz raz w miesiacu o jego stanie.
Nie mogl zatem przekonujaco twierdzi¢, iz nie mial Swiadomosci operacji wykonywanych na jego koncie. Skoro
za$ mial o nich wiedze, nie sposéb byloby da¢ mu wiare, ze mimo, iz nie on ich dokonywal, to nie uczynil nic, by
zawiadomi¢ bank, zablokowac konto, wyja$nié sprawe. Zreszta samo odnalezienie przez inna osobe utraconych przez
kogo$ dokumentoéw, czy karty platniczej, nie stwarza jeszcze przeciez znalazcy mozliwo$ci korzystania z rachunku.



W tym stanie rzeczy zar6wno ocena wiarygodno$ci dowoddw, jak i wyprowadzone z materialu uznanego za wiarygodny
ustalenia, zyskaly aprobate Sadu Okregowego.

Notabene: ustalanie ,pozostalych transakcji” oraz ,abonentow, z ktérymi wladciciel wskazanego numeru nawigzywal
kontakty” — zlecone Sadowi Rejonowemu w sprawie V Ka 42/19 — wydaje sie bezprzedmiotowe w S$wietle
zgromadzonych juz na te wlaénie okolicznos$ci dowodow (k. 25-26, 30, 31, 135-138), poszukiwanie i dolgczanie
materialow ,z innych prowadzonych w kraju postepowan w tym zakresie” — tylez czasochlonne, co abstrakcyjne,
natomiast uzupelnianie z urzedu postepowania dowodowego w sytuacji, gdy oskarzycielem i obronca sa tzw. fachowe
podmioty, w szczegdlnoSci w sposob zmierzajacy do uzyskania dowod6w winy, podczas gdy rola sadu jest zachowanie
bezstronnosci — co do zasady co najmniej watpliwe; za$ poglad, iz ,brak jest dowod6w na okoliczno$é, ze to oskarzony
wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do zamiaru sprzedazy” (k. 317) prowadzi¢ winien byl raczej do zasadniczej
zmiany zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy uznatl natomiast, iz jakkolwiek Sad I instancji trafnie ocenit — jako niewielka — szkodliwosé czynu,
to nadmierne znaczenie dla wymiaru kary nadal uprzedniej karalnoSci oskarzonego — wszak, gdyby nie recydywa,
to rozmiar szkody niewatpliwie przemawialby za co najmniej rozwazeniem zastosowania art. 37a K.k. W Sadu
Okregowego juz kara minimalnie przekraczajaca dolny prog zagrozenia bedzie w pelni adekwatna do wymogoéw z art.
53 § 11 2 K.k., wobec czego nastapila stosowna korekta zaskarzonego wyroku.

Artur Achrymowicz

1 Trudno racjonalnie oczekiwaé, co zdaje sie czyni¢ Autorka apelacji, by Sad Rejonowy uwzglednil przy wyrokowaniu
jakiekolwiek okolicznoéci (zupelnie obojetnym jest czy na korzy$¢, czy tez na niekorzyS$¢é oskarzonego), ktére nie
wynikaja z dowodow uznanych za wiarygodne; innymi stowy, by czynil ustalenia i oparl wyrok na okoliczno$ciach
wynikajacych z dowodow, ktérym nie dal wiary.



