Sygn. akt XI Ka 1078/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Artur Achrymowicz (spr.)

Sedziowie: Dorota Dobrzanska

Stawomir Kaczor

Protokolant p.f. protokolanta Katarzyna Bednara

przy udziale Prokuratora Arkadiusza Gorniaka

po rozpoznaniu dnia 10 marca 2020 roku

sprawy R. F. (1) syna Z.iZ. zdomu W., urodzonego (...) w C., oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U nr 179, poz. 1485 z p6Zzn.zm);

P. J. (1) syna L.iK. zdomu R., urodzonego (...) w L., oskarzonego z art. 43 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. nr 24, poz. 198 ze zm.) w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego P. J. (1) i obroficow
od wyroku Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie z dnia 27 sierpnia 2019 roku sygn. akt ITII K 399/13

I Zmienia zaskarzony wyrok w odniesieniu do R. F. (1) w ten sposdb, ze kwote przepadku okreéla na 4.200 (cztery
tysigce dwiescie) zlotych.

IT W pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy.
III Zasadza za postepowanie odwotawcze:

1. od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. i adw. G. G. wynagrodzenie za obrone z urzedu w kwotach po 516 (piecset
szesnascie) zlotych 60 groszy;

2. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe:
a) od P. J. (1) — 1.836 (tysigc osiemset trzydziesci sze$¢) zlotych 60 groszy,
b) od R. F. (1) — 2.036 (dwa tysigce trzydzieSci sze$¢) zlotych 60 groszy.

Dorota Dobrzaniska Artur Achrymowicz Stawomir Kaczor

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 1078/19




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z dn. 27.8.2019 r. sygn. 111 K 399/13

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena dowodéw




0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Apelacja obroncy oskarzonego P. J. | # zasadny

(1):

obrazy art. 4, art. 5 § 2, art. 71 art.
410 K.p.k. przez:

- pominiecie okolicznosci
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego,

- "nie rozstrzygniecie" (ortografia
w oryginale) na jego korzysc
watpliwosci,

- dowolna ocene dowodow,

polegajace na  uznaniu za
wiarygodne zeznan C. K. ze §ledztwa,

choé:

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- nie potwierdzil ich przed sadem,

- nie zostaly potwierdzone innymi
dowodami,

- s sprzeczne z zeznaniami innych
$wiadkow, zwlaszeza L. S.,

- s3 nielogiczne i niespojne.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Powolanie przez Skarzacego art.
4, art. 5 § 2 i art
410 K.p.k. jest nieporozumieniem
w sytuacji, gdy nie wskazuje
zadnych pominietych przez
Sad Rejonowy okolicznoSci, ktore
wynikalyby z dowodéw uznanych za
wiarygodne, a mialyby przemawiac

ani

na rzecz oskarzonego (trudno
przeciez rozsadnie oczekiwaé, by
zostaly uwzglednione okoliczno$ci
wynikajace z dowodow, ktéorym
Sad nie dat wiary),

zadnych watpliwoéci faktycznych w

ani tez
rozumieniu ww. przepisu, a jedynie
kwestionuje ocene wiarygodnoéci
zeznan C. K..

Co do zasady, z logicznego punktu
widzenia,
by pominiecie jakich$§ okolicznosci
lub rozstrzygniecie
(abstrahujac nawet od tego, czy
zgodne z regula art. 5 § 2
K.p.k.) moglo polega¢ na uznaniu
jakiego$ dowodu za wiarygodny lub
niewiarygodny.

nie sposéb w ogdle,

watpliwoéci

natomiast do
jego

W  odniesieniu
twierdzen
argumentacji:

zarzutu i

Jakkolwiek po latach od zlozenia
zeznan w toku
kolejnych postepowan sadowych, C.
K. wykazywal wyrazng nieche¢ do

Sledztwie, w




skladania zeznan, ,zaslaniajac sie”
niepamiecia (dostrzegli to biegli:
zarOwno opiniujgcy w niniejszej
sprawie, stwierdzajac, ze S$wiadek
nie wykazuje istotnych deficytow w
tym zakresie, a jedynie symuluje
zaburzenia pamieci, jak i biegla,
na ktérg powolywal sie Skarzacy /
k. 983-984/, a ktéra w sprawie
IX K 3/14 postawe te okreslila
jako kalkulacyjno — manipulacyjna /
k. 1204/, co z kolei slusznie Sad
I instancji wigzal m.in. z jego
owczesnym statusem osadzonego /
k. 1223/), jednak samo przez sie nie
jest to wystarczajacym, racjonalnym
powodem, by odmoéwié wiary jego
weczesniejszym depozycjom.

To za$§, ze zeznania C. K. s3
jedynym dowodem sprawstwa, czy
ze przeczyl im inny $wiadek (L. S. -
jak ustalil Sad Rejonowy - nabywca
marihuany od oskarzonego), nie
wyklucza przeciez ani mozliwosci
uznania ich na podstawie kryteriow
art. 7 K.p.k. za wiarygodne, ani tez
poczynienia w oparciu o nie ustalen,
ktore staly sie podstawg przypisania
oskarzonemu przez Sad I instancji
popeknienia przestepstwa.

Skarzacy nie wskazal z jakich
konkretnie powodéw zeznania C.
K. mialy by¢ nielogiczne i z czym
konkretnie niespojne (k. 1257).

Sad I instancji slusznie natomiast
uznal je za co do zasady wiarygodne.

Ot6z to, na ile szczegdlowo i
jak konsekwentnie C. K. w toku
kolejnych przestuchan w ro6znych
postepowaniach, na przestrzeni
trzech lat opisywal nie tylko
zdarzenie z udzialem L. S. (k. 27, 29,
169, 243, 247 akt III K 6/13), ale
i szereg innych, w tym np. wlaman
(co trafnie dostrzegl Sad I instancji
—k. 1222 in fine, 1222v), samo przez




sie wskazuje na wiarygodno$¢ owej
relacji.

C. K. przedstawil bardzo wiele
zdarzen co do rbéznych oséb,
zastrzegajac przed prokuratorem:
»lie  mam zamiaru niczego
ukrywa¢  /.../ licze  jednak,
ze otrzymam nadzwyczajne
zlagodzenie kary”. Podkre$lal, ze
nie ma probleméw z pamiecia i
nie opisuje wydarzen, jesli ,,czego$
nie pamieta lub mu sie wydaje,
ze tak bylo”, zaznaczajac wyraznie,
ze moze mie¢ watpliwoéci jedynie
co do umiejscowienia zdarzen w
czasie, ale nie co do samych faktow,
»dlatego bede konkretne zdarzenia
odnosil do innych zdarzen znanych
powszechnie” (k. 20 III K 6/13).

Co wiecej, C. K. w istocie nie
zeznawal ,przeciwko” P. J., lecz
opisywal szeroko dzialalno$¢ E.
S., a jedynie w jej ramach i to
dopiero po blisko 4 godzinach 1.
chronologicznie przestuchania na
k. 18-27 pojawila sie relacja o
jednej z wielu transakeji, tym razem
polegajacej na nabyciu przez L.
S. marihuany, wlasnie w obecno$ci
C. K, od jego znajomego — R.
P. i prowadzacego z nim wspoélnie
dzialalno$¢ w tym zakresie P. J. (1).

Zupelie dowolnym byloby w
tej sytuacji przyjecie, ze $wiadek
wymyslit wszystkie te zdarzenia, by
uzyska¢ nadzwyczajne zlagodzenie
kary, a =zajécie dotyczace czynu
zarzuconego P. J. w pkt. 2 — z
uwagi na rzekomy konflikt z tym
oskarzonym.

W  szczegblnoéci nieprzekonujaca
bylaby koncepcja, jakoby C. K. nie
chciat zeznawa¢, by nie ujawnic, ze
nie pamieta jak opisywal w toku
Sledztw zdarzenia, ktére nie mialy
miejsca, a zostaly przez niego po
prostu zmyS$lone, ktéora zdaje sie




wynikaé z nieco enigmatycznego
sformulowania ,Jedng z mozliwych
odpowiedzi jest i7
$wiadek nie zapamietal dokladnie
wypowiadanych  pod  adresem
oskarzonego oskarzen w toku
postepowania przygotowawczego i
nie byt w stanie ich dokladnie
przytoczy¢” (uzasadnienie w sprawie
IV K 1050/13 na k. 1196).

to, 1Z

Whniosek

wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do

O zmiane przez

ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.2.

Apelacja obroncy oskarzonego P. J.

(1):

zarzut obrazy art. 7w zw. z art. 424 §
1 K.p.k. przez wadliwe sporzadzenie
uzasadnienia wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Elementarna logika wskazuje, iz
rzekoma wadliwo$¢ uzasadnienia,
czyli czynnoSci poZniejszej, nie moze
wplywaé na czynno$é wczesniejsza,
czyli wyrokowanie. Oczywisto$¢ ta
znalazla wyraz w art. 455a K.p.k.
To natomiast, ze Sad I - wlaénie ze
wzgleddw logicznych - nie mégt daé
wiary dowodom sprzecznym z tymi,
ktérym dal wiare, jest samo przez sie
zrozumiale, za§ powody, dla ktérych




uznal zeznania C. K. za wiarygodne,
wynikaja z caloksztaltu pisemnych

motywow wyroku.

Wniosek

0] zmiane wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3-3-

Apelacja obroncy oskarzonego P. J.

(1):

zarzut obrazy art. 8 § 1 Kp.k.
przez uznanie zeznanh za wiarygodne
m.in. dlatego, ze byly podstawa
prawomocnych wyrokéw w innych
sprawach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy wszelkie kwestie
faktyczne rozstrzygnal
samodzielnie. Samodzielnie tez
ocenial wiarygodno$¢ dowodéw, zas
fakt przytoczony w zarzucie wzigl
jedynie pod uwage - w zadnym razie
nie uznal przeciez, by jakiekolwiek
oceny innych sadéw byly dlan
wigzace.

Wnhniosek

0] zmiane wyroku przez
uniewinnienie, a ewentualnie o jego

# zasadny

# czeSciowo zasadny




uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.4.

Apelacja obroncy oskarzonego P. J.

(1):

zarzut blednego ustalenia, ze

oskarzony byl karany.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

wykazal, by
ustalenie  mialo

Skarzacy  nie

kwestionowane
wplyw na tre$¢ wyroku.

W istocie jednak Sad I instancji
przyjat: "P. J. (1) byt
karany" (wersy 6-7 od konca na
k. 1225v) i ta przestanka zostala
uwzgledniona przy wymiarze kar.

nie

Nawet jednak, gdyby stalo
sie inaczej, sposéb  byloby
wymierzone przez Sad I instancji
kary tylko za
niewspolmiernie ale
za surowe. W Sadu
Okregowego sa one lagodne, jeSli
razaco wrecz lagodne, w
stosunku do szkodliwoéci spolecznej
przypisanego
przestepstwa i
zawinienia.

nie
uznaé¢  nie
surowe,
ocenie

nie

oskarzonemu
stopnia  jego

Wnhniosek

0] zmiane wyroku przez
uniewinnienie, a ewentualnie o jego

# zasadny

# czeSciowo zasadny




uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Adekwatny do tre$ci zarzutu
bylby wniosek o zlagodzenie kar
(absurdalnym byloby oczekiwanie
uniewinnienia lub uchylenia wyroku
gdyby bylo
rzeczywiécie bledne i rzeczywiscie
negatywnie wplynelo na jako$é¢

rozstrzygniecia o karze). Skarzacy

nawet, ustalenie

wniosku  takiego jednak nie
sformulowal.
3.5. Apelacja oskarzonego P. J. (1): # zasadny

zarzut obrazy art. 7 K.p.k. przez
uznanie za wiarygodne zeznan C. K..

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
W  pelmi aktualna w tym
zakresie pozostaje argumentacja

przedstawiona w sekcji 3.3.1.

W jej uzupehieniu wskazac¢ jedynie
nalezy, iz zupelnie
byloby w $wietle owych uprzednich
uwag przyjecie, ze C. K. wymys§lil
zajécie dotyczace czynu zarzuconego
P. J. w pkt. 2 z uwagi na rzekomy
konflikt oskarzonym. Konflikt ten
- wg twierdzen zawartych w
apelacji oskarzonego (k. 1252) -
przedstawia sie wrecz iluzorycznie
i nieprzekonujaco: C. K. mialby
mie¢ zal do P. J. dlatego, ze
ten byt kolega czlowieka, ktory
oszukal jego 6wczesng dziewczyne;
ktory byl zreszta dosé bliskim
znajomym samego C. K.. Nawet

niezasadne




zakladajgc hipotetycznie, ze takie
zdarzenie mialo miejsce, trudno
znalez¢é racjonalne uzasadnienie
dla istnienia po stronie C.
K. zalu do P. J., a juz
zupelhie abstrakcyjnie przedstawia
sie tlumaczenie oskarzonego, ze z
powodu owego zalu mialby zostaé
przez C. K. bezzasadnie poméwiony.

Podobnie sad odwolawczy ocenil
twierdzenia apelacji, jakoby
oskarzony po zamknieciu przewodu
mialby spotkac jakiego$ (nie wskazal
o kogo mialoby chodzi¢) znajomego,
ktéory przypomnial mu o tym,
ze C. K, na skutek wurazu
mechanicznego z dziecinstwa, mial
jakas wade wzroku. Notabene
dotyczyla ona tylko jednego oka,
a przy tym najwyrazniej musialaby
by¢ znikoma, skoro nie tylko
Sad Rejonowy, w bezposrednim
kontakcie ze S$wiadkiem, ale i
sam oskarzony, ktéry przeciez
o tej wadzie mial wiedzie¢ juz
w przeszloSci, nie dostrzegt w
jego zachowaniu na rozprawie nic
nietypowego, a zwlaszcza takiego,
co by moglo na problemy ze
wzrokiem wskazywaé. A przeciez
wada musialby by¢ bardzo powazna
i dotyczy¢ obojga oczu, by rozsadnie
stawia¢ teze, ze $wiadek, bedac
obecny przy transakcji, i to nie
w jakim$§ hangarze, czy hali, lecz
mieszkaniu, z ktorego korzystal
oskarzony (bez znaczenia jest przy
tym do kogo formalnie nalezalo),
a zatem w odleglo$ci rzedu od
kilkudziesieciu centymetréow do
kilku metréow od uczestnikow
zdarzenia, mialby ktérego$ z nich nie
widzie¢ dokladnie na tyle, by by¢
pewnym jego tozsamo$ci.

Na tym tle postulat, by zwracaé
sie do ambulatorium jednostki
penitencjarnej o dokumentacje
okulistyczna $wiadka, odpowiada




kryterium z art. 170 § 1 pkt 2 K.p.k.
— okolicznoé¢ czy i ewentualnie
w jakim stopniu uszkodzone jest
jego oko nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia, skoro watpliwosci
nie budzi sprawno$¢ drugiego.

Chybiony byt tez argument
oskarzonego o) ,hiemoznoS$ci
popelienia czynu z  uwagi
na fakt przyjmowania lekéw
psychotropowych” i zwigzany z
nim  wniosek, by prowadzié
postepowanie dowodowe zZ
dokumentacji jego leczenia
szpitalnego od 6 do 19.12.2002 .

Przede wszystkim przyjmowanie
tego rodzaju lekow nie
wyklucza w  zaden  sposob
przypisanego oskarzonemu udzialu
w  obrocie marihuang, wiec
dokumentacja lekarska co do
zasady nie mialaby znaczenia
dla rozstrzygniecia. Co wiecej,
przestepstwo popelnione zostalo
po zakonczeniu hospitalizacji -
w  styczniu i lutym 2003
r.,, za§ z dokumentacji nie
wynikaloby przeciez, ze oskarzony
w tym czasie jakiekolwiek leki
faktycznie przyjmowal, wiec nawet
przy  hipotetycznym  zalozeniu
sensownosci jego tezy, dowod z owej
dokumentacji bylby bez znaczenia
dla rozstrzygniecia.

Goloslowne pozostaly natomiast
zawarte w zarzucie twierdzenia,
jakoby zeznania C. K. byly
Lhielogiczne i wewnetrznie
sprzeczne” (k. 1251).

Wniosek

0] zmiane wyroku przez
uniewinnienie.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.6.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut obrazy art. 7 i art. 410
K.p.k. przez niewskazanie w jakim
fragmencie material z podstuchu
potwierdza sprawstwo oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Rzekome
zatem

niewskazanie, a

motywacji
rozstrzygniecia, nie stanowig obrazy

niedostatki

zadnego z wymienionych przepisow,
a jedynie moglyby by¢ oceniane na
plaszczyznie wymogow art. 424 § 1
pkt 1 K.p.k. Jednak wadliwosé¢ tego
rodzaju, ze wzgledéw wskazanych
juz uprzednio w sekcji 3.3.2, nie
moze stanowié¢ skutecznej podstawy
odwolawczej.

Natomiast Sad I instancji wyraZznie
odniést sie do nagran rozméw
dotyczacych "zamoéwienia" (k. 1224 i
1224v).

Whniosek

wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do

O zmiane przez

ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.7.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut obrazy art. 410 K.p.k. przez
pominiecie twierdzenia K. M., ze nie
zna oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Jakkolwiek, literalnie, acz pobieznie,
odczytujac zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku relacje na
temat oceny zeznan K. M., mozna
odnie$c¢ wrazenie, ze Sad Rejonowy
uznat je en bloc za wiarygodne,
jednak jest to znaczne uproszczenie.

Ot6z Sad przytoczyl najpierw,
wynikajace z zeznan K. M.
okoliczno$ci  dotyczace  pobytu

$wiadka w C., podrézy samochodem
kierowanym przez S. T. do L. oraz
zatrzymania go wraz z przewozong
amfetaming, a nastepnie skwitowal:
SW swych K. M.
zeznal zgodnie z ustalonym stanem
faktycznym (k. 597v), a tym
samym sad uznal jego zeznania za
wiarygodne” (k. 1222v).

zeznaniach

K. M.
jako wiarygodnych expressis verbis
sie wylacznie do tego
przytoczonego wyzej fragmentu, a

Zatem ocena zeznan

odnosi

nie fragmentu, w ktérym zaprzeczal
na rozprawie, aby znal oskarzonych.

W istocie mozna wiec ,zarzuci¢”
Sadowi Rejonowemu jedynie brak
precyzji, czy niedopowiedzenie, lecz




teza, ze dal wiare K. M. takze w tym
zakresie, ze nie znal oskarzonego,
a wiec — poSrednio — zZe nie
kupowal od niego amfetaminy, jest

pozbawiona podstaw.

Oczywistym jest, ze $wiadek ten
byl wiarygodny o ile potwierdzal
fakt w istocie, w §wietle protokotu
przeszukania i zeznan policjantow,
niezaprzeczalny, tj.
amfetaminy. Skoro natomiast Sad
I instancji
na dowodach w postaci zapisow
nagranych rozméw i dotyczacej tych
nagran opinii, to logika wyklucza, by

przewozenie

oparl rozstrzygniecie

dat K. M. wiare takze w zakresie,

w jakim przeczac znajomosci
Z oskarzonym, kwestionowal
posrednio pochodzenie tej

substancji od R. F.. W ocenie
sagdu odwotawczego K. M. w
tym zakresie, czyli zaprzeczajac,
by znal oskarzonego, z pewnocia
wiarygodny nie byl. Wynika to
niezbicie z treSci nagranych rozmow,
ktéorym Sad I instancji poswiecit w
uzasadnieniu wyroku wiele uwagi i
trafnie je ocenil.

Wniosek

0] zmiane wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.8.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

# zasadny

# czeSciowo zasadny




zarzut obrazy art. 7 i art. 410 K.p.k.
przez oparcie ustalen jedynie na
opinii bieglego z zakresu fonoskopii,
oskarzony konsekwentnie
kwestionowal sprawstwo.

choé

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zaden z wymienionych przepisow
nie wyklucza uznania za wiarygodne
pojedynczego dowodu ani uznania
za przekonujaca pojedynczej opinii
(drugi z nich w ogoéle nie dotyczy
takiej oceny). Zaden z przepisow
K.p.k. nie wymaga tez, dla oparcia
ustalen na jakim$ dowodzie, by nie
przeczyl mu oskarzony.

Skarzacy nie wykazal natomiast

wadliwoSci  owej  opinii = (w
szczegblnoSci na plaszczyznie art.
201 K.p.k., formulujac stosowne

wnioski).

Wniosek

0] zmiane wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.9.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut obrazy art. 4, art. 5 § 2, art.
7, art. 201 i art. 410 K.p.k. przez
oparcie ustalen na opinii bieglego
z zakresu fonoskopii, cho¢ material

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




poréwnawczy pobrano na rozprawie
w toku rozmowy telefoniczne;j.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Poglad laika, jakim w zakresie
fonoskopii jest Skarzacy, o rzekomo
negatywnym  wplywie  sposobu
pobrania materiatu poré6wnawczego,
trudno wuzna¢ za przekonujacy
w sytuacji, gdy stoi on wprost
w sprzecznoSci ze stanowiskiem
fachoweca, ktoryjasno i przekonujaco
stwierdzil, iz material zostal
pozyskany prawidlowo i pozwalal
na opiniowanie (w przeciwnym
wypadku by sie tego nie podjal
- k. 893). W uzupehieniu (k.
917) biegly odni6st sie tez do
kwestii zestawu glo$nomowigcego
oraz obiekcji obroncy wyrazonych
we wniosku (k. 913).

Niezaleznie od informacji
udzielonych przez bieglego wskazaé
nalezy, iz
pochodzily wlaénie z
telefonicznych i to prowadzonych

przeciez w rozmaitych miejscach

dowodowe nagrania

rozmow

(przy tym nie zawsze mozna by w
ogole ustali¢ w jakich konkretnie, a
iluzja byloby odtworzenie dokladnie
takich warunkéw, jakie panowaly
np. na ulicy, czy w jadacym aucie z
wlaczonym radiem).

bieglego (k. 873 -
zastosowane metody, k. 874-891 -
relacja z badan, k. 892 - wnioski) jest
za$ jak najbardziej rzetelna, fachowa
i przekonujaca. W szczegdlnosci - co
wynika z wnioskéw w pkt. 51 6 - dwie

Opinia

metody daly wyniki jednoznacznie
wskazujgce pochodzenie nagranego
glosu od oskarzonego.




Whniosek

wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do

0] zmiane przez

ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.10.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut obrazy art. 167 w zw. z art.
366 § 1 K.p.k. przez odstapienie od
przestuchania S. T..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy nie miatl mozliwo$ci
przeprowadzenia wnioskowanego
dowodu: S. T. od 1993 r. nie
mieszka pod wskazanym adresem
(k. 918),
ustalenia przez Sad (Skarzacy nie
wykazatl w tym zakresie inicjatywy)
aktualnego adresu zakonczyly sie
niepowodzeniem (k. 934-936).

a ponawiane proéby

Wniosek

0] zmiane wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do

przez

ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.11.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut obrazy art. 627 K.p.k
przez zasadzenie od oskarzonego
wydatkow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Nie spos6b wuznaé, iz przez
zasgdzenie doszlo do obrazy

przepisu, ktory mowi wlaénie: "Od
skazanego w sprawach z oskarzenia
publicznego sad zasadza Kkoszty
sadowe na rzecz Skarbu Panstwa".

Notabene
zwolnieniu, ktérego tzw. fachowemu
podmiotowi nie wypada wskazywac,
przy zalozeniu trafno$ci
tezy zarzutu, jakoby oskarzony nie
byt w stanie ponie$¢ wydatkow,
przewiduje jedynie taka mozliwos¢.
Zatem rzecza Skarzacego byloby
wykazanie, czego uczynil,
ze nieskorzystanie z mozliwosci

przepis moéwiacy o

nawet

nie
zwolnienia przepis 6w obraza.

odniesieniu  do
zawartej w
1245)

Natomiast w
argumentacji
uzasadnieniu apelacji (k.
wskazaé nalezy, iz:

1) to nie postawa procesowa
oskarzonego (zaprzeczenia w kwestii
autentycznoéci nagranego glosu),
lecz prawidlowo ustalone przez
Sad I instancji fakty (pochodzenie
owego glosu od oskarzonego)
stanowia punkt odniesienia dla




oceny zasadno$ci obciazenia go

kosztami opinii;

2) niewyrazna grafika ilustracji
W pisemnej opinii, nie jest — o
czym Skarzacy wie doskonale z
uzyskanych od bieglego wyjasnien
(k. 917), ktérych nie kwestionowat
w trybie art. 201 K.p.k. — kwestig
wynikiem
niedbalo$ci autora, usterki drukarki,
czy zlej jakoSci tonera lub tuszu, lecz
ilustracja badanego glosu — wynika
ze specyfiki przedmiotu opinii.

jakosci wydrukow, tj.

Wniosek

o zmiane wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Nawet, gdyby zarzut byl trafny,
nie bylby to racjonalny powod do
postulowanych rozstrzygnieé.

3.12.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut blednego ustalenia

Sprawstwa.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sprawstwo wprost wynika z tresci
wspomnianych wyzej nagran i
dotyczacej ich opinii, a po$rednio - z
zeznan K. M. we wskazanej w sekcji

3.3.7 czedci zashugujacej na wiare.




Whniosek

wyroku
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do

0] zmiane przez

ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.13.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut razacej niewspolmiernoéci
kary w stosunku do "okolicznosci
zwigzanych z ustaleniem
faktycznego", postawy oskarzonego
oraz jego sytuacji zyciowe;j.

stanu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Nie sposob rzeczowo odniesc sie do
cytowanego wyzej enigmatycznego
sformutowania. Podobnie rzecz sie
ma z postawa oskarzonego, skoro
Skarzacy nie wyjaénil o jakg postawe
chodzi albo tez w jaki sposob fakt, ze
oskarzony konsekwentnie przeczyl
sprawstwu, mialby przemawiaé
za wymierzeniem mu nizszych
kar. apelacji
zawiera w kwestii tego zarzutu
zadnej argumentacji, za§ w ocenie
sagdu  odwolawczego kary s3
zdecydowanie, jeéli nie wrecz razaco,
lagodne.

Uzasadnienie nie

Whniosek




0] zmiane wyroku przez
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Nawet, gdyby zarzut byl trafny,
nie bylby to racjonalny powdd dla
postulowanych rozstrzygnieé.

3.14.

Apelacja obroncy oskarzonego R. F.

(1):

zarzut obrazy art. 45 § 1
K.Xk. przez orzeczenie przepadku
w kwocie 5.400 1z, cho¢ z

materialu dowodowego nie wynika
sprawstwo, a kwota stanowi "jedynie
teoretyczne wyliczenie".

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zasadno$¢ stosowania wskazanego
w zarzucie
podlega
widzenia stanowiska procesowego
oskarzonego, lecz ustalen sadu.
Jedli zatem Sad I
przypisal oskarzonemu popelnienie
polegajacego  na
odplatnym zbyciu amfetaminy, to co
do zasady oczywiscie trafnie orzekl
przepadek.

przepisu nie

ocenie zZ punktu

instancji

przestepstwa

Skoro natomiast nie zostala ustalona
cena transakcji, to zgodnie z art. 5 §
2 K.p.k. nalezato przyja¢ minimalng,
a nie $rednia (jak uczynit Sad
Rejonowy) cene wystepujaca wg
bieglego w obrocie, tj. 7zt za gram (k.
992).




Whniosek

0] zmiane wyroku przez | # zasadny
uniewinnienie, a ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do

0ONnownego rozpoznania. .
P & P # niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Nawet, gdyby zarzut byt w pelni
trafny, tj. gdyby Sad Rejonowy
niestlusznie orzekl przepadek, nie
bylby to racjonalny powdd dla
postulowanych rozstrzygniec.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Skazania.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nieskutecznos¢ zarzutéw apelacji i brak uchybien
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.




0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku

sqdu

pierwszej

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Obnizenie kwoty przepadku.

Zwiezle o powodach zmiany

Powdd wskazany w sekcji 3.3.14.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III 1.

III 2.

Zgodnie z art. 619 § 1 K.p.k. i art. 618 § 1 pkt 11 Skarb
Panstwa wyklada wydatki z tytulu nieoplaconej przez
oskarzonych pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W my$l art. 636 § 1 K.p.k.,, wobec nieuwzglednienia
apelacji, oskarzonych obciazaja koszty postepowania
odwolawczego: oplaty po 300 zlotych od Kkar
pozbawienia wolnoéci i po 20% od grzywien (art. 2 ust.
1 pkt 4 i z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych) oraz wydatki z
tytutlu ryczaltu za doreczenia pism (§ 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 czerwca 2003 roku
w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym), a takze z
tytulu obrony z urzedu.

7. PODPIS

Dorota Dobrzanska Artur Achrymowicz Stawomir Kaczor

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Obronca P. J. (1)
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | P.J. (1)

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Skazanie

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca R. F. (1)
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Skazanie

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




