Sygn. akt XTI Ka 1211/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Mariusz Jaroszynski

Protokolant Agnieszka Furdel

przy udziale prokuratora Agaty Wilczopolskiej

po rozpoznaniu dnia 17 wrzes$nia 2020 roku

sprawy M. K. (1) zdomu B. ¢. W.il. zdomu Z. ur. (...) w P.
oskarzonej z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk i in.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku

z dnia 3 pazdziernika 2019 roku sygn. akt I K 438/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 600 (szeSéset) zlotych oplaty oraz
50 (piectdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 1211/19

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 3 paZdziernika 2019 roku, wydany w sprawie o sygn. akt IT K 438/18.




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy — pelnomocnik

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. M. K. (2) Niekaralnoé¢ zapytanie o | 2343
oskarzone;j. udzielenie
2. M. K. (2) informacji 7 | 2346
(...) nie poniosta KRK
kosztow
zewnetrznych pismo (...)
dotyczacych
szkolenia
~Specjalista do
spraw sprzedazy
urzadzen  (...),
bowiem usluga
nie zostata
przyjeta i
rozliczona.
Koszty te nie
byly nigdzie
wykazywane
jako
kwalifikowane.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

zapytanie o udzielenie informacji z

Brak podstaw do kwestionowania

KRK stwierdzonej okolicznosci -
2. informacja wydana przez punkt
pismo (...) informacyjny KRK w L., jako

podmiot do tego wlasciwy.
Pismo sporzadzone zostalo przez
prokurenta spo6lki (...), a zatem
brak podstaw do zakwestionowania
informacji w nim zawartych.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

Wszystkie zarzuty zgloszone przez
obronce oskarzonej w apelacji.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




1. Zarzut obrazy przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 297
§ 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze M.
K. (2) popehita przestepstwo z art.
1381kk wzw.zart. 297§ 1 kk w
zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
zart. 12 § 1 k.k.

(...) z siedziba w W. realizowala
projekt ,,(...)” od 1 czerwca 2016 roku
do 31 maja 2017 roku na podstawie
umowy o dofinansowanie zawartej
z Wojewodztwem (...). Departament
(...) Urzedu Marszalkowskiego
Wojewoddztwa (...) w (...) jest
natomiast instytucja zarzadzajaca

Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewddztwa (...)
na lata 2014 - 2020. M. K

(2) nawigzala wspoélprace z firma
(..)w zakresie przygotowania i
przeprowadzenia ustugi szkolen
zawodowych. Sytuacja, w ktorej
oskarzona nawigzala wspdlprace
ze spolka, a nie bezposrednio
z Wojewodztwem L., w
zadnej  mierze nie  zwalnia
jej z popelienia zarzucanego
czynu. Wszak przedlozenie
po$wiadczajacych nieprawde, czy
tez podrobionych dokumentow, aby
wyczerpalo znamiona przestepstwa
z art. 297 § 1 kk. nastapic
moze przed kazda ze wskazanych
powyzej jednostek, w tym takze
przed .firm posredniczaca”, ktéra
owo dofinansowanie na dany cel
otrzyma, badz otrzymala.

Nalezy w tym miejscu
dla przykladu wspomnieé, iz
z dzialaniem  wyczerpujacym
znamiona omawianego
przestepstwa, bedziemy mie¢ do
czynienia roéwniez w przypadku
przedlozenia wskazanych w
przepisie dokumentbéw, na przyklad




do posrednikéw kredytowych. W
takiej sytuacji, to tenze posrednik
kieruje dokumenty do banku, czy
innej instytucji i w zwiazku z tym
dochodzi do ich przedlozenia u
kredytodawcy.

Nie wulega =zatem watpliwosci,
ze oskarzona w celu osiggniecia
korzySci majatkowej w postaci
cze$ci dotacji przeznaczonej na
realizacje projektu z Departamentu
(...) Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa (...) w (...), pelnigcego
funkcje Instytucji Zarzadzajacej
Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewddztwa (...),
usilowala doprowadzi¢ ten wia$nie
Urzad, reprezentowany  przez
zarzad i marszatka wojewddztwa,
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, wykonujac czynnoS$ci dla
spokki (...).

Nalezy nadto dodaé¢, majac
na wzgledzie tre$¢ uzasadnienia
apelacji, ze podrobienie polega
na nadaniu przedmiotowi pozoréw
dokumentu, w celu wywolania
wrazenia, ze zawarta w dokumencie
tre§¢ pochodzi od wystawcy,
podczas gdy w rzeczywistoSci tak
nie jest. Natomiast dokument
poswiadczajacy  nieprawde, to
dokument  wystawiony  przez
uprawniong osobe, we wlasciwej
formie, ale zawierajacy
nieprawdziwe tresci.

O takich wlasnie dokumentach
mozemy moéwi¢ w przypadku
dokumentow dotyczacych
spelnienia warunkéw uczestnictwa
w projekcie, a to o$wiadczen o
zatrudnieniu w spblce (...) -
przedlozonych przez oskarzona, aby
dana osoba mogla zakwalifikowaé
sie na szkolenie, czy tez list
obecnoSci uczestnictwa na tych
szkoleniach, wykazujacych miedzy




innymi uczestnictwo w projekcie
0s0b, ktére w rzeczywisto$ci w nim
nie uczestniczyly.

Dokonanie czynu okreslonego w art.
297 § 1 kk. nastepuje w chwili,
gdy sprawca przedlozy falszywe
lub stwierdzajace nieprawde
dokumenty, badZ  nierzetelne
oSwiadczenie, niezaleznie od tego,
czy skutkowalo to ostatecznie
uzyskaniem, w tym przypadku —
czesci dotacji.

Odnoszac sie wprost do kolejnego
zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze art.
286 §&§ 1 kk nie wskazuje
konkretnie w jakim momencie
u sprawcy powinien pojawic sie
zamiar popelnienia omawianego
przestepstwa. Jednakze, zasadnie
uznat sad meriti, ze M. K. (2) juz w
chwili rekrutowania os6b do udzialu
w projekcie, zamierzala uzyska¢ w
oszukanczy sposob cze$é dotacji i
nie zamierzala spelni¢ niezbednych
wymogdéw owej rekrutacji.

Aby przypisaé danej osobie
popehienie przestepstwa oszustwa,
jego elementy przedmiotowe muszg
miesci¢ sie w §wiadomos$ci sprawcy
i musza byé¢ objete jego wola.
Sprawca nie tylko musi chciec
uzyska¢ korzy$¢ majatkowa, lecz
musi takze chcie¢ w tym celu
uzy¢ okreslonego sposobu dzialania
lub zaniechania. Co ewidentnie
zaistnialo w niniejszym przypadku.
7Z punktu widzenia znamion
strony podmiotowej, czyn ten
moze by¢ popelniony wylacznie
zZ zamiarem bezposrednim,
obejmujacym zaréwno cel, jak i
sposoéb dzialania sprawcy.

Prawidlowo uznal sad I instancji,
ze dla realizacji znamienia
dzialania w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, sprawca nie
musi dazyé do przywlaszczenia




mienia stanowigcego przedmiot
oszukanczych zabiegbw, a
wystarczy, ze zamierza osiggnaé
korzy$¢ majatkowa, wynikajaca
z niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem przez osobe, czy inny
podmiot wprowadzony w blad.

Podmiotowe jak i przedmiotowe
znamiona czynu  przypisanego
oskarzonej, zostaly zatem przez nia
zrealizowane.

2. Zarzut obrazy  przepisow
postepowania, majacy wplyw na
tre$¢ wyroku, a mianowicie: art. 440
k.p.k., art. 4,7, 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Zupelnie niezrozumialy pozostaje
zarzut obrazy art. 440 k.p.k., ktérego
Sad Rejonowy w zaden sposob
naruszy¢ nie mogl. To bowiem Sad
odwolawczy ma prawo i obowigzek
zbadania sprawy pod wzgledem
merytorycznym i prawnym nie tylko
w granicach $rodka odwolawczego,
ale takze z urzedu niezaleznie od
tych granic, celem stwierdzenia,
czy nie zachodzi  oczywista
niesprawiedliwo§¢  wyroku. Do
obrazy art. 440 k.p.k. moze
zatem  dojs¢  woOwczas, gdy
Sad odwolawczy nie skontroluje
orzeczenia sadu I instancji, pod
katem jego ewentualnej oczywistej
niesprawiedliwosci.

Przechodzac  natomiast  dalej
nalezy wskaza¢, ze podstawe
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego
stanowil caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej oraz prawdziwe ustalenia

faktyczne. Ocena dowodoéw,
wbrew twierdzeniom apelujacego,
przeprowadzona zostala

wszechstronnie, wnikliwie oraz
zgodnie z art. 7 kp.k Nie
mozna zatem okreSli¢ jej mianem
dowolnej, nienalezytej, czy tez
jednostronnej. Sad I instancji




badal oraz uwzglednial okolicznoéci
przemawiajgce zar6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzone;j.

Sad odwolawczy nie stwierdzil
wskazanego przez obronce
kierunkowego  nastawienia  do
sprawy przez sad meriti. Skarzacy
wskazuje przy, ze w szczegolnosci
mialo to swdj wyraz w
dowolnym ustaleniu  wysoko$ci
szkody wyrzadzonej przestepstwem,
nie wykazujac jednak ani w
zarzucie, ani tez w jego rozwinieciu
w uzasadnieniu apelacji, w jaki
sposéb jego zdaniem owa szkoda
winna by¢é szacowana i jaka
kwota powinna ja okreSla¢. Poza
stwierdzeniem dowolnosci owych
wyliczen, nie wskazal na konkretne
ich bledy poczynione przez sad.
Natomiast Sad Rejonowy szacujac
owa warto$¢, shlusznie wzigl pod
uwage ilo§¢ zgloszonych przez
M. K. (2) osbéb kwalifikujgcych
sie na szkolenia oraz ilo$¢ os6b
uczestniczacych w tych, majgcych
miejsce od 4 do 13 pazdziernika
2016 roku (k. 2313v). Roéwniez
prawidlowe jest poczynione
przez sad meriti ustalenie, ze
oskarzona przedstawila dokumenty
po$wiadczajace nieprawde, o czym
byla juz mowa powyzej.

Przechodzac dalej, nalezy
stwierdzi¢, ze pisemne motywy
zaskarzonego wyroku odpowiadaja
wszystkim wymogom wynikajacym
z art. 424 § 1 pkt 1 kpk
Sad I instancji dokonal analizy
poszczegbdlnych dowodow, wskazal
réwniez, ktéore z nich 1 w
jakim zakresie legly u podstaw
ustalen faktycznych. Argumentacja
zawarta w tymze uzasadnieniu, jako
logiczna i przekonujaca zastluguje na
aprobate.




Jedynie pobocznie, nalezy wskazaé,

iz ewentualne sporzadzenie
uzasadnienia wyroku
nieodpowiadajgcego wymogom

zawartym w omawianym przepisie,
nie moglo by by¢ uznane za razace
naruszenie prawa Pprocesowego,
mogace mie¢ istotny wplyw
na treS¢ rozstrzygniecia, a to
z tego powodu, ze pisemne
uzasadnienie orzeczenia  jest
dokumentem zawsze sporzadzanym
po jego wydaniu i ogloszeniu,
co czyni logicznym stwierdzenie,
iz ewentualna wadliwo$¢ takiego
dokumentu, nie moglaby wywrzec
jakiegokolwiek wplywu na tres$é
wydanego wczeéniej wyroku.

Uzasadnienie wyroku dotkniete jest
istotnymi wadami i tylko wowczas
prowadzi¢ moze do jego zmiany,
badz uchylenia, jezeli wady te sa
tego rodzaju, ze uniemozliwiaja
poddanie zapadlego rozstrzygniecia
merytorycznej kontroli instancyjne;j.
Zarzut obrazy art. 424 kp.k.
moze by¢ skutecznie podnoszony,
gdy na zawarto§¢ pisemnego
uzasadnienia orzeczenia nie skladaja
sie wskazane w tym przepisie
niezbedne elementy motywow, a to
uniemozliwia ustalenie przez Sad
odwolawczy, jakie okoliczno$ci i
dlaczego legly u podstaw ustalen
oraz dlaczego zapadlo takie, a nie
inne rozstrzygniecie — co nie ma
miejsca w niniejszym przypadku.

3. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych.

Sad  odwolawczy nie  mogl
rowniez uzna¢ za trafny zarzutu
dotyczacego bledu w ustaleniach
faktycznych, gdyz skarzacy nie
wykazal, aby rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego nie  uwzglednialo
caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu  dowodowego badZz, by




ocena poszczegblnych dowodow,
sprzeczna  byla z  zasadami
logicznego myslenia, do$wiadczenia
zyciowego, czy tez wskazaniami
wiedzy.

Kwestionowanie stanowiska Sadu
meriti, nie moze natomiast
sprowadza¢ sie wylacznie do
prezentowania innej wersji
faktycznej  zdarzenn.  Konieczne
jest bowiem wykazanie, jakich
konkretnie uchybiefi, w zakresie
zasad rozumowania dopuscil sie sad.
Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom  Sadu  orzekajacego
odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
bledu.

Zarzut, nie speliajacy powyzszych
wymagan, mogl by¢ postrzegany
wylacznie w kategoriach polemiki
ze stanowiskiem wyrazonym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nalezy nadto podkreslié, ze
autor apelacji stawia alogiczne
zarzuty obrazy prawa materialnego
oraz zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych bedacych podstawa
przypisania oskarzonej znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
i art. 297 § 1 kk. Sa to zarzuty
wykluczajace sie, gdyz rzeczywisty
blad w ustaleniach faktycznych
jest réwnoznaczny =z blednym
przyjeciem winy lub okreslnej
kwalifikacji prawnej przestepstwa,
natomiast zarzut obrazy prawa
materialnego, to jest przepisu
wedle jakiego zakwalifikowano
przestepstwo, oznacza akceptacje
ustalonego przebiegu zdarzenia,
a skarzy jedynie bledne
zakwalifikowanie go do takiego, a nie
innego, przepisu czesci szczegodlnej
Kodeksu karnego.




Whnioski

Wniosek zawarty w  apelacji | # zasadny
0 uniewinnienie oskarzonej od
popelnienia zarzucanego jej czynu.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek o0 uniewinnienie jest
niezasadny w $wietle dowoddéw
prawidlowo  ocenionych  przez
Sad Rejonowy, $wiadezacych o
popelieniu przez M. K. (2)
zarzucanego jej czynu.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 3
pazdziernika 2019 roku wydany w sprawie o sygn. akt II
K 438/18 utrzymany w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Rozstrzygniecie sadu I instancji jest prawidlowe,
natomiast zarzuty zawarte w zloZonej apelacji -

niezasadne.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1  umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

- #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 8 w zw. z
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych, § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 czerwca 2003 roku
w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw
Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym oraz art. 636
§1k.p.k

7. PODPISy

Mariusz Jaroszynski




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo§¢  wyroku  Sadu
rozstrzygniecia albo | Rejonowego w Kraéniku z

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dnia 3 pazdziernika 2019
roku, wydanego w sprawie
o sygn. akt IT K 438/18

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




