Sygn. akt XTI Ka 225/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2020 .

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Jaroszynski

Protokolant: Wioleta Zawadzka

przy udziale prokuratora Agaty Wierzby

po rozpoznaniu dnia 30 lipca 2020 .

sprawy S. V. urodzonego (...) w miejscowosci A. (U.), syna M. i L.,
oskarzonego z art. 62 § 2 k.k.s. iin.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie

z dnia 19 grudnia 2019 roku sygn. akt IX K 111/19

L. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwotawcze 700 (siedemset) zlotych oplaty oraz
50 (piectdziesiat) zlotych zwrotu wydatkow.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 225/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z dnia 19 grudnia 2019 r. - sygn. akt IX K 111/19




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. S.V. niekaralno$¢ zapytanie o | 309
oskarzonego udzielenie
informacji o osobie z
Krajowego Rejestru
Karnego
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. nie dotyczy
1.6. Ocena dowodoéw
1.1.5. Dowody bedqace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1

zapytanie o udzielenie informacji
o osobie z Krajowego Rejestru
Karnego

brak podstaw do kwestionowania

stwierdzonej okolicznos$ci -
informacja wydana przez punkt
informacyjny KRK w L., jako

podmiot do tego wlasciwy




1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
nie dotyczy

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. 1. Obraza przepis6w postepowania - | # zasadny

art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 113
§1kk.s.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zatwierdzenie przez prokuratora
postanowienia z dnia 8 pazdziernika
2018 r. 0 zastosowaniu w stosunku
do podejrzanego S. V. postepowania
w stosunku do nieobecnych (k.
186) nie oznacza, ze prokurator

objal nadzorem postepowanie
przygotowawcze, a tym samym,
by byl wylacznie uprawnionym

do wniesienia aktu oskarzenia w
niniejszej sprawie, zgodnie z art.
155 § 1 1 2 k.k.ss. Zatwierdzenie
przez prokuratora postanowienia
o zastosowaniu postepowania w

stosunku do nieobecnych ogranicza




sie do weryfikacji przestanek
stosowania tego trybu postepowania
inie obliguje go do objecia nadzorem
dochodzenia prowadzonego przez
finansowy organ postepowania. Nie
ma zatem podstaw do uznania, iz
w sprawie zaistniala bezwzgledna
przyczyna odwolawcza, o jakiem
mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
W tym zakresie Sad w skladzie
niniejszym podziela stanowisko
Sadu Okregowego w Rzeszowie
wyrazone w uzasadnieniu wyroku z
dnia 13 marca 2018 r. - sygn. akt II
Ka 591/17, ktory uchylil wskazywany
przez skarzgcego w uzasadnieniu
apelacji wyrok Sadu Rejonowego w
Rzeszowie z dnia 17 czerwca 2017
r. - sygn. akt II K 897/15. Na
uzasadnieniu tego wyroku oparty byl
roéwniez eksponowany wyrok Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia
6 lutego 2018 r. - sygn. akt VI
Ka 573/17. Tym samym argumenty

skarzacego nie przekonaly
0 zasadno$ci podniesionego
zarzutu. \\Y tym zakresie

odesta¢ nalezy apelujacego do
lektury wspomnianego uzasadnienia
wyroku Sadu Okregowego w
Rzeszowie z dnia 13 marca 2018 r. -
sygn. akt IT Ka 591/17.

Whniosek

O uchylenie wyroku i umorzenie
postepowania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Nie stwierdzono bezwzglednej
podstawy uchylenia orzeczenia.




3.2.

2. Obraza przepisOw postepowania -
art. 176 § 2 k.k.s. wzw. z art. 176 § 1
k.ks.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W  stosunku do  podmiotu
podciagnietego do
odpowiedzialnos$ci positkowej nie
bylo prowadzone postepowanie w
stosunku do nieobecnych, stad
nie moglo dojs¢ do naruszenia
kwestionowanych przepiséw. Nalezy
dostrzec, iz krajowy adres podmiotu
byt znany, a zatem nie zostaly
spelnione przestanki z art. 173
§ 1 i 3 kks. umozliwiajace
prowadzenie = postepowania @ w
stosunku do nieobecnego podmiotu.
Tym samym Sad nie byl zobligowany
do wyznaczenia pelnomocnika
dla podmiotu pociggnietego do
odpowiedzialnoSci positkowe;.

Whniosek

O uchylenie wyroku i umorzenie
postepowania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie stwierdzono bezwzglednej

podstawy uchylenia orzeczenia.

3.3.

3. Obrazy przepisow postepowania | # zasadny

- art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Nie mozna zgodzi¢c sie =z
apelujacym, iz Sad Rejonowy
opar! sie na okolicznoSciach
nie wynikajacych z materiatu
dowodowego  ujawnionego w
toku postepowania. Sad meriti
szczegdlowo  wskazal  dowody
stanowigce podstawe ustalenia
faktow (k. 266v. - 267), a takze
poddal je analizie (k. 267v. - 268).
W uzasadnieniu apelacji prézno
szukaé za$ argumentéw skutecznie
podwazajacych dokonang przez Sad
Rejonowy ocene dowodéw.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zgromadzone w  sprawie i
poprawnie ocenione przez Sad
Rejonowy dowody Swiadcza
o winie oskarzonego w
zakresie przypisanego mu czynu.
Kwestionujac za$§ postaé zamiaru
z jakim dzialal oskarzony zarzut
odwolawczy powinien dotyczy¢
bledu w ustaleniach faktycznych
(art. 438 pkt 3 k.p.k.).

3.4.

4. Blad w ustaleniach faktycznych.

# zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Whbrew stanowisku skarzacego Sad
Rejonowy  prawidlowo  wskazal
postaé zamiaru z jakim dzialal
oskarzony. Poprawno$ci ustalen
w tym zakresie nie podwaza
wskazywana przez apelujacego
okoliczno$¢, iz oskarzony powierzyl
prowadzenie ksiag rachunkowych
profesjonalnemu biuru
rachunkowemu. To nie biuro
rachunkowe wystawialo bowiem
nierzetelne faktury VAT, a S. V.
- a to jest istota przypisanego
mu  przestepstwa  skarbowego.
Okoliczno$é ta sama w sobie nie
wplywa zatem na ocene postaci
zamiaru z jakim dzialal oskarzony, a
zatem postawiony zarzut nie zyskal
aprobaty.

Wnhniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za =zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do kwestionowania
ustalen faktycznych, a tym samym
do uniewinnienia.




OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

nie dotyczy

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Calo$c wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji jest prawidlowy, natomiast
zarzuty zawarte w zlozonej apelacji - niezasadne.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

nie dotyczy

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




5.3.1.1.1.

nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia

wskazaniem
prawnej

nie dotyczy

5.3.1.4.1.

nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

1.1.8. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

nie dotyczy

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




nie dotyczy

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Konsekwencja
apelacji bylo obciazenie oskarzonego
postepowanie
odwolawcze w my$l art. 636 § 1
k.p.k., gdzie decyzja o oplacie za
druga instancje znajduje oparcie w
treSci art. 8 w zw. z art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz.U. 1983 Nr 49, poz. 223),
za§ decyzja o zwrocie wydatkow
w § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca
2003 roku w sprawie wysoko$ci
i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (t.j. Dz.U. z 2013 . poz. 663)
i § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci w sprawie oplat

nieuwzglednienia

kosztami za

za wydanie informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz.U. z 2014 r.
poz. 861).

PODPIS

Mariusz Jaroszynski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




