Sygn. akt XTI Ka 328/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Dorota Dobrzanska (spr.)
Sedziowie: Wlodzimierz Spiewla

Katarzyna Zmigrodzka

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Ewy Ladwiniec

po rozpoznaniu dnia 4 sierpnia 2020 roku

sprawy J. S. s. J. i E. zdomu K., urodzonego (...) w J.
oskarzonego z art. 280 § 1 kkiin.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia 23 grudnia 2019 roku sygn. akt
I K508/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kwote nalezna r. pr. M. C. za obrone z urzedu ustala na 1 343, 16 (tysiac

trzysta czterdziesci trzy i 16/100) zl;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzeczr. pr. M. C. Kancelaria (...) w B. 516, 60 (pietset szesnascie 60/100) z} tytutem

wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, iz wchodzace w ich sklad

wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Wlodzimierz Spiewla Dorota Dobrzanska Katarzyna Zmigrodzka

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 328/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 23 grudnia 2019 roku wydany w sprawie II K 508/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. J.S. Dokonanie rozboju | zeznania R. R. (1) | k. -175v175
na osobie R. R. (1), zlozone w sprawie II

Ko934/13

2.1.1.2. J.S. Fakt uprzedniej | dane z K. k. 818-820
karalnos$ci
oskarzonego

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

2.1.1.1 kserokopia zeznania R. R. (1) | Zeznania sa logiczne, koresponduja
zlozone w sprawie II K 934/13 z  zeznaniami  zlozonymi w

postepowaniu przygotowawczym w
sprawie IX Ka 328/20. Wzajemnie
sie uzupehliaja. Sad obdarzyl je
walorem wiarygodnoSci.

2.1.1.2 dane z K. Pochodzi od stosownego podmiotu,
brak podstaw do ich
zakwestionowania.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle ) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepisbw postepowania | # zasadny

majaca wplyw na te$¢ orzeczenia tj.
art. 7 k.p.k. art. 410 k.k.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Kazdy z postawionych przez obronce
zarzutow okazal sie by¢ bezzasadny
i to w stopniu oczywistym.
Wynikajace z art. 7 k.p.k. prawo
swobodnej oceny dowoddow jest
jedna z najistotniejszych prerogatyw
sadu orzekajacego. Zarzut obrazy
tego przepisu moze byé¢ skuteczny
jedynie wowczas, gdy sad oceniajac
dowody naruszy zasady logicznego
rozumowania, badz nie uwzgledni
przy ich ocenie wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Obronca
nie przedstawil argumentow, ktére
moglyby skutecznie podwazyé tok
rozumowania Sadu I instancji.

Zeznania R. R. (1) zlozone
W postepowaniu przygotowawczym
Sad Rejonowy poddal wnikliwej
ocenie, o czym przekonuja pisemne
motywy wyroku. Sad I instancji
prawidlowo  przyjal  oceniajac
zeznania  pokrzywdzonego, iz
oskarzony wraz z inng ustalong
osoba dokonal rozboju na osobie
R. R. (1). Nie sposob dostrzec, by
relacja pokrzywdzonego zmierzala
do wykreowania wyimaginowanego
stanu faktycznego. Za uznaniem,
iz zeznania przez niego zlozone
sqa wiarygodne S$wiadczy calo$c
przedstawionych  przez  niego
okoliczno$ci, w jakich doszlo do
zdarzenia. Jego zeznania byly
konsekwentne i stanowcze.

Wbrew zarzutom  apelujacego,
nie sposoéb Sadowi Rejonowemu
zarzuci¢ dokonanie jednostronnej
i nieobiektywnej oceny materiatu
dowodowego, przy jednoczesnym
odméwieniu wiary wyja$nieniom
zlozonym przez oskarzonego, w
ktéorych nie przyznal sie do
winy. Dla skuteczno$ci skargi
opartej za zarzucie wadliwej oceny
dowodow konieczne jest wykazanie
dowolnoéci ocen Sadu I instancji.




O wadliwej ocenie dowodow
moze by¢ mowa w przypadku
dokonania  selektywnej  oceny
dowodoéw, zignorowania wskazan
wiedzy lub zyciowego dos§wiadczenia
przy ich ocenie, braku poglebionej
analizy materialu dowodnego, czy
dopuszczeniu sie powaznych bledéw
w zakresie logicznego rozumowania.
Obronca zarzuca, ze zeznania
pokrzywdzonego blednie uznane
zostaly przez Sad pierwszej
instancji za spdjne logiczne
i konsekwentne. Podnosi takze,
ze bezzasadnie Sad I instancji
omowit wiary wyja$nieniom
oskarzonego. Taka argumentacja w
konfrontacji ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym,
poddanym analizie Sadu
Rejonowego, a nastepnie Sadu
Okregowego w toku kontroli
odwolawczej, nie moze sie jednak
ostac.

Rozbieznosci, na jakie zdaje sie
wskazywa¢ skarzacy w uzasadnieniu
zlozonej apelacji nie byly tak
donioste, jak na to wskazuje
obronca. Rzecz w tym, iz kolejno
skladane zeznania pokrzywdzonego
w swym zasadniczym nurcie
dotyczacym oséb atakujacych oraz
jednoczesno$ci ataku na mienie oraz
zdrowie w/w pozostaly niezmienne.
R. R. w miare uplywu czasu
operowal coraz mniejsza ilo$cia
szczegblow, w tym co do ilosci
zabranych mu pieniedzy, co
zaznaczal w trakcie przestuchan,
a co jest naturalnym procesem.
Takze réznice co do ilosci ciosow
w sytuacji, kiedy byl atakowany
przez 2 osoby, nalezy tlumaczy¢
dynamika zajScia i lekiem o wlasne
bezpieczenstwo.

Nie mozna zgodzié sie roéwniez
z teza obroncy, jakoby Sad
I instancji bezzasadnie odmowil




wiarygodno$ci  wyjaénieniom J.
S.. Podkresli¢c przede wszystkim
nalezy, iz relacje pokrzywdzonego
nie byly jedynymi dowodami
Swiadczacymi o popelnieniu rozboju
przez oskarzonego. RdOwniez inne,
chociaz posrednio, ale potwierdzaty
te cze$é zeznan R. R. (1), w ktérych
wskazywal na sprawstwo J. S..
Przypomnieé¢ zwlaszcza nalezy, iz
zaraz po zdarzeniu pokrzywdzony
opowiedzial o napaSci swojemu
koledze R. S., wskazujagc na
doznane obrazenia i ilo§¢ zabranych
pieniedzy. Oceniane we wzajemnym
powigzaniu dowody w postaci
zeznan  pokrzywdzonego  oraz
pozostalych Swiadkow, uprawnialy
Sad I instancji do takich ustalen, jak
poczynione w zaskarzonym wyroku.

Prawem osoby oskarzonej jest
odmowa zlozenia wyjaénien lub
skladanie wyjasnien, ktére nie
odpowiadaja prawdzie — realizujac
w ten sposob linie obrony.
Obowiazkiem Sadu za$ jest dazenie
do ustalenia prawdy obiektywnej
poprzez przeprowadzanie szeregu
dowodow, ktéorych wiarygodno$c
jest weryfikowana. Apelacja
oskarzonego w gruncie rzeczy
sprowadza sie do ponawiania stow
o niewinno$ci oskarzonego, ktore
maja stanowi¢ przeciwwage dla
ciezaru dowodow, na ktérych opart
sie Sad, ferujac niekorzystny dla
niego wyrok. Oskarzony twierdzil
w toku calego postepowania, ze
nie jest sprawca przestepstwa jemu
przypisanego, ale czynil to wbrew
obiektywnym dowodom ocenionym
prawidlowo przez Sad.

Jesli chodzi natomiast o zarzut
dotyczacy braku bezposredniego
przestuchania pokrzywdzonego i
oparcie sie na dowodach posrednich
przez Sad Rejonowy, to wskazac
nalezy, iz zostaly wyczerpane




wszystkie mozliwo$ci procesowe
zmierzajace do usuniecia przeszkody
uniemozliwiajacej  stawiennictwo
Swiadka. Sad czynil starania
by przestucha¢ go bezposrednio,
lecz nie daly one pozadanego
rezultatu. Wobec tego Sad Rejonowy
byt uprawniony na podstawie
art.t 391 § 1 kpk do
zaniechania kolejnego wzywania
Swiadka R. R. (1) i odczytania
jego zeznan zlozonych podczas
postepowania  przygotowawczego.
W  ocenie Sadu Odwolawczego
przeszkoda dla uzyskania osobistych
zeznan $wiadka Dbyla realna,
trwale  istniejaca, rzeczywiScie
uniemozliwiajaca przybycie Swiadka
na rozprawe i przestuchanie
przed sadem. Dlatego tez po
spelieniu tych przestanek mozliwe
bylo odczytanie zeznan $wiadka
bez zgody obroficy oskarzonego.
Wskaza¢ nalezy, iz odczytane
zeznania $wiadka zlozone w
postepowaniu  przygotowawczym
maja w procesie status
pelnoprawnego dowodu, nie
gorszego od  innych, cho¢
niewatpliwie trudnego w ocenie
z powodu niemoznoéci rozwiniecia
informacji 0 dowodzie w
bezposrednim przestuchaniu,
obserwacji zachowan §wiadka, a
takze w relacji do stron i ich pytan
(pod. Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 5 wrze$nia 2018 r. II
AKa 142/18).

Zarzuty co do oceny zeznan
R. S. sa drugorzednej natury.
Swiadek ten relacjonowal wyglad
pokrzywdzonego i jego relacje,
zatem nie dotyczylo go to
bezposrednio. Roéznice w opisie
wygladu kolegi w zaden sposob nie
mogg $wiadczy¢ o niewiarygodnoSci
Swiadka, a tylko o tym, ze
nie byla to dla niego istotna
kwestia i nie przywigzywal nalezytej




wagi do precyzji w opisie.
Zreszta widoczna jest tendencja
do mylenia szczegélow w miare
uplywu czasu, stad zeznania ztozone
najwcze$niej zapewne najbardziej
odzwierciedlaly rzeczywisto$é. Sad
Rejonowy nie pochylit sie z
nalezyta staranno$cia nad ocena
zeznan, by wskazaé, ktore sa dla
niego podstawa ustalen faktycznych,
niemniej jednak zwazywszy na
zakres czynu przypisanego, kiedy
konkretne  obrazenia nie s3
objete odrebng kwalifikacja prawna,
a do istoty rozboju wlaczono
sposéb dzialania poprzez pobicie,
kwestia skutkow, jakie dotknely
pokrzywdzonego R. pozostaje bez

wplywu na tre$é wyroku.

Rowniez nie do zaakceptowania
jest zarzut, jakoby bledem bylo
pominiecie dowodu z zeznan tak
T. O, jak i W. W.. T. O. zeznal,
iz wszystko z tego zdarzenia bylo
zanotowane w notatce shuzbowej.
W notatce jest natomiast zapis
dotyczacy obrazen pokrzywdzonego
i jakiego rodzaju ciosy zadawali
napastnicy. Niczego Ww ocenie
nowego nie wnioslyby zeznania T.
O..

Jedli chodzi natomiast o $wiadka
W. W. to przypomnie¢ nalezy, iz
wzywany Swiadek nie stawial sie
na wyznaczone terminy rozprawy,
natomiast w na rozprawie w dniu 19
lutego 2018 roku (k. 665) oskarzony
oraz jego obronca cofneli wniosek o
przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadka W. W., wobec czego Sad
Rejonowy pominagt dowdd z zeznan
wymienionego S$wiadka. Cofniecie
wniosku nie bylo wprawdzie
wigzace dla Sadu, jednakze
brak determinacji po stronie
wnioskodawcy w przeprowadzeniu




tego dowodu $wiadczy, Ze nie bylby
on istotny.

Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie ewentualnie

-zmiana  zaskarzonego

uchylenie wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpatrzenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Whniosek o} uniewinnienie
oskarzonego jest niezasadny w
Swietle dowodéw $wiadczacych o
jego winie, prawidlowo ocenionych
sad Rejonowy. Nietrafny
jest roéwniez wniosek o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania z uwagi na

brak przestanek z art. 437 § 2 kpk.

przez

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych,
poprzez ustalenie , Ze oskarzony
dopuscil  sie
oparte zostalo na nieprawidlowe;j
oraz wybidrczej ocenie materialu

przestepstwa, co

dowodowego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ustalenia faktyczne sa prawidlowe,
oparte na materiale dowodowym
wskazanym przez Sad Rejonowy,
wina oskarzonego J. S. w zakresie
przypisanego mu czynu nie budzi
watpliwoéci, za$ jego kwalifikacja
prawna jest prawidlowa.

Wniosek




Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpatrzenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Whiosek 0 uniewinnienie
oskarzonego jest niezasadny w
Swietle dowodéw Swiadczacych o
jego winie, prawidlowo ocenionych
przez Sad Rejonowy. Nietrafny
jest réwniez wniosek o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania z uwagi na

brak przestanek z art. 437 § 2 kpk.

3.3.

Naruszenie § 17 ust. 1 pkt 3 w
zw. z § 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 18.10.2016 .

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy dokonal blednych
ustalen w zakresie iloSci rozpraw
sadowych, w ktérych uczestniczyla
r.pr. M. C.

Whniosek

Zmiana  wyroku w  zakresie | # zasadny

wysokoSci zasgdzonego

wynagrodzenia. # czeSciowo zasadny
# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.




Obroncy sprawujacemu obrone z
urzedu dla oskarzonego J. S.
nalezalo przyznaé wynagrodzenie
wedlug stawki wynikajacej z § 17
ust. 2 pkt 3 wzw. z § 4 ust. 11
3 w zw. z art. § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa  kosztébw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez
radce  prawnego z  urzedu
(Dz.U.2016.1715). Obronca byla
obecna na 9 terminach rozpraw.
Dlatego tez kwote 420 zlotych
nalezalo powiekszy¢é o 20 %
za kazdy kolejny termin /420+
(84x8) = 1092/ a nastepnie
kwote te nalezalo podwyzszy¢ o
kwote podatku od towaréw i
ustug wynoszaca 23 % wskazanej
kwoty. Lacznie wynagrodzenie jakie
nalezalo przyzna¢ obronicy M. C. to
kwota 1343,16 zlotych.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana wyroku dotyczyla wysokoSci zasadzonego
wynagrodzenia dla obroncy sprawujacego obrone dla
oskarzonego z urzedu. W pozostalym zakresie wyrok

utrzymany w mocy.

Zwiezle o powodach zmiany

Nalezalo prawidlo ustali¢ kwote wynagrodzenia nalezna

r.pr. M. C.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1.

III.

W pozostalym zakresie

utrzymany w mocy.

wyrok

Na podstawie § 4 ust. 11 3 w zw.
z § 17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. W
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez
radce  prawnego z  urzedu
zasadzono od Skarbu Panstwa
rpr. M. C. kwote
516, 60 zlotych, tytulem zwrotu
kosztow pomocy
prawnej, udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym z
urzedu

kosztow

na rzecz

nieoplaconej

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv.

Na mocy art. 624 § 1 kpk w zw.
z art. 634 kpk Sad Odwolawczy
zwolnit oskarzonego z obowigzku
uiszczenia sadowych
odwolawczym,
postepowania
obcigzyl  Skarb

kosztow
w  postepowaniu
wydatkami
odwolawczego
Panstwa.

za$




7. PODPIS

Wilodzimierz ~ Spiewla

Dobrzanska Katarzyna Zmigrodzka

Dorota

Zal. do XI Ka
328/20 1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




